Der skal ikke tales leenge om danske kirkegarde i al almindelighed far man
kommer ind p& gravmonumentsituationen.

Der er derimod kun skrevet ganske lidt, endsige forsegt pa analyser herhjem-
me,'skant diskussionerne oftest udmunder i konklusionen, at der ma forskes
grundigt.

Forinden en sadan forskning kan pabegyndes, ma grundlaget og de mulige
forskningsveje klarleegges. Det kan kun ske, hvis de interesserede diskus-
sionsdeltagere hver iser formulerer deres forslag skriftligt. | vore nabo-
lande, iseer Sverige, Vesttyskland og Schweiz, har man forlaengst pabegyndt
en malbevidst forskning, hvis resultater jeevnligt kommer til udtryk i tids-
skrifter, der simpelthen er udgivet med dette emne som hovedgrundlag. (Det
schweiziske tidsskrift ,,Kunst und Stein" er startet for 12 ar siden, det tyske
LFriedhof und Denkmal" ligeledes for 12 ar siden, mens de lidt ldre tids-
skrifter ,,Steinmetz und Steinbildhauer”" 84 &r, det svenske ,,Sten" 28 ar og
Llgnis" 39 ar, har monumentforskningen som et af hovedemnerne).

I Danmark er der skrevet 4 artikler i vort arhundrede med et sadant indhold,
at man kan tale om begyndende forskning og analysering af gravmonument-
situationen.

De skal her i korthed gennemggas.

Den farste, der har bibragt lidt afklaring af problemkomplekset, er have-
arkitekt G. N. Brandts artikel i tidsskriftet for , Arkitektur og dekorativ
Kunst", marts 1922, hefte 5 og 6.

Her papeges gravmonumenternes helt afgerende betydning for kirkegardens
helhedsvirkning, og at det derfor er tilsvarende afggrende for hgjnelse af
kirkegardskulturen, at der arbejdes ihaerdigt og positivt med dette specielle
element. Slutningsafsnittet skal her citeres:

.| halvandet hundrede &r er der arbejdet pd at finde form pa den moderne
nordiske begravelsesplads. Sammenligner man dette arbejde med noget lig-
nende, f. eks. med udviklingen af den italienske have fra 1500 til 1650 og
ser, hvad der i samme spand af tid blev praesteret af formel udvikling fra
ubehjeelpsom og uorganisk sammenstillen af enhederne til den inderlige og
harmoniske gaen op i fuld behersket helhed, s& virker resultatet kun trist.
Der er undskyldninger nok i alle nationale og historiske forhold, og isar i,
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Af havearkitekt
Torben Michelsen.

Fig. 81

Pa mange kirkegarde findes der endnu
gravmonumenter af sardeles hgj kvali-
tet. Nar gravene slgjfes bliver kun de
farreste monumenter bibeholdt pa kir-
kegdrden. De gvrige kares til stenknuse-
ren. Kun de farreste opstilles i lapida-
rium til inspiration for eftertiden eller
de pargrende afhenter dem som her til
en midtjysk gard og lader dem ligge pa
en stenbunke til en god idé muligvis
Opstar.



Fig. 82

Bollitig Valgmenighedskirkegard.
Fuldkommen harmoni mellem planter
og gravsten.

(Sten- og billedhugger Westergérd,
Lemvig).

at 1800-tallet manglede balance mellem de kreefter, der holder fast ved tra-
ditionerne og de kreefter, der ved variation skaber det nye.

Nar engang i fremtiden den gyldne form for den nordiske kirkegard er fun-
den og maske ret pludselig folder sig ud, teenker ingen pé, at den ligesom en
blomst, der en morgen abner sig, er resultatet af lange forberedelser og af et
indviklet spil af mange upéagtede kraefter*.

I 1950 udkom den store kirkegardshandbog péa 335 sider under redaktion af
og for ca. 270 siders vedkommende forfattet af havearkitekt Emil Bgttiger:
»Kirkegdrdens anleeg og drift“. Heri findes et kapitel pa 14 sider om grav-
monumenter forfattet af sognepraest Holger C. Dahl.

Her fremhaeves det omsiggribende ,,monumentvirvarll der forstyrrer harmo-
nien pd kirkegardene efterhanden som gravsten af alle mulige former og
materialer vinder indpas. En af hovedarsagerne: citat side 238, 2. afsnit:
»Det er en kendt sag, at stenhuggermestrene, som laver gravsten, ogsa er
dygtige selgere, og de ved, at skal de have solgt en sten, som er lidt dyrere
end almindeligt, s& skal man helst selge den til mennesker, som lige har mi-
stet en nar slegtning, for sa er hjerterne endnu blgde og indstillede pa at
afbetale gammel skyld ved at rejse et pseent mindesmerke for afdgde, men
kommer man blot et par méneder lengere hen efter begravelsen, sa er hjer-
terne nu mindre blgde, og sindene ser mere forretningsmassigt pa tingene
0g regner ogsa med, hvad stenen koster, og sa er det ikke sa let at fa lokket
folk til at kabe en sten, der er et par hundrede kroner dyrere end de almin-
delige sten“.

Citat side 244, 2. afsnit: ,,Hvis man nu vil spgrge: Hvad kan der gares, dels
for at give kirkegérden et smukt og veerdigt preeg, sd den virker roligt, og
dels for at fa folk til at forst3, hvad en gravsten bgr veere, sd ma man svare,
at der skal arbejdes i to retninger. Dels skal man prgvej om det var muligt,
at danske stenhuggermestre kunne forsta disse problemer og vere villige til,
eventuelt sammen med danske kunstnere, at prgve at forme gravsten, som
bade var smukke og kunstnerisk veerdifulde og tillige var kristne, og dels
skal man prgve at interessere menighedsrdd og provstiudvalg for deres op-
gave pa kirkegarden og opdrage dem til det rigtige".

Som et middel til yderligere at afbgde ,,monumentvirvaret" foreslar pastor
Holger C. Dahl indfarelse af servitutter for hgjde og materialevalg.
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I ,,Havekunst” 1957, nr. 2, skriver professor Georg Georgsen en 6 siders
artikel: Ziirich-Rehalb kirkegérd, meditioner over en markelig gravafdeling.
Denne artikel er den farste egentlige progressive analyse over monument-
situationen. Som sadant vil den blive stdéende som det hidtil vegtigste dan-
ske bidrag til at lgse hardknuden med de mange lgse ender, som mange har
halet forgeeves i.

Denne analyse burde egentlig citeres i sin helhed, fordi den bade viden-
skabelig og redaktionelt er opbygget progressivt uden gentagelser, bortset
fra de konkluderende satninger.

At artiklen har faet netop denne overskrift, siger allerede indirekte en del
om hele situationen: Udfra et kirkegardskulturelt hgjtstdende omrade paral-
leliseres til vort, langt laverestdende omrade. Andre er begyndt ved den hjem-
lige ,,monumentforvirring” og har prevet at pejle sig frem herfra, men er
kart fast i almindeligheder, hvoraf der intet kan udredes.

Et kort resumé:

Industrialiseringen og den stigende velstand gjorde menigmand i stand til
at erhverve gravmonument. Tiden blev demokratisk og individuel ved be-
gyndelsen af vort drhundrede. Ethvert salgslager af monumenter métte vare
velassorteret s& alles forméen og smag kunne tilfredsstilles. Menneskene
folte sig frie —og var frie. Det bar fremad mod fred og velstand i verden.
De forskelligartede granitmonumenter var et agte udtryk herfor.

Fagfolkene rynkede imidlertid pd naesen: ,,monumentvirvar”, uveerdigt og
grimt. Kirkegérdslederne, hvis opgave det var ogsa at interessere sig for hel-
heden, kunne kun erkende, at de davearende kirkegardes anlegsformer var
uegnede til at absorbere det store antal af forskellige gravmonumenter.

Der var nu to udveje:

Enten at andre kirkegéardsanlaeggene ved at tilpasse dem til den nye situa-
tion, hvilket ville veere det mest naturlige og rigtige —eller sgge monument-
virvaret deempet ved servitutbestemmelser - altsd tvang.

Den farste mulighed, der ville stille store krav til kirkegardsledernes evner,
blev derfor kun praktiseret fa steder. De fleste steder gav man op og valgte
den anden mulighed, der syntes lettere - at flytte besveeret og dilemmaet over
pa publikum og stenindustrien ved at udforme servitutter, der trak hérde
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Fig. 83

Intetsigende standardmonumenter breder
sig hurtigt pa stenhuggernes udstillings-
pladser pa bekostning af kunsthandveerk
(Thorvald Westergdrd, Lemvig).
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Fig. 85
Monument af paradisbakkegranit pa
Brande kirkegard.

(Sten- og billedhugger Thorvald

W estergéard).

veksler pa befolkningens evner til at resignere. Herved tvang man meget
igennem, som ikke var noget &gte udtryk for, hvad der skete. (Analogt med
den aktuelle landskabsfredning). Det er bade urigtigt og farligt at mod-
arbejde tidens seerpreeg. Dette ville eller kunne man ikke; man stirrede sig
blinde pd monumenternes disharmonerende virkning, prevede farst med det
gode: Sagde til publikum og stenhuggerne, at sdan kunne man ikke opfare
sig pd en kristen begravelsesplads. Da det ikke hjalp, virkede det panik-
agtigt pa kirkegardslederne og deres foresatte.

Ud fra idealerne: Herrnhut’ erne, de &ldre jgdiske og mange krigergrave
ville man fremtvinge lignende ensartede kirkegardsafdelinger, skant grund-
laget her var et helt andet.

Det var derfor et totalt fejlgreb, ndr man med tvang sggte at presse et kol-
lektivt preeg ind i kirkegarde, anlagte for individualister, hvis idealer ganske
logisk set mé veere helt modsatte.

Det veerste var imidlertid, at man ved tvang pa et meget uheldigt tidspunkt
deemmede op for en bevaegelse, der allerede havde skabt tradition.

Skal man da helt ophzeve alle servitutter? Hertil tor professor Georgsen kun
at svare nej. Her ma det igen indrammes, at tiden er forpasset, en hel gene-
ration har nu bgjet sig for mere eller mindre mislykkede servitutbestemmel-
ser. Menneskene er ikke - og faler sig ikke mere sa frie som for verdenskri-
gene. Servituttvang er ved at blive et egte udtryk for vor tid. Men alt for
stramme servitutter hindrer den naturlige udvikling, der bgr kunne komme
til udtryk.

Konklusion: Hvis det nu er muligt, ber kirkegardslederne veelge den mest
nerliggende lgsning, at tilpasse kirkegardsafdelingerne til individuelt udfor-
mede gravmonumenter.

I 1961 udkom bogen ,,Den danske kirkegard og dens problemer"”, 93 sider,
af provst Johan Exner. P& 6y2 sider i kapitlet gravmaeler opridses situationen
anno 1960.

Ingen &ndring i ,,monumentvirvaret”, selv om der findes mange smukke og
veerdifulde gravmeeler pé kirkegardene.

Citat side 72, 6. afsnit: ,,Mange af dem (monumenterne) er ofte plumpe og
forgaeves forseg pa at se ud af noget, men er dog intet veerd. Og jo flere
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stene, der er af denne slags, des mere far kirkegarden selvfalgelig et trist
intetsigende preeg. Det lader sig vist ikke nagte, at i gjeblikket er dansk
monumentkultur stort set nede i en bglgedal. Andsforladte produkter, grav-
meeler uden kristelig eller kunstnerisk veerdi med intetsigende indskrifter
fremstilles i masseproduktion og til en pris, der ofte star i omvendt forhold
til deres aestetiske veerdi. - Hvem beerer nu ansvaret for dette? Det ma vel
placeres hos dem, der har med kirkegardens gravmeler at gere: hos kaber
og slger, hos menighedsrad, praester og andre kirkelige myndigheder. Man-
ge steder har man manglet forstaelse for, hvor meget det betyder for vore
kirkegérdes skenhed, at der anbringes gravmeler af lagdig, kristelig og kunst-
nerisk veerdi®.

Citat side 73, 4. og 6. afsnit:

,»De fleste vil vist indremme, at kunstnerisk hjelp vil vaere af stor betyd-
ning, men man viger tilbage for det i den tanke, at det vil blive alt for dyrt.
Hertil mé dog bemerkes, at megen kunst kan finde udtryk i sa enkelte for-
mer, at det ikke altid kreever det store honorar til en kunstner".

P4 en kirkegard har man nasten altid flere tidsperioder reprasenteret i
gravstederne. Den harmoni og veerdighed, der kan vare over et gravkvarter,
hvor alle monumenter i det mindste har tidspreeget faelles, forrykkes i arenes
leb, nar hjemfaldne grave bortfaestes til nye familier, der vil sette monu-
menter pa gravene, der har det nye tidspraeg. Det giver noget nyt veardifuldt
- det historiske perspektiv - men samtidig kan der opstd en uheldig virk-
ning, safremt nyt og gammelt ikke klzeder hinanden. De kunstneriske be-
straebelser og den kunstneriske indsats mé& koncentreres om at finde frem til
jevne, enkle og smukke, men almengyldige former, der alle kleeder hinan-
den, selv om nogle er store, nogle tynde, andre tykke. Tidernes skiften vil
frembringe andre former, men stedse bgr vurderingen af de nye former ikke
ensidig ske ud fra de nye formers rent kunstneriske egenvaerdi, men ogsa
ud fra de nye kunstveerkers kollektive veerdi, d. v. s. deres veerdi i samarbejde
med de gravmeeler, der skal veere deres —maske endnu ukendte —naboer i
eldre afdelinger med de &ldre gravmaeler, der matte findes der. Det er mere
i gravmeelet end noget andet sted pa kirkegarden, at balancen mellem det
individuelle og feellesskabet ma veere tilstede, om helheden skal blive smuk
og veerdig.

Alle tidligere konkurrencer har givet kunstneriske veerdifulde lgsninger, men
i ingen konkurrence er man naet videre end til individuelt preegede lgsnin-
ger; ingen kunstner har tenkt pd, hvorledes det gode kunstveerk vil tage sig
ud sammen med de evrige. Gravmeelet skal altsa tjene bade det samlede hel-
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Fig. 86 og 87
Gravmonumenter pa Lemvig kirkegard.

(Sten- og billedhugger Thorvald
W estergdrd).



Fig. 88 og 89
Gravmonumenter pa Lemvig kirkegard.

(Sten- og billedhugger Thorvald
W estergard).

hedsbillede og det individuelle. Det er her der nu skal szttes ind. Det indi-
viduelle har domineret alt for meget pa bekostning af feellesskabet. Nu ma
der stilles det krav, at monumenterne kleeder hinanden, trods deres indivi-
duelle og berettigede forskelligheder*1
Kapitlet slutter side 77 og 78 med fglgende:
»Af betydning vil det ogsa veere, om der blev nedsat et permanent udvalg
bestdende af arkitekter, billedhuggere, havearkitekter og stenhuggere samt
repraesentanter for provsteforeningen, presteforeningen og landsforeningen
af menighedsrad, hvis opgave skulle vare, at bedgmme indsendte forslag,
der kommer frem uden om de forannavnte konkurrencer. Muligvis vil det
o0gsa kunne betyde en del, at der blev afholdt permanente udstillinger pa Kir-
kegardene eller dertil knyttede arealer med sarlig henblik pa at vejlede publi-
kum til valg af kunstnerisk forsvarlige gravmeler. Forhandling af gravmee-
lerne mé& dog foregd uafhaengigt af disse udstillinger gennem stenhugger-
mestre og kunstnere.
Der er slet ingen tvivl om, at vi vil kunne na frem til en hgjere kunstnerisk
standard for vore gravmeeler, nér alle gode kreefter seettes ind pé& at nd malet.
Og lad os sa gé igang med det samme".
Det sidst citerede afsnit er ligesom bogen blevet til efter et samarbejde mel-
lem alle de organisationer, der har tilknytning til kirkegarden. Et udvalg blev
nedsat den 19. januar 1953 med fglgende repreaesentation:
Kunstakademiets havekunstneriske udvalg: professor C. Th. Sgrensen.
De kgl. bygningsinspektarer: Kgl. bygningsinspekter, arkitekt Thomas
Havning m. a. a
Dansk Havearkitektforening: Kirkegardsinspekter A. L. Falmer-Nielsen.
Foreningen af danske kirkegardsledere: Kirkegardsinspektgr O. Rahauge-
Askegard.
Danske Arkitekters Landsforbund: Arkitekt Sv. O. Roloff-Nielsen.
Dansk Billedhuggersamfund: Billedhugger Poul Sgrensen.
Stenindustriens Mesterforeninger: Billedhugger Karl Hansen Glem.
Dansk Ligbraendingsforening: Realskolebestyrer Magnus Lund.
Foreningen for Kirkegardskultur og Den danske Prasteforening: Dom-
provst Carl Bay.
Landsforeningen af menighedsrad: Arkitekt Johs. Frederiksen.
Landsbygraverforeningen for Danmark: Graver Ingvard Norlyk.
Danmarks Provsteforening: Provst Gudmund Bruun og provst J. Exner.
Som szrlige indbudte: Professor ved Landbohgjskolens havebrugsafdeling
Georg Georgsen og kirkegardsinspektar Sven Hansen.
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Dette udvalg har fulgt de forskellige problemer meget dygtigt op og provst
Johan Exner lige s& dygtig sammenredigeret stoffet. Det blev hermed bevist,
at der kunne etableres et bredt samarbejde om den danske kirkegard.

Bogens forord slutter lige sd forhabningsfuldt som ovenfor citeret: Levnes

der os tid, haber vi at kunne arbejde videre med de mere praktiske og gko-

nomiske spergsmal, der har seerlig interesse i tiden. - Det var i 1960.

Siden da - i otte & - har alle, der interesserer sig for kirkegarde, ventet i

spending pa flere udvalgsresultater, hvad der er kommet frem i talrige

diskussioner om specielt monumentsituationen.

Arbejder udvalgene? Eksisterer de ikke? Arbejder enkeltpersoner? Er der

nedsat nye udvalg? Hvem har her ansvar og initiativ? Har det trods den

overmade lykkelige start ikke veeret muligt at skabe et tilstraekkelig gunstigt
samarbejdsklima mellem sd vidt forskellige miljger til lgsning af et af de
vigtigste problemer pa den moderne kirkegard.

Det er de spergsmdl, der stadig treenger sig pa i diskussioner mellem fagfolk.

Ingen har rigtig kunnet besvare dem.

Vender vi os nu fra situationens teoretiske grundlag til dens praktiske side:

Det enkelte monuments veerdi for graven og for helheden og en stgrre sam-

ling gravmeelers indbyrdes virkning pa kirkegarden, ma vi ferst gere os fal-

gende klart:

Der ma ses helt bort fra:

1 Personalhistoriske motiver; f. eks. starre ,,denkmal”, som af gkonomiske
eller personpietetiske grunde bibeholdes skant deres estetiske virkning pa
helheden ofte er steerkt generende.

2 Sterkt religigse (f. eks. krucifixer) eller eventuel antireligigse motiv-
manifestationer (keempehgije), der ikke lader sig ,,indharmonere®, men
til gengeeld visse steder kan virke karakteristisk spaendende.

3 Kirkegarde, der er under omregulering, venter herpd eller netop er be-
gyndt at ,vokse til*“ efter regulering. Dette stade befinder et ret stort
antal kirkegérde sig pa her i landet.

Ser vi herefter pa de aldre gravmonumenter er det pafaldende, at de fleste

i dag ville veere tilbagevist af de almindelig herskende servitutbestemmelser

pa et stort antal kirkegarde! (Man teenker uvegerlig parallelt pa den nugeel-

dende landskabsfredningslov, der ville have umuliggjort opferelsen af sa
betydelige landskabselementer, som de fleste middelalderlandsbykirker pa

bakketoppe og praktisk taget alle egentlige herregarde taet ved skov og s,

hvis sadanne love fandtes dengang).

I angst for at store gravmaeler skal forstyrre proportionerne pa kirkegarden,
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Fig. 90 og 91
Gravmonumenter pa Lemvig kirkegard.

(Sten- og billedhugger Thorvald
W estergdrd).



Fig. 92
Gravmonument pa Lemvig kirkegard.

(Sten- og billedhugger Thorvald
W estergard).

har man samtidig givet afkald pa gravstelerne og andre former, der ved sin
hgjde netop kunne tilfgje kirkegarden veerdifuld konturdominans. Teenk pa
Joakim Skovgards mange smukke gravsteler, der skent en del er over 150,
ja over 200 cm, nu star fredede pa selve servitutstrenge kirkegarde.

Hvilke muligheder har stenhuggeren nu for p& gunstig made at praege en
kirkegard eller en afdeling med individuelt formede gravmonumenter, der
skal opfylde forskellige kirkegardes servitutbestemmelser og samtidig til-
fredsstille de gnsker, som ovenfor er citeret fra provst Johan Exners bog ?
Fig. 82 viser et udsnit af Balling valgmenighedskirkegard. Praktisk taget alle
monumenterne er udfert af sten- og billedhugger Thorvald Westergard og
dennes sgn, Anton Westergard.

Hovedindtrykket af kirkegarden er nasten fuldkommen harmonisk balance
mellem de kuppelklippede thujaer i haxkke og fritstéende buske og de til-
svarende varme granitformer og farver. Denne kirkegard kan std som Kirke-
gardsidealet for de sidste 30-40 ar set fra kunst-traditionel og Kirkelig side.
Gar man imidlertid stenene igennem med tommestok, viser en del sig at veere
over 1 meter; flere endda op til 150 cm i hgjden. Havde der veeret en hgjde-
servitut her pd 1 m, ville denne afdeling altsd ikke have veeret naer sd smuk
individuel og afbalanceret som nu.

Betragter vi nu sten- og billedhugger Westergards udstilling i Lemvig (fig.
83) ser vi, at der her er tale om en handvarker, der leder tanken hen pa de
gamle stenmestre, der byggede middelalderkirkerne. Kunstneren og hand-
veerkeren (og arkitekten) er forenet i een person. Det var ikke et fag man
valgte farst og fremmest for ,,at gare sin lykke*. Det var snarere tilskyndet
af en indre skabertrang.

Rundt pa udstillingspladsen stér forskellige individuelt udhuggede monu-
menter, der er lavet enten pd bestilling, men hyppigere ud af fantasien, nér
en idé trengte sig pa, og stenen havde den egnede form. Thorvald Wester-
gard har i en menneskealder lavet et veeld af gravmonumenter, der hver iser
er et individuelt kunstvaerk. Man kan ikke lade veere at sammenligne Thor-
vald Westergard med Henry Heerup. Umiddelbart bedgmt lige store kunst-
nere.

Heerup levede en ret upaagtet tilveerelse til han var op i 50%erne med sin
sprudlende fantasier udhugget i granit, der var omhyggelig udvalgt til be-
stemte motiver. Kunstveerkerne kunne da erhverves for beskedne summer.
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Nu, 10 & efter, vandrer de verden rundt pa udstillinger - de, der ikke er
revet vek

Hvad med Westergards kunstveerker? De har ofte veeret overordentlig kunst-
rerisk kreevence at udfere, fordi de samtidig var strengt bundne opgaver.
Vil de engang ende i stenknuseren eller vandre verden rundt? Hvad hvis
Heerup og Westergard pa et tidligt stadium havde byttet hverv?

Nu er vi néet til et afgarende vigtigt tankeeksperiment!

Seigen pa Westergards udstilling (fig. 83). Der star nogle sorte, blankpole-
reck standarckten, mekanisk udhuggede, imellem. De stod der ikke for 10 &
siden De koster rundt regnet det dobbelte af kunstveerkerme ved siden af
opstillet. Dem er der mange pargrende, der helst vil have —ellers gar de til
en anden sten- og billedhugger.

Om 10 & star - eller rettere ligger der mindst dobbelt s& mange gennem:
saveck og polerede sten pd udstillingspladsen —for dem vil folk have nu
i starstecelen af landet - eller vil de nu ogsé det? Hvis Westergard nu havde
féet lige sA meget presseomtale og vearet genstand for kunsthandlermes inter-
esse, som mange af hans andsfedller —og Anthon Westergard nu fik det —
ville folk fra hele landet sa ikke en skanne dag valfarte til Lemvig for at
sikre sig et smukt og veerdigt graviminde af absolut blivende veerd ?—Det er
ck fleste enige om —Indtil der nedsatte sig lige s dygtige sten- og billed-
huggere andrre stecer eller folk fik gjnene op for andre lige s dygtige sten-
mestre, rér faget igen kunne geres attraktivt for topkvalificerede fagfolk af
cenne specielle type.

For 30-40 & siden fandtes der mange stenmestre rundt om i landet. En del
har utvivisomt vearet ligesd kunstrerisk godt udstyrede som W\estergard.
Hvor er denne elite nu? Forsvandt den dengang kirkegardsstyrelserme slog
berere vesk under stenhuggerfaget med overdrevet servituthysteri? Hvad
hwvis cer bliver indfert strenge monumentservitutter i Lemvig og pa dens om:
egnskirkegarae? Det er lykkeligvis ikke sket.

Meget tyder pd, at stenmesterfaget omkring de kritiske &, hvor servitutter
indfertes, de fleste steder slog revrer og sten- og billedhuggerne gik hvert
til sit- og en tredie part over i byggebranchen.
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Fig. 93 og 94

Nyere lyske barnegravmaler:
,»Jesu hos bgrnene* og

,,Gud fader beskytter barnene".
Fra tidsskriftet ,,Steinmetz und
Steinbildhauer®.



Fig. 95 og 96

Gravmonumenter i stentgjsler pad Sorg
gamle kgd. Inskription kan indhugges
direkte eller en sarlig mindetavle kan
leegges foran monumentet.
(Billedhugger Betty Engholm, Sorg).

Hvem berer ansvaret for det?

Kan kunstnerme igen kome til at virke aktivt pa kirkegarden ?—Eller er det
for sent? Star de to faggrupper nu hinanden for fjemnt? For at besvare dette
spargsmél er det umagen veard at se, hvad der bliver gjort i vore nabolande.
I Sverige samarbejder forskellige kirkelige, handveerksmeessige og kirkegards-
tekniske organisationer i udvalg med det formal at finde frem til sa lempe-
lige og alligevel gavnlige servitutter, der hele tiden ma tilpasses udviklingen,
som mulig. Der arrangeres konkurrencer med fa ars mellemrum og med for-
skellige spargsmél, for at fa situationen sa alsidigt som mulig belyst. Til den
sidst afholdte, i septermber 1966, indkom godt 250 forslag. Disse konkur-
rencer har endnu deres bamesygdomme at slas med; sdledes kunne doner-
kommiteen ikke fa gje pa flere, meget smukke og rigtige forslag, der ville
virke godt sammen med de evrige gravimeder, der idag star opstillede pa
kirkegardere. Disse havde netop af samme arsag et beskedent og lidt for
kollektivt udtryk til at konkurrere med blikfangende, anmessende, rent indi-
vidualistiske forslag, der tog farstepraamierne. Dommerne forméede ikke at
se udenom sidstneevnte. Det er imidlertid ikke kunstnemes skyld, og efter
yderligere 3-4 konkurrencer med varierende spergsmél skulle man komme
helt ud over det problem Endvidere foranstalter men udstillinger af kon-
kurrenceprodukterme, sa resultaterme kan komme ud til en starre kreck.

I Vesttyskland og Schweiz arbejder man, skent forholdene er ret forskellige
fra nordiske, efter nogenlunde sanme programmer som i Sverige: Hyppige
konkurrencer med varierende spargsmél, hovedsagelig med indenlandske
indbudte kunstnere; alle der har lyst til at deltage. Der foranstaltes flere ar-
lige udstillinger, dels af konkurrenceresultaterme, dels af individuelt ind-
sendite forslag. Herudover rejser komiteer rundt i landet og preamierer gode
gravimeder. Endvidere lader man fagfolk rejse rundt i ind- og udland for at
analysere nye strgmninger.

Here forhold i Vesttyskland og Schweiz har virket staerkt hejnende pa mo-
numentkulturen. Man har den sidste halve snes & haft fri adgang til an
tagelse af fremmedarbejdere. Det oplyses, at godt 30.000 sydeuropesiske og
tyrkiske stenhuggere i flere & har vaaret ansat i stenindustrien i de to lande.
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Selv om hovedparten heraf er beskaeftiget i bygningsindustrien er tallet sta-
dig stort. Endvidere har man ikke i neer samme udstreekning, som her, be-
nyttet sig af censur og tvang.

Man kender i vore sydlige nabolande ikke neevneveerdig til et skel mellem
hilled- og stenhuggere. Der er jeevn overgang, hvad der bekraefter vor hypo-
tese om vor uheldige servitutpolitik.

Der er de fleste steder i Vesttyskland et udmeerket samarbejde mellem kirke-
gardsledere og stenhuggermestre. Dette kan de, der har veeret pa studierejse
bekraefte. Kommer et fagligt selskab for at bese en kirkegard, er stenhugger-
mesteren ofte tilstede og deltager ivrigt i omvisningen.

Hvad har man gjort i Danmark den sidste halve snes dr? Hvem har ansvaret
for det manglende initiativ, der synes at blive skaebnesvangert.

Passer Wilhelm Granbechs ord ogsa her: ,,Vil man bremse en udvikling her
i landet, nedseetter man et udvalg”.

Kan man forvente, at kvalificerede folk ofrer deres kostbare tid pa et om-
rade, hvor man lader h&nt om deres indsats?

Hvordan ser situationen ud fra kirkegardsledernes og fra kirkegardsbestyrel-
Sermes side?

Som professor Georgsen gjorde rede for, valgte de fleste ledere med deres
styrelser i ryggen, at veelte problemerne over pa stenindustrien og publikum:
Hvis noget ikke passede harmonisk ind i kirkegardens eksisterende anlaeg af-
viste man det blot ved at indfare nye servitutter i kirkegardsvedtaegten. Efter-
som disse vedtzgter sjeeldent bliver revideret, handheevedes servitutterne ofte
leenge efter de var foraeldede.

Det var dog langtfra alle ledere og styrelser, der gik ind for formtvang. Disse
ledere patog sig herved en del af publikums byrder med starre eller mindre
held, alt efter evner. Stenindustriens og stenhuggernes problemer har de der-
imod kun haft ringe muligheder for at imgdekomme direkte, idet industrien
af afsetningsmeessige grunde hurtigt métte tilpasse produktionen efter de
strenge krav, som de sterre kirkegardes styrelser dikterede dem.

Det er isar de mindre kirkegarde, der har praktiseret den liberale monument-
politik. Ofte ser man i dag her de mest tiltalende monumentsammensaetnin-
ger. Bedst udtrykt, hvor kirkegardslederen i hvert enkelt tilfeelde har dreftet
valg og placering af monument med de parerende og med stenhuggeren.
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Fig. 97

Gravmonument i stentgjsler pd Sorg
gamle kgd. Inskription kan indhugges
direkte eller en sarlig mindetavle kan
leegges foran monumentet.
(Billedhugger Betty Engholm, Sorg).



Endvidere kan man i de seneste artier registrere en forskydning af kirke-
gdrdsidealbilledet fra ren harmoni i retning ad begyndende disharmoni. Helt
pa linie med kunsludviklingen. Eller sagt med andre ord: Vi er i stadig sti-
gende grad begyndt at veenne os til disharmoniske sammenssatninger, hvis
det er helt aegte og aerlige udtryk for det der skal siges.

Hvilke veje skal vi da ga for at imedekomme en gunstigere udvikling af
monumentkulturen i Danmark?

Foruden at nedsatte arbejdsudvalg bestdende af arbejdsivrige, kvalificerede
folk er det ngdvendigt omgdende at sla ind pa en langt mere kunstvenlig
og likeral politik overfor skabere af gravmonumenter. Det er kirkegards-
lederne, der her méa fare an —de der har skoene pd —og bearer det starste
ansvar!

Dygtige kirkegardsledere rundt i landet har vist, hvor langt der kan ndes med
beskedne midler og megen omtanke. - Og darlige ledere har bekraeftet teo-
rien

Det er blevet en stadig mere kraevende opgave at veare kirkegardsleder. Kir-
kegardsstyrelsernes vigtigste opgave er at ansatte de dygtigste ledere - duvs.
gare stillingerne s attraktive, at dygtige fagfolk far lyst til at virke. Lige sa
vigtigt som anseettelse af dygtige folk er det, at give dem lejlighed til fri ud-
foldelse af deres evner. Der skal mange steder en sindelagseendring til for
at et oprigtigt samarbejde kan opsta mellem styrelsen og kirkegardslederen.
Herefter skal samarbejdet udvides til fuldtud at omfatter stenhuggere, der
de seneste artier ulykkeligvis har veeret forhindret i at tage det ferste initiativ
i denne henseende. Monumentservitutter ma overalt revideres meget grun-
digt, mange steder er de helt overfledige og udger i sig selv, ligesom film-
censur, et uveerdigt |, kulturelement™, —et permanent mistillidsvotum til
skabende kunstnere og handveerkere.

Kun hvor det helt umiddelbart er indlysende, at en kirkegardsafdeling med
ensartede monumenter, der tilsammen udger en arkitektonisk helhed (f. eks.
Mariebjerg kirkegard) ikke mé forstyrres, ber hensigtsmesssige servitutter
opretholdes. PA sadanne kirkegarde ma der veere flere afdelinger med valgfri
monumentering, hvor kirkegardslederen til gengeeld bar gere et starre ar-
bejde for at fa det enkelte gravimedle dirigeret hen i det rigtige milje og hele
tiden sgge at tilpasse afdelingens evrige elemmenter til monumentudviklingen.
Foruden at sgge at forbedre karene for de traditionelt arbejdende stenmestre
er det afgarende vigtigt, at man imadekommer de bestradoelser, der métte
komme fra eksperimenterende kunstrere. Der findes herhjemme alvorligt
arbejdende gravminde-formgivere, der felger denne formgivnings egne
uransagelige, men ubgnharligt eerlige veje. Fig. 95, 96 og 97 viser forskellige
former for gravminder i stentgjsler. Den jord, vi betraecer, er et ligesa vear-
digt og egnet materiale som granit og tree- har ligesa rig symbolik og des-
uden den store kunstneriske fordel, at formen kan bevare sit levende udtryk
efter braendingen. Variationsmulighederme er helt ubegraensede ligesom hold-
barheden, nér blot lersorterme og braendingstemperaturen holdes under skarp
kontrol. Hvorfor skal monumenter for gvrigt kunne holde i 1000 &, rér
sa godt som alle er kasseret efter 5000 ar?

Monumenter af stentgjsler kan udfares bade helt individuelt og messefabri-
keres som det med held er bevist af Knabstrup keramiske Industri. Fabrika-
tionen er her helt analog med fremstillingen af stabejerskors i forrige ar-
hundrede. Leret presses i en stgbeform eller formes selvsteendigt; inskription
kan pa bestilling indszttes i formen eller den kan udbores bagefter.
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