Cementeret

fugl

af Niels Bonde

De geologiske feltkurser for geografistuderende pa Mors er tilsyneladende de
ideelle tidspunkter for sensationelle fund af forstenede fugle. I august 1986
hjembragte forfatteren og de to studerende: Anders K. Jorgensen og Jesper Kri-
stiansen et nesten helt fuglekranium, der 14 i en cementsten fra moleret pa
Nordmors. Cementstensboller optreder stedvis som sammenheangende eller
spredte kalksammenkittede konkretioner i moleret, der bestar af kiselalger
(diatomeer) og lidt ler.

Figur 1. Et udsnit af moler-lagfolgen pd Nordmors. Det lyse moler er gennem-
sat af askelag, hvoraf ca. 180 har faet numre. Stedvis i lagfplgen optreder der
cementering med kalk, enten i sammenhcengende lag eller i boller’.
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Et sjeeldent fund ?

Forfatteren har gennem de sidste 25 ar samlet forsteninger fra moleret, mest
fisk, der er almindeligt forekommende. Derfor var fundet af fuglekraniet lidt
af en sensation, og det er i det mindste det bedste fund, som forfatteren har
gjort i moleromradet. Forstenede fugle er ikke almindelige, hverken pa verdens-
plan eller i moleret, hvorfra der efterhénden er fundet omkring en snes fugle-
rester og dertil ca. et dusin fjer. Men der er indtil nu kun registreret 5 fugle-
kranier, og som ved skabnens ironi fik forfatteren forevist det 4. fuglekranium
af Niels Sandal (mikrobiolog ved Aarhus Universitet) selv samme dag, som det
5. kranium blev fundet. Det fuglekranium, som Niels Sandal har fundet, er
lille, omkring 2 cm langt, og det ligger i en lille cementsten, hvorfra det nok
bliver sveert at praeparere det ud, men det vil naturligvis blive forsegt.

Figur 2. Det nye fuglefossil fra moleret ligger i denne cementsten, der er om-
kring 45 cm lang pa den lengste led. Det gralige band er et af askelagene, si
cementstenen ses ind pa en lagflade. Fuglens kranium er afincerket med en oval
figur mens foden er omgivet af en cirkel. Foto: Ole B. Berthelsen.

For det 5. funds vedkommende har naturen allerede hjulpet med, - ja faktisk
lidt for meget, for en del af underkeebens og hjernekassens venstre side er alle-
rede forsvundet, og kraniet sidder sa yderligt i cementstenen, at pandebenene
over fuglens ajne og lidt af overnabbet ogsa er slidt vak. Til gengzeld er ben-
vaeggen mellem ojnene frilagt sa fint, som om en praparator havde vaeret i gang,
og resten af hjernekassen er intakt og er overhovedet ikke trykket sammen.
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Figur 3. Fuglens kranium set fra siden. Lidt af overncebbet mangler, men spid-
sen af det kraftige neeb ses tydeligt til venstre, og den lille hjernekasse er slet
ikke trykket flad. Mdalestokken er 10 mm lang. Foto: Ole B. Berthelsen.

Figur 4. Fuglens kranium set fra oven. Det er utroligt heldigt, at hjernekassen
ikke er blevet slidt bort, med en sd yderlig placering pa stenens overflade. Mdle-
stokken er 10 mm lang. Foto: Ole B. Berthelsen.
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En hel fugl ?

Efter hjemkomsten viste fundet sig at veere bedre end som sa, for ved narmere
undersogelse opdagede forfatteren en overset millimeter-stor kommen-formet
”ting”” i den anden side af stenens overflade. ’En klo’ - floj det gennem hovedet,
og ganske rigtigt, for nu er en hel fod med 3 teeer fremad og en lang bagta ble-
vet udprapareret. S& nu er det ikke si sveert at gaette, hvad der ligger gemt i
stenen mellem fod og kranium: Sandsynligvis hele resten af fuglen - eller i alt
fald nasten resten, for dele kan jo vare gaet tabt, som tidligere fund viser.
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Figur 5. Den nye fugls ene fod er delvis frempreepareret. Det forst opdagede ta-

led er den krumme klo, der ligger ovenpad et andet td-led. Mdlestokken er igen
10 mm lang. Foto: Ole B. Berthelsen.

En tidligere molerfugl

Studenterkurserne pa Mors har tidligere vist sig givtige med hensyn til flotte
fuglefund. I 1982 samlede Schack Pedersen og Claus Heinberg en naesten hel
fugl (VARV 1983-4) i moleret i kystklinten nord for Salgerhej. Denne fugls
teeer var desvaerre slidt bort, men bagben, bakken, rygrad og kranium hang
sammen. Ogsd lange fjer fra halen var bevaret som aftryk, mens brystben og
vinger desvaerre manglede. Derfor er det ikke sikkert, at den 'nye’ fugl er kom-
plet, - som vi ved fra stegte kyllinger, gir en fugl nemt i stykker i ribbenene,
sa brystet gar los, og det galder ogsd for rddnende fuglelig i vandet, hvilket
skeletrester pa strandene ofte viser.
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Lose skeletrester er ogsa kendt fra moleret, for en af Morse’s store fossilsam-
lere, Bent Soe Mikkelsen fra Sejerslev , har for et par ar siden fundet lose dele af
en fugl i et stykke cementsten, nemlig brystben med kam og vinger, endda med
nogle svingfjer!. Bent See’s fugl er ikke stor, vingen er omkring 5 cm lang,
hvilket giver et vingefang pa 11-12 cm, altsi pa storrelse med en nutidig lille
sangfugl.
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Figur 6. Bent See Mikkelsen’s fuglefossil med fuglevinger med brystben og
sorte aftryk af svingfjer. De vigtigste knogler, som er bevaret fra 'fingerspidsen’
til brystbenet (venstre side med 'kammen’ pd) er tegnet. Underarmen er brek-
ket. Foto:Ole B. Berthelsen. —t
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Schack Pedersen’s fund (omtalt i VARV 1983-4) af en fugl, var som aftryk i
bledt moler. Knoglerne var altsa ikke bevarede, som de er i cementstenen. Af-
trykket var daekket af en tynd rustskorpe. Alligevel mener medforfatteren
Ella Hoch, at der nok er tale om en slags skrigefugl, altsd en slegtning til is-
fugle, heerfugle og ellekrager. Disse fugle er i dag farvestralende tropisk-sub-
tropiske fugle med fa repraesentanter i vore tempererede egne. I moleret er der
ogsd fundet et brystben fra en fugl, der i folge Ella Hoch er beslegtet med
turacoer, der i dag kun findes i Afrika pa savanner og i skove, altsa ogsa tyden-
de pa, at klimaet var tropisk eller subtropisk.

Om fossilets oprindelige farver kan vi kun geette. Ingen teknik har endnu kun-
net vise, hvilken farve fuglene oprindelig havde, selv ikke de bevarede rester af
fjer oplyser om farven, for de nuancer man ser i de bevarede dele af fjer i ce-
mentsten er et lysbrydningsfeenomen, ikke fjerfarver. Det samme galder ogsé
for de mange ’farvestrilende’ insektvinger, der er fundet.

’Skrigefuglen’ fra 1983 er blevet kaldt *Molerets smukkeste fugl’, men fundet
fra 1986 vil nok kunne karakteriseres som ‘Molerets bedst bevarede fugl’, ha-
ber vi, for der er lige nu ikke preepareret mere frem, end som det ses pa bil-
lederne. Den nye fugl burde, hvis den er velbevaret, blive den bedst bestem-
bare fra moleret. Dens slegtskabsforhold ma kunne afslores, og maske vil det
ogsa blive molerets mest veerdifulde fugl, nar vi er feerdige ?

LIDT OM FOSS
OSSILE FJER af Niels Bonde

Losfund af fjer er ikke helt sjeeldne i moleret. Som omtalt er der kendt omkring
et dusin fjer, men det er ret sandsynligt, at der er fundet mange flere, for hvis
fjeraftrykket er darligt bevaret, minder det meget om utydelige planterester, og
derfor er sikkert en del fier blevet efterladt af samlere.

Den smukkeste fjer fra moleret er nu pi Geologisk Museum i Kobenhavn. Den
indgik i afdede M. Jons’ store cementstenssamling, som Geologisk Museum er-
hvervede i 70-erne.
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Steerkt formindsket billede af ogle-
fuglen Archaeopteryx. Dette ek-
semplar opbevares i Berlin.

Forfalskede fjer ?

Fossile fjer er slet ikke s& almindelige. Mest beromt er vel Archaeopteryx’s fjer,
der ligger som fine aftryk i en finkornet kalksten (’lithografisk skifer’), men
uden at noget af fjerenes materiale (horn) er efterladt. Archaeopteryx er fra Ju-
ra tiden og er stadigveek det eneste bevis p4, at der har eksisteret ’oglefugle’,
altsa meget primitive og gamle fugle i paleeontologernes begrebsverden.

Ser man noje efter, synes Archaeopteryx’ fjeraftryk, der er paent bevarede, at
forsvinde ud i kalkstenens svagt ujevne overflade, der er ikke nogen tydelige
greenser mellem aftryk og omgivelser. Det er nok dette, der har faet astronomen
F. Hoyle (der mener, at livet er opstiet ude i verdensrummet og er bragt hertil
med kometer og meteoritter som ’livs-kim’) til at mene, at Archaeopteryx’
fjer er forfalskede, idet mindste pa det eksemplar, der opbevares i London..

Fossilforfalskninger findes i stort antal, men det lyder lidt segt, hvis en og sam-
me person/familie skulle have forfalsket de to flotteste fund af Archaeopteryx
(nu i London og i Berlin) fra 1800-tallet ogsa skulle have forfalsket de 3 eksem-
plarer, der er fundet i vort d&rhundrede.

Tanken om, at fjeraftrykkene er forfalskninger, har isser vundet genklang hos
den ’videnskabelige creatonisme’, en opfattelse af, at Biblens skabelsesberetning
ord for ord er videnskabelig sandhed, i mods&tning til Darwinismen, der hal-
der til udviklingsleeren og dermed palaeontologien. Tilsvarende stridigheder om-
fatter diskussioner om muligheder for menneske fodspor sammen med dino-
saurers fodspor eller om det er rigtigt, at der er fundet et menneskeligt ’san-
dal-aftryk’ ovenpa en trilobit fra Devon-tiden.
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