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USA er et forunderligt land. Som geolog helt fantastisk at rejse rundt i, med en
overflod af formidable geologiske landskaber og lokaliteter. Sa for geologer pa tur
er forngjelighederne neesten uden ende. Og sé alligevel. Ind i mellem stoder man pé
ting, der simpelthen falder uden for hvad man i sin vildeste fantasi kunne forestille
sig at komme ud for. I det mindste som nogenlunde negtern dansker.

Séledes niede en flok geologistuderende pa ekskursion i det sydvestlige USA frem
til ’Grand Canyon National Park’ med de helt store forventninger. Og de blev da hel-
ler ikke skuffede — stralende vejr, og en fantastisk udsigt (figur 2).
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Figur 2. Grand Canyon. Stratigrafi sa man far tarer i gjnene! Sen Paleeozoiske sedimenter
aflejret pa land (klitsand med fodspor) og i havet (kalksten med diverse fossiler) — eller vid-
nesbyrd om syndfloden?

Stratigrafi, sa enhver ku’ forstd det, skulle man tro. Men nej, i nationalparkens
’visitor center’ faldt de over en bog om dette storsldede naturfeenomens dannelse, der
godt nok kunne fa dem til at spaerre gjnene op. ’Grand Canyon — a different view’ er
bogens titel, og den falbyder intet mindre end en Bibel-baseret version af dannelsen
af bade kloften og hele Colorado-plateauet. Kilometervis af sedimenter, gentagen
deformation, samt mere end halvanden kilometers nedskering af selve kloften.
Altsammen sket i lobet af det ene dr syndfloden varede ifelge bibelens ord — sédan!
Og hele historien illustreret med de mest fortryllende billeder i et leckkert lay-out.
Men teksten! Her gér det grueligt galt. Alle relevante geologiske basisdiscipliner
er naturligvis inddraget: aldersbestemmelse, fossiler, tolkning af aflejringsmiljoer,
m.v.; men den forkvaklede argumentation unddrager sig pa enhver teenkelig méde en
rationel, naturvidenskabelig diskussion, idet den entydigt er drevet af en klippefast
TRO pa at hvert eneste ord i Biblen er den skinbarlige sandhed. Her er ingen snedig
kamuflage s& som ’Intelligent Design’ eller lignende. Neach, her er vi eksponeret for
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den usminkede kristne fundamentalisme. Nu er det jo ikke sddan, at denne anmelder
er modstander af TRO som sédan. Det skremmende ved denne bog er, at TRO’en sé
firkantet treenger sig ind pé det naturvidenskabelige verdensbillede med argumenter,
hvis eneste beviskraft er netop TRO’en. Desverre er denne adskillelse af naturviden-
skab og TRO ikke s& udbredt i Verden, som man kunne gnske. Og det foreliggende
kampskrift viser med ubehagelig tydelighed, at den kan mangle ogsa inden for vor
egen ’oplyste’ kulturkreds (figur 3).

Figur 3. Selv om illustrationerne i det store hele udgores af meget leekre fotografier er der
dog sneget en enkelt tilsyneladende videnskabelig figur ind. Helt i trad med den pseudonatur-
videnskabelige argumentationsform preesenterer bogen her et stratigrafisk korrelationsskema
imellem det Bibelske dannelsesforlob og geologernes forvildede opfattelse af tingenes tilstand.
Jeg tror vi lader det tale for sig selv.

Men hvordan kan det overhovedet gé til, at man kan blive udsat for sd usminket
propaganda i det officielle *visitor center’ i en statsdrevet nationalpark baseret pa en
af de mest beremte geologiske seveerdigheder overhovedet? Joh, de stakkels folk i
nationalparken forsvarede sig med, at de er tvunget til at seelge ogsé den slags lekture.
Sé deres eneste mulighed for en stille protest er at opstille den - ikke blandt videnska-
beligt funderede beger - men blandt kunstbeger.

Hvis man nu synes, at man alligevel vil eje bogen pd grund af dens uomtvisteligt
flotte billeder og leekre design, mé denne anmelder steerkt advare mod at lese teksten
— eller i de mindste veere opmarksom p4, hvor man rammer, nir man braekker sig.

Eckart Hakansson
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