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Formalet med artiklen er at gentaenke
maden, hvorpa man bedriver interviews,
gennem en opmaerksomhed pa, hvor
interviewet finder sted, og herigen-
nem udvikle en interviewmetode, hvis
ambition er at komme menneskers
hverdagslivs praksis nzermere. Praksis
forstas ud fra Michel de Certeaus
antropologiske hverdagslivsperspektiv,
og artiklens stedssensitive perspektiv
er inspireret af fenomenolog Edward S.
Caseys perspektiv pa sted og antropo-
log Sarah Pinks begreb om emplace-
ment. Artiklen undersoger, hvad disse
begreber gor os i stand til at reflektere
over og opna i forhold til ambitionen om
praksisnzerhed. Gennem analyser af et
empirisk materiale af en interviewsi-
tuation konkretiserer artiklen, hvordan
praksisnzerhed kan tilnaeermes gennem
et stedssensitivt interview. Artiklen

indskriver sig i en aktuel tendens, hvor
sted i interviewsammenhange ofte
forstas og behandles som tabula rasa
eller reduceres til overvejelser om
forskerens egen bekvemmelighed og
komfort. Denne tendens vidner om en
utilstreekkelig metodologisk anerken-
delse af den betydning, sted kan have
for den viden, et interview genererer.
Artiklen nuancerer, hvordan man som
forsker kan aktivere sin krop og sine
sanser i interviewsammenhzange, skabe
konkret greb om sted og samtidig stille
praksisnaere sporgsmal in situ. Artiklen
henvender sig til fagfolk, som arbejder
med interview som metodologisk til-
gang, og artiklens forfatter opfordrer til,
at sted gores til genstand for refleksion
pa lige fod med interviewdimensioner
som sporgeformer og etik.
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Denne artikel handler om, hvordan interview
som metode kan genteenkes gennem en
opmeerksomhed pa, hvor interviewet finder
sted, og hvordan man som forsker kan
arbejde metodisk med at forsta og aktivere
stedets betydning.

Introduktion

Denne artikel handler om, hvordan
interview som metode kan gentaenkes
gennem en opmarksomhed p4, hvor
interviewet finder sted, og hvordan man
som forsker kan arbejde metodisk med
at forsté og aktivere stedets betydning.
Formalet med denne tilgang er at udvikle
en interviewmetode, som kan skabe oget
praksisncerhed. | skandinaviske lande
har Steinar Kvales (1997) udvikling af
det semistrukturerede interview veeret
en af de mest anerkendte og anvendte
interviewmetoder blandt psedagogiske
fagfolk og humanistiske praksisfor-
skere. Styrken i Kvales arbejde er den
detaljerede procedure for, hvordan

man interviewer, og hvordan dialog
tager form mellem interviewer og den
interviewede (Kvale 1997, s. 91-158). |
dette ellers velfunderede metodologiske

bidrag forekommer forholdet mellem
interviewer, den interviewede og hvor
interviewet finder sted, ureflekteret. |

en nyere rekonceptualisering af Kvales
arbejde anerkender Svend Brinkmann, at
der eksisterer en tendens til at undermi-
nere betydningen af sted og materialitet
i interviewsammenhaenge, og understre-
ger, at meget kan leeres af de faanome-
ner, man underseger, hvis man ikke tager
dimensioner som sted og materialitet for
givet (Kvale & Brinkmann 2015, s. 146).
Til trods for at denne metodologiske
mangel, sdvel som potentialet, ikke
udfoldes yderligere, opfordrer Brinkmann
til fremtidig metodologisk bevdgenhed
og udvikling.

En forskningsgennemgang af interna-
tional litteratur om interviewmetode
vidner om, at der eksisterer en metodisk

tendens til at forsté sted som tabula
rasa, som et blankt eller tomt faenomen
(Sin 2003, s. 306), hvor betragtninger
om sted ofte reduceres til overvejelser
om forskerens egen bekvemmelighed og
komfort (Herzog 2005). Der eksisterer
dog geografisk inspirerede studier, som
analyserer forholdet mellem interview og
sted, og hvordan interviewets videnspro-
duktion péavirkes. Blandt denne litteratur
viser forskning, at de rammer, hvori inter-
viewet finder sted, influerer samtalens
form og indhold. Der er konkret forskel
pa, om interviews med unge foretagesi
fritids- eller skolekontekster (Anderson
& Jones 2009, s. 295), og om interviews
med bern foretages i spontane samtaler
eller rum defineret af voksne (Gullev

& Hojlund 2003, s. 149). Alder og Alder
forholder sig kritisk over for, at forskere
ofte bestemmer, hvor interviewet skal
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Denne artikel bidrager med et teoretisk
perspektiv pa og metodiske greb til at
undersege forholdet mellem interview og sted.

udferes, og de argumenterer for, at
forskere skal lzere fra den interviewedes
valg af sted (Alder & Alder 2002, s. 528).
Anderson, Adon og Bevan (2010) bevee-
ger sig veek fra konventionel dialogisk
interviewmetode og mod en metode,
som eksplicit medtaenker forsker, infor-
mant og det geografiske sted. Gennem
et fokus pa situeret etik argumenterer
de for, at maden, hvorpa forskeren
situerer sig sely, kan skabe bevidsthed
om, hvordan politiske forhold influerer
det pagaeldende sted og samtalen (ibid.,
s. 600). Forskellige forskere peger p4,
hvordan magt kan veere forbundet med
stedet, hvor interviewet foretages (se
Katz 1994; Gilbert 1994; Nast 1994).
Falconer-Al Hindi (1997) argumenterer
for, at interviewpersonens hjem kan
anvendes som en strategi til at neutrali-
sere magtrelationer mellem interviewer
og den interviewede. Samtidig viser Sin
(2003), hvordan interviewpersonens valg
af sted kan fremsaette en seerlig fortael-
ling, som interviewpersonen ensker

at fremszette om sig selv (Sin 2003, s.
309). Elwood og Martin (2000) opfordrer
forskere til at undersege interviewper-
sonernes valg af sted med henblik pa at

forsta de social geografiske forhold, som
udger interview-stedet. De papeger, at
det er nedvendigt at medtaenke stedets
betydning i dets planleegningsfase

(ibid., s. 655). | den interessante artikel
“On Making Data Social” viser Michael
(2004), hvordan en interviewsituation
pavirkes af ikke-menneskelige materielle
faktorer, og han udfolder en analyse af,
hvilken rolle materialitet generelt spiller i
datakonstruktionen.

| relation til ovenstdende studier peger
jeg i det folgende pa to mangler, som
kreever yderligere forskningsmaessig
opmarksomhed. Farst betoner flere
artikler forholdet mellem sted, magt

og politiske forhold, hvor ambitionen
om at skabe praksisnaerhed i interview-
sammenhang fremstar mangelfuldt
udforsket. Dernaest mangler en teore-
tisering af, hvordan man som forsker
reflekterer og praktisk talt neermer sig
feenomenet sted. Denne artikel bidrager
med et teoretisk perspektiv pa og
metodiske greb til at undersege forhol-
det mellem interview og sted. Gennem
et stedssensitivt perspektiv har artiklen
til hensigt at bidrage med en interview-

metode, som formar at fremkalde indsigt
i praksisformer, som umiddelbart kan
veere sveere at italesaette i en interview-
situation. | artiklen tilgas praksis ud

fra Michel de Certeaus antropologiske
hverdagslivsperspektiv, og artiklens
stedssensitive perspektiv er inspireret
af stedsfaenomenolog Edward S. Casey
og antropolog Sarah Pinks begreb om
emplacement. Artiklen underseger, hvad
disse begreber gor os i stand til at reflek-
tere over og opna i forhold til ambitionen
om praksisnzerhed. Som undersogel-
sestilgang handler det om, hvordan man
som forsker aktiverer sine sanser, skaber
opmearksomhed pé stedets materialitet
og genererer nye spergsmal med fokus
péa stedets betydning. Artiklen besvarer
folgende to spergsmal: Hvordan kan
sted og interview integreres gennem en
etnografisk opmecerksomhed pd sted?
Hvilken form for praksisncerhed kan et
stedssensitivt interview bidrage med?

| det empiriske materiale, som anvendes
i artiklen, har praksis og sted en central
betydning for det undersegte faanomen,
hvilket er unges selvorganiserede brug
af byen og byens steder (Sand 2014). Til
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trods for at andre studier af praksis ikke
opererer med samme tematiske fokus
pé stedets betydning, henvender artiklen
sig til fagfolk og studerende, som
anvender interviews i deres praksisudvik-
lende eller forskningsrelaterede arbejde.
Artiklen opfordrer til, at stedet gores til
genstand for refleksion, pa lige fod med
interviewdimensioner som spargeformer
og etik. Perspektiverne, som artiklen
praesenterer, kan give anledning til
refleksion og inspiration for fagfolk og
forskere, hvis metodologiske tilgang ikke
nedvendigvis er etnografisk, men med
fordel kan overveje, hvor og hvordan
interviews finder sted.

| det kommende afsnit praesenteres
artiklens teoretiske tilgang.

Praksis, sted og sans

| artiklen forstas praksis gennem Michel
de Certeaus (1984) antropologiske
hverdagslivs perspektiv, hvilket knyttes
an til konkrete méader at gere pa. Praksis
handler om menneskers “making”,
"doing”, "the lived”, "ways of operating”
(ibid., s. xiii-xiv). Det ncere i hverdagslivet
bestar i de Certeaus optik i at forsta,
hvordan hverdagsliv geres og fortolkes
pa af den enkelte. Ifelge de Certeau
bestar hverdagen af konkrete synlige
praksisser, og samtidig er en szerlig frem-
medhed iboende i hverdagen, som kun
til en vis graense er synlig udadtil. Det,
som kan fremsta som fremmed for den
udenforstdende, udger en naerhed for
den enkelte. For at skabe indsigt i denne
naerhed ma det, som flere ferende antro-
pologer argumenterer for, studeres gen-
nem deltagelse i det levede hverdagsliv.
Til trods for at det ikke altid er muligt at
studere hverdagslivspraksis over tid, ma
vi i interviewsammenhaeng fastholde

en intention om at skabe praksisnzer

indsigt, ved at komme ud over den viden,
direkte spergsmal genererer (jf. Spradley
1979). Gennem artiklens stedssensitive
perspektiv, informeret af Edward Caseys
stedsfanomenologisk perspektiv, og
forskerens kropslige tilstedeveerelse
kommer optikken for det ncere til udtryk
gennem en opmaerksomhed p4, hvordan
hverdagslivspraksis er stedsligt, materi-
elt og sanseligt.

Edward Casey argumenterer for fol-
gende: “To live is to live locally and to
know is first of all to know the place one
is in.” (Casey 1996, s. 18). Casey tilleegger
sted en ontologisk betydning for men-
neskelig praksis. Ifelge Casey kan det
enkelte menneske forst forsta sig selv
og sine omgivelser, nar man ved, hvilket
sted man befinder sig i. Han argumen-
terer for, at der intet selv er uden sted

og intet sted uden selv (Casey 2001, s.
284). Saledes skaber sted og menneske
indbyrdes hinanden. Casey beskriver
sted som en event og peger séledes p3,
at steder sker gennem mange forskellige
forhold. Steder er ikke statiske, men rum-
mer dynamikker, som kan afstedkomme
eller have steerk indflydelse pa praksis
(Casey 1996, s. 23). For denne stedsoptik
udfoldes yderligere i analysen, vil jeg
introducere til, hvordan stedet kan tilgas
metodisk gennem sanserne.

Flere forskere har bidraget til etnogra-
fiens metodologiske udvikling (Howes
2005; Seremetakis 1994). Sarah Pink har
seerligt bidraget til feltet af sensorisk
etnografi (Pink 2008, 2009, 2011), blandt
andet ved at fremskrive en forstaelse

af forholdet mellem forsker, krop og
sted. Senere i Pinks arbejde fremhaever
hun stedets betydning ved at udvikle
perspektivet, som i hej grad har veeret
kropsligt fokuseret, til at vaere stedsligt

fokuseret (fra embodiment til empla-
cement), hvilket fremkalder spergsmal
om, hvordan man som forsker er situeret
(emplaced) i den etnografiske kontekst
(Pink 2008, s.179). Gennem et leengere-
varende feltarbejde i en by-organisation
beskriver Pink, hvordan hun skaber en
steds-gerende-praksis i samarbejde
med sine forskningsdeltagere. Dette
argumenterer Pink for kan skabe en
forstédelse for, hvordan mennesker skaber
steder gennem kropslige og imaginzere
praksisser, og hvordan man som forsker
medskaber etnografiske steder (Pink
2008, s. 176). Det er vigtigt at pointere,
at interviewet finder sted i et begraenset
tidsrum og derved ikke far indsigt i sted
over tid, som etnografisk forskning har til
hensigt at gore.

Hvor skal vi modes? - Erkendelser i
modet med felten

Det etnografiske empiriske materiale
repraesenteret i artiklen stammer fra

min ph.d.-afhandling, omhandlende
byens matrikellese rum og danskeres
selvorganiserede mader at bruge byen pa
(Sand 2014). Under et etarigt feltarbejde
pa urbane steder i Horsens og Aarhus
konfronterede flere forskningsdeltagere
mig med spergsmalet "Hvor skal vi
moedes?” Spergsmalet foranledigede
metodologiske refleksioner om, hvordan
man som forsker ger i en felt, som ikke er
defineret af en institution eller udger et
preeetableret og rammesat sted. Hvor?
Kunne forskningsdeltagernes hjem eller
skole blive anvendt? Og hvorfor skulle de
steder anvendes, nar forskningsspergs-
maélet ikke omhandlede skolen, deres
hjem eller familie, men snarere sociale
praksisser og brug af byen. Kunne jeg
som forsker stille de samme spergsmal
pé eksempelvis skolen som i byen - og
skabe samme nzere forstéelse for det
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Nar sanser bliver en del af det empiriske
materiale, som illustreret i ovenstaende,
skaber det fundament for at reflektere
forskningsdeltagernes praksis ud fra
sensoriske betydningsdimensioner.

pagaldende tema - og samtidig forvente
at fa praksisnaere svar pa de faanomener,
jeg undersegte? Hvordan ville valg af
sted influere formen og indholdet af
interviewet? Disse erkendelser i modet
med felten ledte til en metodologisk
eksplorativ udforskning og diskussion af,
hvordan sted strategisk kan anvendes

i interviewsammenhaeng. Undervejs
bestemte jeg mig for at foretage
interviews pa tematisk relevante steder
valgt af forskningsdeltagerne selv og af
mig. Artiklens tre empiriske analyser er
konstrueret pa baggrund af erfaringer i
modet med felten og en teoretisk segen
efter at indfange dynamikken mellem
forskerkrop, forskningsdeltagere, sted og
materialitet.

| det folgende praesenteres tre analyse-
afsnit: Det ene afsnit omhandler, hvordan
forholdet mellem forsker, kroppe, sted og
deltagere kan integreres metodologisk.
Det andet afsnit handler om, hvordan
man som forsker kan forsta sted som

feenomen. Det tredje afsnit omhandler,
hvordan et stedssensitivt perspektiv kan
generere sporgsmal, som stilles in situ.
Afslutningsvist konkretiseres en steds-
sensitiv interviewtilgang, og hvordan den
bidrager til eget praksisncerhed.

Forskerens sensoriske deltagelse i
interviewsammenhaeng

"Det er onsdag kl. 16, og vi medes ved
Anettes sandwichbar. De er fire maend

i begyndelsen af 20’erne, og med sig

har de en Fakta-pose med billig hvidvin

i. Vi siger 'Hej’, jeg folger dem til deres
sted. Stedet under Ringgadebroen. De
fortzeller mig om de tidligere ting, de har
lavet pa stedet. Stemningen er en smule
akavet, men rytmen, som genereres af,
at vi gar, skaber en form for afslappet-
hed, imens vi taler. Efter fem minutters
gang ankommer vi til Ringgadebroen. De
forteeller mig, at stedet er under broen pa
den anden side. Vi begynder at g3, og jeg
antager, at vi gar over broen, men midt
pa broen stopper de pludseligt. Som om

det var den mest &benlyse ting at gore,
drejer de deres kroppe mod siden af
broen, og en efter en klatrer de ud over
stélgeleenderet. En begyndende adrena-
lin seetter spor i min krop. Jeg fornemmer
spaending og en eget nysgerrighed i
forhold til, hvad det er, vi har gang i.
Eftersom jeg ikke er seerlig komfortabel
med hejder, holder jeg mine ojne pa
ryggen af Troels, som beveaeger sig
langsomt og roligt foran mig. Hvorfor tog
vi ikke den normale vej over broen og ned
langs stien? Hvorfor risikere at tiltraeekke
opmarksomhed eller sagar falde ned?
Dette var deres ve;j til deres sted, det
indsé jeg. Hvad betad det? For jeg kravler
over det kolde stélgelaender, vender jeg
mig om og ser over min skulder. Bilerne
passerer os, og de fire unge maend

tover ikke. Jeg stéar pa en lille afsats pa
den anden side af broens geleender. Da
jeg ser ind mod Aarhus by, feles det
naesten, som om jeg flyver. En lille lage
er last. P4 den anden side af lagen er

en tynd vindeltrappe, som snor sig ned
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mod jorden og de gamle togbaner, som
passerer pa tveers under broen. Da jeg
kravler over lagen, vender Troels sig mod
mig og sperger, om jeg er okay, og peger
pa vindeltrappen foran os. “Skal jeg tage
din taske?” sperger han. "Jeg har det fint,”
svarer jeg. (Feltnoter, 16. august 2011).

Figur 1: Udsigt over broen og vindeltrap-
pen som forsker og forskningsdeltagere
benyttede under interviewet.

Foto: Anne-Lene Sand

Pink beskriver sensorisk etnografi som
en leereproces gennem forskerens
egne multisensoriske og stedsliggjorte
erfaringer (Pink 2009, s. 64). Nar sanser
bliver en del af det empiriske materiale,
som illustreret i ovenstaende, skaber det
fundament for at reflektere forsknings-
deltagernes praksis ud fra sensoriske
betydningsdimensioner. Det afstedkom
praksisnzere spargsmal, hvilket er
spergsmal, som knytter an til erfarings-
baserede og sensoriske oplevelsesdi-
mensioner som eksempelvis: Hvorfor
veelger de at ga vejen ud over broen, og
hvad forteeller det mig om deres made

at fortolke og bruge byen pa? Hvad kan
netop dette sted, som andre steder

ikke kan? Hvordan kan mine sanselige
erfaringer give indblik i deres praksisser?
| artiklen "An Urban Tour” argumenterer
Pink for, at forskeren skal aktivere en
sensorisk stedlig nysgerrighed:

"By attending to the sensoriality and
materiality of other people’s ways of
being in the world, we cannot directly
access their ‘collective’ memories, expe-
riences or imaginations. However we can,
by following their routes and attuning our
bodies, rhythms, tastes, ways of seeing
and more to theirs, begin to make places
that are similar to theirs, and thus feel
that we are similarly emplaced.” (Pink
2008, s.193).

Ifelge Pink handler det om, at man som
forsker kropsligt felger forskningsdel-
tagernes ruter, praksisser, smag, rytmer
m.v. og herigennem kropsligt stemmer
sammen og skaber indsigt i maderne, de
gor sted pa i deres hverdagsliv. | ovensta-
ende eksempel spurgte jeg deltagerne,
om vi skulle tage ned til stedet, hvor de
holdte koncerterne, da det var tematisk
relevant for at forsta deres selvorganise-
rede praksis og specifikke brug af byens
steder.

Sin (2003) forholder sig kritisk til valg
af sted, da valget kan veere en méade,
interviewpersonen forseger at skabe et
seerligt image eller en social identitet,
som ikke nedvendigvis er i harmoni med
vedkommendes hverdagslivspraksisser,
men konstrueret i den givne interview-
sammenhaeng.

“It is clear that the feedback between
the spatiality of the interview site and
the construction of data in the context

of an interview is a two-way process that
is ongoing throughout the duration of
the interview” (Sin 2003, s. 311).

Sin argumenterer for, at forholdet mel-
lem stedet, hvor interviewet udferes, og
konstruktionen af det empiriske mate-
riale er en dialektisk proces, som finder
sted under hele interviewet. For at skabe
mulighed for at reflektere interviewet og
maden, hvorpa forsker, forskningsdelta-
gere og sted influerer hinanden i inter-
viewsituationen, mé forsker ikke bare
optage interviewet, men skrive feltnoter,
da de giver mulighed for efterfelgende
at italesaette interviewsituationens
mangfoldige sensoriske dimensioner.

Som eksemplificeret med empirien i felt-
noterne ovenfor bestar praksisncerhed

i maden, man som forsker forholder sig
nysgerrigt over for stedet pa og skaber
stedssensitiv opmarksomhed gennem
aktivering af sanserne af blandt andet
stedets stemning, atmosfaere og mate-
rialitet. Det er samtidig en made, man
tager forskningsdeltagernes praksisser
alvorligt pa og forseger at folge og forsta
deres perspektiv. | ovenstdende empi-
riske eksempel var dialogen om stedet
central og selve det at g4 til stedet
sammen, langs deres rute, var en made
at skabe indsigt i, hvordan de kropsligger
sted, og hvilke sensoriske dimensioner
de betoner ved stedet. Havde interviewet
fundet sted pa en cafe i Aarhus Midtby,
ville langt feerre detaljer og praksisnzere
spergsmal veere genereret.

Hvad er et sted?

“Fuck, har du set det, der er groet graes
hernede”, udbryder Mads, som vi naermer
os stedet under broen. Der er et utal af
paller og en gammel svensk Hagloff-
sovepose. "Sofaen er vaek”, siger en
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anden. De sidder pa pallerne og tilbyder
mig et skateboard til at sidde pa. Det er
en sommerdag i august, temperaturen
er varm, men broens betonfundament
kaster skygger pa stedet, som far det til
at foles kealigt lige dér, hvor vi sidder. Dik-
tafonen ligger mellem os i en bomulds-
pose. De abner en flaske vin, de langsomt
drikker, imens interviewet tager form. Fra
tid til anden taler de om sjove episoder,
de har oplevet under broen. De peger

og viser, hvordan de skabte koncerter
under broen, og hvordan de taenkte selve
forholdet mellem lys, visuelle medier og
broens arkitektoniske betonfundament.
Bilerne kerer over broen, og vi lytter

til den summende lyd, bilerne tilsam-
men genererer. De forklarer, at nar de
har afholdt koncerter under broen, har
lyden fra bilerne camoufleret lyden fra
koncerten. Lyden fra trafikken bliver
ogsé en baggrund for interviewet, som vi
i interviewsituationen sanser og itale-
saetter. (Feltnoter, 16. august 2011).

Casey konkretiserer faanomenet sted
gennem begrebet gathering: "Minimally,
places gather things in their midst -
where ‘things’ connote various animate
and inanimate entities. Places, also
gather experiences and histories, even
languages and thoughts” (Casey 1996, s.
24). Ifelge Casey samler steder subtile
levendegjorte betydningsdimensioner,
herunder oplevelser, historier, sprog,
tanker og materialitet. Sdledes er sted
ikke bare en geografisk afgreensning,
eftersom forskelligartede dimensioner
konstruerer sted. Materialitet fremsta
som en central steds- og praksisdimen-
sion i ovenstdende empiriske eksempel,
hvor deltagerne fremhaever, hvordan
stedets materialitet har haft betydning

for de koncerter, de har arrangeret. At
forsta betydningen af broens arkitektur,
stedet om broen og de materialer, de
finder péa stedet, har central betydning
for forskningsdeltagernes praksis, da de i
hej grad skraeddersyr deres koncerter ud
fra disse forhold.

Ved at forstd sted som en gathering ma
man som forsker dekonstruere stedet,
ved at beskrive og sperge ind til forskel-
ligartede stedslige dimensioner og sam-
tidig forsta, hvordan vejen fra byen, over
gelaenderet, ned ad vindeltrappen og til
skyggen under broen, bilerne, pallerne,
vinen, vennerne, som deler tid og rum,
og hvordan sted som samlingspunkt ger
det til et sted, hvor de udfolder en seerlig
selvorganiseret praksis. Herigennem kan
forskeren forsege at skabe praksisnaer
indsigt ud fra den rolle og betydning,
sted har for forskningsdeltagerne.
Hvorfor dette sted? Hvordan ger de brug
af materialitet? Hvad kan | her, som | ikke
kan andre steder?

Stedssensitive sporgsmal in situ
Antropologen James Spradley argumen-
terer: “If we ask for meaning, we will only
discover the explicit meanings, the ones
people can talk about” (Spradley 1980,
s.156). Selve det, at jeg som forsker

har forsegt at fa indsigt i deltagernes
selvorganiserede praksisser i byen ved
at folge deres vej til deres sted og har
lyttet til deres forteellinger, oplevelser
og jokes, har skabt et sensorisk empirisk
materiale, som har gjort det muligt at
sige noget om, hvordan de konkret ger
byen. Gennem disse erfaringsdimensio-
ner positioneres en person ikke blot som
informant eller interviewperson, hvis
stemme er central, men som deltager i

en forskningsproces, der til trods for at
veere kortvarig giver personerne mulig-
hed for at veelge og fremhaeve stedslige,
materielle og sensoriske oplevelsesdi-
mensioner. Processen med forsknings-
deltagerne har givet indsigt i sensorisk
neere praksisser, som jeg ikke har kunne
folge pa anden vis. Felgende spergsmal
udsprang af den méade, jeg sanseligt og
stedsligt situerede mig som forsker pa.

Sand: “Hvorfor veelger | at medes netop
her under broen?”

Matias: (Han pauserer, tager en indan-
ding og ser sig omkring) “Hmm, kan du
ikke fornemme det?”

Sand: (Pause) "Jo, der er noget ved dette
sted.”

Sebastian: "Det er en folelse af at veere i
byen men samtidig veere veaek fra den. Vi
kan here bilerne summe deroppe” (vi ser
alle op pa broen, hvis fundament straek-
ker sig over os), "vi ved, de er der, men
ingen bemezerker os hernede.”

Kristian tilfgjer: “Ja, det bedste hernede
er stemningen.”

Matias: "Déroppe,” (peger op under
broens fundament, hvor de afholder
koncerterne; vi ser alle derop, red.), "der
er noget ved det sted, som bare er helt
mind blowing. Siden vi er begyndt at
komme her, har vi bare haft tanker om at
gore noget her ... starte noget.”
(Interview, 16. august 2011).

Under interviewet beskriver forsk-
ningsdeltagerne, hvordan stedet har
potentialer og en opfordringskraft, som
understotter deres selvorganiserede
brug af byen gennem det at “gere noget
her ... starte noget”. Netop fordi intervie-
wet finder sted dér, giver det mulighed
for at forsta sensoriske, materielle og
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rumlige dimensioner ved deres selvorga-
niserede praksis - en praksis, som ofte
opstar ad hoc, og som det for forskeren

er vanskelig at felge i dét aktuelle ojeblik.

At veere dér med dem giver mulighed for
at sanse stedet og herigennem opnéa en
praksisforstaelse. At sidde der med dem,
deltage pa deres praamisser og fa en
fornemmelse for stedet giver mulighed
for at se sammen, udforske, sparge ind
til og tale om sanselige dimensioner og
etablere en fzlles forstéelse for forhold,
som er centrale for netop deres praksis.

Farvefotografiet herunder viser stedet,
hvor interviewet er foregéet. Sort-hvid-
fotografiet viser deltagernes tidligere
brug af stedet.

Figur 2: Stedet for interviewet.
Foto: Marcus Marcussen.

Figur 3: Forskningsdeltagernes tidligere
brug af stedet: Foto: Marcus Marcussen.

Sammenligning af de to fotografier
(figur 1 og figur 2), deltagernes udsagn
og forskerens sensoriske oplevelse
medbvirker til at forsta, hvordan det at
veere netop dér, pa deres sted, skaber

en storre forstaelse for deres praksisser.
Det stedssensitive perspektiv bestar i
dette tilfaelde konkret i at generere viden
om, hvordan forskellige typer af mate-
rialitet er en del af disse menneskers
sociale og situerede praksisser. | kontrast
til det foto-eliciterede interview er det
ikke blot en samtale om fotos af tidligere
praksisser, eftersom forskeren skaber

en erfaringsbaseret erkendelse af det
sted, som de har benyttet, og hvor deres
praksis har udfoldet sig. Den stedslige
deltagelse gav ydermere anledning til at
definere og stille spergsmal in situ:

Sand: "Hvad laver |, nar | er hernede?”
Kristian: "Vi haenger bare ud, néar vi er
hernede.” (De andre nikker).

Sand: “Kan du beskrive, hvad det betyder
at haenge ud?”

Kristian: "Det er det, vi ger lige nu; sidder
her, under broen, drikker, snakker om

alt muligt, joker med hinanden og herer
musik.”

(Interview, 16. august 2011).

Under feltarbejdet oplevede jeg et
generelt problem, som handlede om, at
nar jeg spurgte forskningsdeltagerne
om, hvad de lavede i byen, svarede de:
"Vi laver ingenting”. Ved at tage del i
deres stedspraksisser, sidde der og
forsta deres glaeder og bekymringer i en
afslappet atmosfaere blev faanomenet
‘at haenge ud’ konkretiseret, visualiseret
og erfaret, og jeg kom en praksis, som
er sveer at italeszette, naermere. Det skal
tilfojes, at lighedspunkter som fzlles
bekendte og musikalske referencer

lettede min adgang til felten og det
undersagte feenomen (Sand 2014).

| The Perception of The Environment
beskriver Tim Ingold, hvordan mennesker
ikke statisk bevaeger sig i en pa forhand
defineret verden, men sanser sig vej frem
(Ingold 2000, s. 155). Overfares Ingolds
pointe til brugen af metoder, understre-
ger det betydningen af, hvordan man
som forsker méa operere med bevidsthed
om, at felten er bevaegelig, og for at
forsta en bevaegelig felt ma man som
forsker aktivere en sensorisk steds-
sensitiv optik. Den sansende krop kan
som forskningsredskab give anledning
til at stille spergsmal in situ og fungere
som en made at generere praksisnaerhed
pa. Inspireret af Kvale (1997) havde jeg
udarbejdet en semistruktureret inter-
viewguide (Kvale 1997), memoreret den
og placeret den i min lomme sammen
med min diktafon, som jeg havde faet
tilladelse til at anvende. Interviewguiden
gav en potentiel mulighed for at folge en
tematisk samtalestruktur og samtidig
afvige fra strukturen og forfelge andre
tematiske spor. Forholdet mellem
strukturerede og situationelle spergsmal
giver anledning til at overveje, hvordan
man genererer en storre praksisnaerhed
gennem stedssensitive spergsmal og
séledes komme omkring den viden, som
praekonstruerede spergsmal genererer
(jf. Spradley 1980).

Afrunding

Med reference til dansk savel som inter-
national forskning peges der i artiklen
pé et aktuelt forskningsmaessigt behov
for at gentaenke stedets betydning for
interview som kvalitativ metode. | den
eksisterende metodelitteratur om, hvor
interviewet finder sted, bidrager artiklen
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Med denne artikel har jeg haft en ambition
om at undersege, hvordan et perspektiv

pa stedssensitivitet kan anvendes til at
gentaenke og udvikle maden at interviewe pa.

med et perspektiv pa, hvordan man i
interviewsammenhaeng kan skabe prak-
sisnaerhed, og hvordan man som forsker
kan aktivere sine sanser i interviewsitua-
tionen. Selvom sted ikke nedvendigvis

er centralt for det undersegte faanomen,
eller man som forsker ikke arbejder etno-
grafisk, eller uanset om man bedriver
klasserums- eller urban-studier, opfor-
drer artiklen til, at fagfolk, studerende

og forskere overvejer, hvor interviewet
finder sted, og hvordan sted kan péavirke
samtalen under interviewet. Gennem

et etnografisk empirisk materiale viser
artiklen, hvordan en stedssensitiv
interviewmetode kan veere en metodisk
tilgang til at generere praksisnaerhed. Ud
fra de Certeaus antropologiske perspek-
tiv pa hverdagslivspraksisser forstaes
praksis i artiklen som menneskers made
at leve pa og det, de konkret gor. Det
nzere bestar sdledes i at forsta den made,
hverdagslivet geres og tager form péa af
det enkelte menneske. Caseys forstaelse
af sted som gathering og Pink’s begreb
emplacement skaber en stedssensitiv
tilgang, som peger pa, hvordan man som

forsker kan skabe metodologisk greb
om sted. Det handler konkret om: at lade
forskningsdeltagerne vaelge interview-
stedet, eller vaelge et sted centralt for
det undersegte faanomen, at forskeren
aktiverer en kropslig opmaerksomhed
og sanselighed mod sted, folger forsk-
ningsdeltagernes vej til stedet, stiller
sporgsmal in situ, lader spergsmal
omhandle stedet og stedslige praksis-
ser og reflekterer over, hvordan sted
relaterer sig til konkrete menneskers
hverdagspraksisser. Saledes undgas, at
deltagerobservation og steds- og san-
selig deltagelse udelukkende reduceres
til decideret feltarbejde (som er kende-
tegnet ved at forega over kortere eller
leengere tid), men forbliver et konstant
metodisk vaerktgj.

Med denne artikel har jeg haft en
ambition om at undersege, hvordan
et perspektiv pa stedssensitivitet kan
anvendes til at gentaenke og udvikle
maden at interviewe pa. Med perspek-
tivet stedssensitivitet giver artiklen

et bud p4, hvordan stedets betydning

kan aktualiseres for og under et inter-
view. Artiklens hovedargument findes

i svaret pa spergsmalet om, hvilken

form for praksisncerhed et stedssen-
sitivt interview kan bidrage med. Det
praksisnare bestar forst og fremmest

i at overveje, hvordan valg af sted kan
influere pa interviewets form og indhold.
Dernaest hvordan man som forsker kan
opna indsigt i stedslige, materielle og
sanselige betydningsdimensioner, som
knytter sig til en praksis, ved at anvende
sin sansende krop. Denne tilgang giver
anledning til at synliggere de forskelligar-
tede dimensioner, sted bestar af. Netop
det at forsta stedslige betydningsdimen-
sioner fra deltagernes perspektiv er en
made at skabe praksisnaerhed, hvilket
kan understottes af at stille spergsmal in
situ. Praksisnzerhed skal forstas i relation
til det stedssensitive interview som
metodisk tilgang, hvor man, af den ene
eller anden grund, ikke har mulighed for
at indga i leengerevarende feltarbejde, og
samtalen tager et stedsligt afsaet ud fra
forskerens sanselige deltagelse.

ARTIKEL

Stedssensitive interviews

93

REFERENCER

Alder, P.A. & P. Alder (2002). The reluctant respondent. I:
Gubruim, J.F. & J.A. Holstein (red.), Handbook of interview
research: Context and method (s. 515-536). London & New
Delhi: Thousand Oaks.
https://doi.org/10.4135/9781412973588.n31.

Anderson, H. & K. Jones (2009). The difference that place makes
to methodology: uncovering the ‘lived space’ of young people’s
spatial practices. Children's Geographies, 7, 291-303.

Anderson, J., P. Adon & P. Bevan (2010). Positioning place:
polylogic approaches to research methodology. Qualitative
Research, 10(5), 589-604.
https://doi.org/10.1080/14733280903024456.

Casey, E. (1996). How to Get from Space to Place in a Fairly
Short Stretch of Time. Phenomenological Prolegomena. I:

S. Feld & K. Basso (red.), Senses of Place. School of American
Research Press.

Casey, E. (2001). Between Philosophy and Geography:
What Does it Mean to Be in the Place-World? Annals of the
Association of American Geographers, 91, 683-693.
https://doi.org/10.1111/0004-5608.00266.

de Certeau, M. (1984). The Practice of Everyday Life. University
of California Press.

Elwood, S.A. & D.G. Martin (2000). ‘Placing’ interviews: Location
and scales of power in qualitative research. Professional Geo-
grapher, 52, 649-657. https://doi.org/10.1111/0033-0124.00253.

Falconer-Al Hindi, K. (1997). Feminist critical realism: A method
for gender and work studies in geography. I: J.P. Jones IllI, J.N.
Heidi & S.M. Roberts (red.), Thresholds in Feminist Geography
(kap. 9). Lanham MD, Rowman and Littlefield.

Gilbert, M. (1994). The politics of location: Doing feminist
research at “home”. Professional Geographer, 46, 90-96.

Gullev, E. & S. Hejlund (2003). Feltarbejde blandt bern: metodo-

logi og etik i etnografisk berneforskning, Kebenhavn: Gyldendal.

Herzog, H. (2005). On Home Turf: Interview Location and Its
Social Meaning. Qualitative Sociology, 28, 25-47.
https://doi.org/10.1007/s11133-005-2629-8.

Howes, D. (2005). Introduction. I: D. Howes (red.), Empire of the
Senses: The Sensory Culture Reader. Oxford: Berg.

Ingold, T. (2000). The Perception of the Environment: Essays on
Livelihood, Dwelling and Skill. London & New York: Routledge.

Katz, C. (1994). Playing the field: Questions of fieldwork in
geography. Professional Geographer, 46, 67-72.
https://doi.org/10.1111/j.0033-0124.1994.00067.x.

Kvale, S. (1997). Interview: en introduktion til det kvalitative
forskningsinterview. Kebenhavn: Hans Reitzels Forlag.

Kvale, S. & S. Brinkmann (2015). Interview - det kvalitative
forskningsinterview som hdndveaerk. Kebenhavn: Hans Reitzels
Forlag.

Michael, M. (2004). On Making Data Social: Heterogenity in
Sociological Practice. Qualitative Research, 4(1): 5-23.

Pink, S. (2008). An Urban Tour: The sensory sociality of
ethnographic place-making. Ethnography, 9, 175-196.
https://doi.org/10.1177/1466138108089467.

Pink, S. (2009). Doing Sensory Ethnography, London: Sage
Publications. https://doi.org/10.4135/9781446249383.

Pink, S. (2011). Sensory digital photography: re-thinking ‘moving’
and the image. Visual Studies, 26, 4-13.
https://doi.org/10.1080/1472586x.2011.548484.

Sand, A.-L. (2014). Matrikellese rum: En undersegelse af
selvorganiserede méder at bruge byen pd. Ph.d.-afhandling,
Det Humanistiske Fakultet, Syddansk Universitet.

Seremetakis, N. (1994). The Senses Still. Chicago: University of
Chicago Press.

Sin, C.H. (2003). Interviewing in ‘place’: the socio-spatial
construction of interview data. Area, 35, 205-312.
https://doi.org/10.1111/1475-4762.00179.

Spradley, J.P. (1979). The Ethnographic Interview. Belmont:
Wadsworth.

Spradley, J.P. (1980). Participant Observation. New York: Holt,
Rinehart and Winston.



