
Christian Colbjørnsen, hans Liv og Gerning.
Tale ho ld t i Det kgl. danske  L andhusholdn ingsselskah  

paa H undredaarsdagen  e fte r hans Død den 17. D ecem ber 1914. 
Af H edaktør A nton Bing.

D e n  ledende Præsident, Lensgreve F. Moltke, aab- 
nede Mødet med at udtale følgende: Det er i Dag 100 Aar 
siden, at Chr. Colbjørnsen afgik ved Døden. I Følge Sel
skabets Stilling som Landets ældste Landbrugsorganisa
tion, hvis Præ sident Colbjørnsen var fra 1788— 1704, har 
vi ønsket paa denne Dag at hædre hans Minde. Det var 
os om at gøre, at det blev en Mand af Landbrugets Midte, 
der ved denne Lejlighed førte Ordet, og vi bar derfor 
rettet en Henvendelse til R edaktør Anion Bing om at p aa
tage sig dette Hverv, og ban  h a r velvilligt im ødekom m et 
vor Opfordring.

Jeg skal derm ed give Ordet til Hr. Redaktør Bing.

Den 23. F eb ruar 1815 afholdtes der et Møde i Det kgl. 
danske Landhusholdningsselskab — netop i den sam m e 
Sal, hvor vi nu er forsamlede. Det var da halvtredie Maa- 
ned siden, at Christian Colbjørnsen var afgaaet ved Dø
den, og i sin M indetale over ham  udtalte Selskabets d a 
værende Præsident, den hojtfortjente Jonas Collin, føl
gende Ord:

»Hvad du bar virket for den danske Agerdyrker og 
derved for Grundvolden til vort Fødelands Velstand: dansk

T id s s k r i f t  f  L a n d ø k o n o m i.  1915.
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Agerdyrkning, det skal blive bevaret i taknem lig E rin 
dring, saalænge Ploven føres over danske Sletter!«

Tiden b a r ikke gjort disse Ord til Skamme. Ilvad  der 
end siden har optaget Sindene, i Medgangs og Modgangs 
Dage, b a r danske Mænd bestandig set tilbage paa bin  
Periode i vort Folks Historie som en fredlyst Plet, hvorom  
alle b ar sam let sig i Taknem ligbed og Beundring. Ikke 
saaledes at forstaa, a t det hele Folk i Enighed og Sam 
drægtigbed gik til Bøsning af en paatrængende Opgave; 
der var en langvarig og hidsig Kamp at bestaa for at opnaa 
de ønskede Resultater. Vel ikke en Kamp, hvor der flød 
Blod, m en en Kamp, hvor m odstridende Interesser og An
skuelser satle E idenskaben voldsomt i Bevægelse paa 
begge Sider, en Kamp, hvor det figurlig talt gjaldt Liv 
eller Død, baade fordi det sunde Liv i Sam fundet her 
gjorde sin Ret gældende, og fordi de ledende Mænd satte 
hele deres Personlighed ind paa at føre Kam pen til Ende.

Og det, der kaster en særlig Glans over hine Dage, 
det skyldes dette, at det ikke var en enkelt Klasse eller 
et enkelt Sam fundslag, der rejste sig for at erhverve en 
Ret, m an hidtil havde forholdt det. Det var Repræ sen
tan ter for andre Sam fundsklasser, for Adel og Borgerskab, 
der forte an i Kampen for Bondestandens Frigørelse — 
og b landt disse Mænd indtog Clir. Colbjornsen sin Plads 
i første Række.

N aar Præsidiet da h a r onsket, at vi her i vort Selskab, 
hvis Præsident Colbjornsen var i 6 Aar (1788— 1794), paa 
H undredaarsdagen efter hans Død skulde drage M inderne 
frem om lians Liv og Gerning, og har overdraget mig at 
føre Ordet, saa har jeg paataget mig det under den For- 
staaelse, at det her ikke gjaldt at kaste et ny t historisk 
Lys over Tiden og Personligheden, hvad jeg ikke kunde 
paatage mig, men at vi skulde søge i Fællesskab at gen
opleve i Erindringen, hvad der forhen er fortalt om Col- 
bjørnsens Liv og Arbejde i Sam fundets Tjeneste.

Men for at dette kan forstaas, m aa jeg, ganske lost 
skitseret, give el Udsyn over Tilstanden i L andboforhol
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dene, saaledes som de forelaa, forinden Colbjørnsen op- 
traadte paa  Arenaen.

De Ord af Jonas Collin, som jeg for citerede, om Ager
dyrkningen som Grundvolden for Landets Velstand, var 
ikke en ny Tanke, h an  udkastede. Gennem hele det 18. 
A arhundrede indtager Lndboforholdene en vigtig Plads 
i Regeringernes Overvejelser —  allerede Frederik IV’s 
Ophævelse af V ornedskabet i Begyndelsen af A arhundre- 
det vidner jo derom  —  og hos Forfattere, der behandler 
landøkonom iske oe nationaløkonom iske Em ner. ManO
havde Blikket aabent for Landbrugets Betydning og at det 
trængte til a t frem hjælpes. Men i Valget af M idlerne fam 
lede m an, og der, hvor Brosten var størst, tu rde m an ikke 
gribe kraftig t ind. Gamle Fordom m e og gamle Rettighe
der stillede sig imod.

Landbrugets mislige Stilling var af dobbelt Art: E t 
f o r æ l d e t  L a n d b r u g s s y s t e m  og den s o c i a l e  
F o r d e l i n g  a f  R e t t i g h e d e r  o g  P l i g t e r  
i n d e n f o r  L a n d b o s t a n d e n .

Jeg skal ikke her dvæle ved det første Punk t: Fælles
skabet og Trevangsbruget og hvilken Hem sko dette Sy
stem lagde paa Udviklingen i Tidens Lob. Til Trods for 
Lovgivningen om Udskiftningen og dygtige Godsejeres 
Bestræbelser blev det et stort og bekosteligt Arbejde at 
rykke den gamle danske Landsby op med Rode.

Medens det vel kan siges, a t paa dette P unk t var In 
teresserne fælles, stillede Sagen sig helt anderledes med 
Hensyn til Forholdet mellem H errem and og Bonde. Efter- 
haanden sam  Tiden skred frem, havde dette udviklet sig 
til el H usbondforhold, hvor Grænserne for H errem an
dens Ret over Bonden var flydende. Ihvorvel m an ikke 
kan være blind for at T ilstanden oprindelig var opstaaet 
af visse fælles agrariske og sociale Interesser, gjorde dog i 
Tidens Lob den Stærkeres Ret sig her i høj Grad gældende, 
m en som altid i slige Tilfælde begrundet i N ø d v e n 
d i g h e d e n :  Nødvendigheden i a t erholde den for de 
store Gaarde fornødne A rbejdskraft, Nødvendigheden i al
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have Folk til at overtage de fæsteledige Gaarde, og Nød
vendigheden i at sætte Godserne i Stand til a t kunne op
fylde den Pligt, som paahvilede dem, at stille M andskab til 
Landm ilitsen.

Vi kender alle de Byrder, som disse »Nødvendighe
der« lagde paa Bonden:

Hoveriet, der blev m ere og m ere ubestem t og udvidel, 
efterhaanden som H erregaardsjorderne øgedes og Driften 
forbedredes;

Tiendens Opkrævning i Kærven;
Overtagelse af Fæstegaardene uden Syn, og
H errem anden som Skifteforvalter i Bondens Bo, med 

en sædvansmæssig Ret til selv at indsætte Vurderings- 
m ænd over Gaardens Tilstand ved Afleveringen; og

Straffem idlerne mod genstridige Bønder: Træhesten, 
H alsjernet og H undehullet, hvortil Ordene i Danske Lov 
og Fæstebrevet om »Hørighed og Lydighed« mod H us
bonden gav en form entlig Bet —  alt m aatte virke som 
en Tynge, en Underkuelse af Landets talrigste Stand.

Men m est virkede S tavnsbaandet hertil. Jeg skal 
ikke gennemgaa dels H istorie i dets Udvikling, kun m inde 
om, at i dets strengeste F orm  var Bonden bundet til del 
Gods, paa hvilket han  var født, fra  det 4. Aar til det 40. 
Aar, og ingen Landsoldat m aatte nedsætte sig andet Steds 
end paa det Gods, fra hvilket han  var udskrevet, og paa 
dette skulde han  være pligtig at fæste Gaard.

Hvad disse Forhold førte til af Misbrug, af Handel 
med Bønder som Godsets Inventar, af Trusler og Over
greb fra Godsets underordnede Tjenestem ænd, Bidefoged 
og Ladefoged, derom  foreligger der talrige Vidnesbyrd.

Det havde ikke m anglet paa Arbejde for at bringe 
en bedre T ilstand til Veje. Der gik i det 18. A arhundrede 
en ny A andsstrøm ning henover Europa, der oplog til 
Drøftelse Sam fundsforholdene og M enneskets Stilling og 
Bettigheder indenfor disse. Statsm ændene og de intelli
gente Kredse i Landene lyttede til den nye Lære, og gen
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nem  L itteraturen og de Mænd, der hiivde foretaget Studie
rejser i Udlandet, naaede den ind over D anm arks Grænser.

Allerede for den Tid havde Arent Berntsen  m idt i det 
17. A arhundrede i sit Værk »Danm arckis og Norgis 
fruetbar Herlighed« klaget over Ilaveriet og Vornedska- 
bet, og op gennem Tiden optræ der Forfattere, der hen 
leder O pm æ rksom heden paa Trangen til Reformer. I del 
af Adam Gottlob Moltke, den første Lensgreve til Bregent- 
ved, i Midten af det 18. A arhundrede grundlagte T idsskrift 
»Danm arks og Norges økonom iske Magasin« tages Spørgs- 
m aalene op, endvidere kan nævnes Frederik Bulkens  
»Økonomiske T anker til højere E ftertanke«, Jens Scbeldc- 
rup Sneedorjs  »Den patriotiske Tilskuer«, og den bekendte 
Oeder, Stifteren af F lora Daniea, gør sig i et paa en Gang 
frisindet og besindigt Skrift til Talsm and for at give 
Bonden fuld borgerlig F rihed og E jendom  af den Jord, 
han dyrker.

Senere, i A arhundredets sidste Fjerdedel, opstaar der 
en Rigdom, m an kunde næsten sige en Syndflod af større 
og m indre Skrifter for og imod indgribende Reformer, der 
i de intelligente Kredse forbereder Stem ningen og gor 
Landbosagen til Dagens Spørgsmaal.

Og fra L itteraturen gik visse af Reform erne over til 
Udførelse i P raksis; oplyste og frem synte Godsejere gav 
Eksem plet. Der var Grev Stolberg som A dm inistrator for 
Enkedronningen Sofie Magdalenes Gods paa Hørsholm , 
den ældre Bcrnstorff, der klogt og rationelt om skaber Bøn
dernes V ilkaar paa sit Gods, lige som ogsaa Grev A. G. 
Moltke her m aa nævnes som Foregangsm and ved sine 
dygtige F oranstaltn inger paa Bregentved. Og ikke faa 
hum ane Godsejere fulgte Eksem plet. Men fra Regeringens 
Side holdt m an sig ængstelig tilbage. Vel fortolkede Gene- 
ra lprokurøren Henrik Stampe  Lovene i H um anitetens 
Aand under Frederik V og C hristian VII, og forskellige 
Kommissioner og Forordninger sogie at begrænse det 
ubestem te Hoveri, m en Frygten for at svække Godsejerne 
til Statens Skade og for al Bondens Frigørelse skulde
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afstedkom m e et Kaos, der berøvede Landbruget sin Ar
bejdskraft og Hæren sine Soldater, holdt den tilbage.

Men uden Love og Regler og en kraftig Regering til 
a t gennemføre saadanne, var Sagen liaabløs.

Da kom endelig Forløsningens Time. Den Dag — 
den 14. April 1784 —  da den 16-aarige K ronprins Frederik 
første Gang tog Sæde i Statsraade! og eller en forud lagt 
Plan forelagde sin sindssyge Fader til U nderskrift en F o r
andring af S tatsraadets Sam m ensætning, den Dag lysnede 
det for den danske Bondestand. Den ny Tid var indledet.

Den betydeligste Mand i det nye M inisterium  var 
Andreas Peter Bernstorff. I lan  vendte efler 4 Aars Forlob 
atter I ilbage til D anm ark, og alle saa hen til ham , hvis 
S tatsm andsevner, ædle og hum ane Sind og retsindige Ka
rak le r alt tidligere havde skaffet ham  en sjælden P opu
laritet. Som Udenrigsm inister m aatte han vel ved hele 
delte indenrigske Foretagende kom m e til at staa noget i 
Baggrunden, m en det var Reform vennerne en uvurderlig 
Stolle at vide ham  paa deres Side, og i S tatsraadet blev 
ban deres trofaste Talsm and.

Den Mand, hvis Navn svæver paa alles Læber, naar 
Talen er om Landboreform erne, er Christian m ilen  Re- 
ventloiv, Lensgreven til Pederstrup  og Chrislianssæde. 
Ilan  havde været virksom  ved de hemmelige F o rh an d 
linger, der forte til Regeringsforandringen og Bernstorffs 
Tilbagekaldelse, og derved vundet Kronprinsens Tillid; og 
i August 1784 bliver han  udnæ vnt til 1. D eputeret i Rente
kam m eret, det M inisterium, hvorunder Landbosagerne 
va'senllig sorterede. Besjælet af den nye Tids hum ane 
Ideer og en frejdig T ro paa deres Gennemførelse, udrustet 
med en kraftig  Vilje og et udm æ rket A dm inistrationsta
lent, m en ogsaa m ed klog Besindighed, skred han  til Vær
ket. Og med et lykkeligt Blik valgte han til sin M edar
bejder Juristen Chr. Colbjornsen.

En ualm indelig Livsbane havde denne Mand allerede 
gennem skredet. H an var født i Norge paa Sørum Gaard 
i Christians Amt den 29. Jan u a r 1749 og hørte til en anset
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Slægt. B landt hans Aner kan nævnes hans Farfaders 
Soster, den bekendte Præ stekone Anna Colbjørnsdatler, 
der viste sit Mod og sin Snildhed under Carl X II’s Indfald 
i Norge 1716. H an kom  i sit 9. Aar i Christiania Latin- 
skole, og da Faderen, der var R egim entskvarterm ester, 
døde i Holsten 1761, tog en Slægtning, A m tm a n d  Clir. 
Petersen sig af ham , og holdt ham  i Latinskolen nogle 
Aar. Da A m tm anden forflyttedes til Bergen, tog han  D ren
gen m ed sig, gav ham  Lejlighed til at deltage i Em beds
forretningerne paa sit Kontor, og lod ham  sam tidig l'ort- 
sætle sine Studier. O m kring Aaret 1771 drager Colbjorn- 
sen til København og tager i Ju li 1773 Studentereksam en; 
lo Dage efter bliver han  jurid isk  Kandidat, og endnu i 
November s. A. m odtager han Bestalling som Højesterets- 
advokat. I Sandhed! Befordringen m aa have gaaet lettere 
for sig i hine Dage end i vore. Det er dog rimeligt, at hans 
5 Aar ældre Broder, Jacob Edvard Colbjornsen, der var 
en udm æ rket Jurist, h ar bistaaet ham  ved Studiet og banet 
Vejen for ham . Denne Broder var iøvrigt ogsaa blevet 
H øjesteretsadvokat i sam m e Aar, som han  var blevet ju r i
disk K andidat, m en havde i 1772 om skiftet denne Stilling 
med Professoratet i Lovkyndighed ved K øbenhavns U ni
versitet; m uligt at han h a r sogt at holde Pladsen aaben for 
Broderen.

Colbjornsen vinder hurtig t Anseelse og Yndest som 
Advokat; hans gode Uddannelse som prak tisk  Ju ris t paa 
A m tm andskontoret i Norge kom m er ham  her til Nytte, 
m en navnlig hans sjældne Begavelse og Dygtighed. H an 
besad et skarp t ju rid isk  Hoved og en Veltalenhed, der 
vekslede fra svulm ende Patos til bidende Spot; dertil en 
vidviklet Retssans og en ærlig Vilje til a t kæm pe for Ret
ten. —  Lad os hore, hvorledes en af hans Samtidige, L. 
Ralibek, udtaler sig om ham :

»Plan var lige M ester i Epigram m et og Panegyrikken, 
lige ovet i a t svinge L ynstraalen og slynge Blomsterkranse« 
—- og et andet Sled kalder han  ham : »Demosthenes Col
bjornsen med den Gracchus-Ild, det m irabeauske Vid,
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den dem ostheniske Veltalenhed, den mangesidige Sagkyn
dighed, den N orm andsiver for F rihed og Ret.«

Der er under denne gam m eldags Form  virkelig givet 
en ram m ende K arakteristik  af Colbjørnsens mangesidige 
Personlighed.

Thi paa ham  havde T idsaanden sat sit Præg, den 
Aand, der skulde fore til det store Gennem brud: den fran 
ske Revolution. H an næ rede en levende Begejstring for 
Frihedens Sag og for Anerkendelsen af M enneskets n a tu r
lige Rettigheder i Borgersam fundet, og han  var en svoren 
Fjende af al Siandsulighed. Med hans ildfulde K arakter 
og til T ider store Voldsomhed i Angrebet, kunde jeg vel 
tænke mig ham  —  om han  havde levet under en sydligere 
Breddegrad —  springe op paa en Stol i Palais Royal’s Have 
og som en anden Danton  kalde Borgerne til Kam p mod 
Tyranniet. Nu levede han  under en nordligere, en køli
gere Breddegrad, og hans Begejstring tog en anden Ret
ning. Ikke mod Enevælden vendte han  sine Vaaben, men 
m od de Forrettigheder og Misbrug, der havde optaarnet 
sig under denne. Aristokrati og L enslyranni vilde han til 
Kivs —  borgerlig Frihed og lige Ret for alle under den 
saakaldte »oplyste Enevælde«, det var det Ideal, der fore
svævede ham .

Jeg h a r nævnt, at han  tidlig gjorde Carriere som Ad
vokat, og den bragte ham  rigelige Indtægter. Aug. Hen
nings, en frisindet Em bedsm and, der stod den Bern- 
storff’ske Kreds nær, angiver den ved M idten af 1780’erne 
til 10,000 Rdl., et Beløb, der p aa  hin  Tid betød m ere end 
nu. I Regeringskredsene faar m an Øje for hans Dygtig
hed, han kom m er i »Rangen«, bliver 1776 Justitsraad  og 
udnævnes i 1780 til K am m eradvokat, Rentekam rets Rets- 
konsident og Sagfører.

Men et svageligt Helbred og et nervøst, febrilsk T em 
peram ent slider paa hans Kræfter. Allerede 1778 indgiver 
han  en Ansøgning om at m aatle kom m e i Betragtning, 
naar et Am tm andsem bede i Norge bliver ledigt, og han  
anfører i denne, a t hans Helbred forbyder ham  at fo rt
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sætte som Advokat, da den Bevægelse, hans Blod sattes i 
»saa ofte jeg taler offentlig, forøger m in Gigtsvaghed, saa 
at jeg daglig, efter a t have talt i Højesteret, man ndstaa 
de bitreste Smerter«. Dette har vel ogsaa frem kaldt hos 
ham  det pirrelige Sind, der var ham  egen; han taalte ikke 
gerne Modsigelse eller M odstand, og han  havde vanskeligt 
ved at underordne sig, hvad enten det gjaldt hans Over
ordnede i Kollegiet eller Justitiarius i Højesteret. Allerede 
Aaret efter sin Ansættelse søger han  Afsked som K am m er
advokat, men R entekam ret vilde ikke slippe ham , og An
søgningen blev afslaaet i de mest sm igrende og anerken
dende U dtryk. Men 1785 kom det til et Brud med Højeste
ret. I en Retssag, som Colbjørnsen havde ført for K am 
meret, havde Højesteret tilkendt ham  et Salær, som han  
fandt at være for ringe, og han klagede derover til K am 
meret i Udtryk, der var temmelig næ rgaaende for H øje
steret. Sagen blev forelagt for Cancelliet, det daværende 
Justitsm inisterium , der æskede en Erklæ ring af Ju stitia 
rius v. Osten. Denne, der ikke var Colbjørnsen god, viste 
Klagen skarp t tilbage og krævede, at der skredes alvoidigt 
ind mod Colbjørnsen. Sagen endte im idlertid med, at 
Colbjørnsen ved en kgl. Resolution af 25. Maj 1785 fik en 
meget mild Irettesættelse.

Men nu var Maalet fuldt for Colbjørnsen, han  ned- 
lagde sin A dvokatur og søgte Afsked som K am m eradvo
kat, der blev ham  bevilget 28. Septem ber 1785 i meget 
naadige U dtryk. H an forlader derefter Hovedstaden og 
bosætter sig paa en Bondegaard, han  ejede i Nærum.

Men faa M aaneder tidligere havde han  l'aaet Lejlighed 
til at udføre el Arbejde, der viste, i hvor høj Grad hans 
Anskuelser om Landboreform erne stem m ede overens med 
dem, der gærede i Tiden.

Til R entekam ret var der i 1783 indkom m et et Forslag 
fra en Herredsfoged Biering i Viborg, der gik ud paa, at 
Taksationsm æ ndcne ved Dødsboer over Fæstebønder 
burde udtages af Retsbetjentene og ikke som hidtil af den 
Godsejer, paa hvis Gods den Afdøde havde været Fæster,
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og som selv kunde have Krav i Boet, for hvilket han  iøv- 
rigt var Skifteforvalter. Da Sagens Løsning kvinde kom m e 
til a t berøre hele Reisforholdet mellem Godsejer og Fæster, 
og R entekam m eret intet havde imod at give den en videre 
Udstrækning, blev Sagen forelagt Amtmændene, og da de 
indkom ne Besvarelser faldt forskelligt nd, indhentede m an 
B etænkninger fra G eneralprokurøren O. L. Bang  og K am 
m eradvokaten Chr. Golbjørnsen. I alt væsentlig faldt 
disse B etænkninger sam m en, m en Colbjørnsens er sikrere, 
fastere, m an kunde sige m ere agressiv. Det er, som om 
han her ruster sig til det Arbejde, han  siden skulde kom m e 
til at udføre.

H an kaster sig straks, uden Datidens stilistiske O m 
svøb, in medias res og begynder sin Prom em oria saaledes:

»Blandt de ved M isbrug indforte Uordner, der b id ra
ger til a t gøre Fæstebøndernes K aar beklagelige, er unæ g
telig den Om gangsm aade, der i Almindelighed over det 
ganske Land h a r været brugt i Henseende til Bestem m el
sen af Bygnings Fæids og Besætnings Godtgørelse, naar 
en Fæster enten form edelst Dødsfald eller andre Aarsager 
forlader den i Fæste hafte Gaard. I delte Tilfælde er H us
bonden selv den, der m iddelbar bestem m er Godtgørelsen, 
efterdi han  lader sam m e fastsætte ved Personer, som han 
selv dertil udm elder og som ofte bestaar af hans egne T je
nere, hvilke sjælden eller aldrig beediger deres F o rre tn in 
ger; og um iddelbar er han paa een Gang, naar denne Godt
gørelse skal fordres i en Bondes Stervbo, baade Greditor 
og Dommer, idet han  ifølge Danske Lov er den kom pe
tente Skifteforvalter og altsaa den, der ifølge sam m e Lov 
paakender baade enhver Fordrings Gyldighed og F o r
trinsret, ifald sam m e enten af Arvingerne eller Medcredi- 
torerne blev modsagt. Den sidste af disse Rettigheder er 
hjem let ved Lov; m en den første derim od er et Middel til 
Undertrykkelse, som fra gam m el Tid af h a r været indført 
ved M isbrug og derefter ved bestandig Udøvelse er bleven 
en Vedtægt, der h a r taget Sæde ved Siden af Loven«. Han 
erkender, at denne Sædvane, endskønt den er alm indelig
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indført, dog ikke af alle er bleven m isbrugt, m ange u d 
m ærkede Godsejere h a r vist sig som Fædre m od deres 
egne Godsers Beboere. »Imidlertid«, fortsæ tter ban, »er 
det dog ustridigt, a t Fæstebøndernes Vilkaar er altfor 
usikre, n aa r de ingen anden Beskærmelse b ar imod F o ru 
rettelser af deres Jo rddro tter end disses Tæ nkem aade; thi 
endog de, der er saa lykkelige at have de bedste H erska
ber, m aa dog altid leve i Uvished om deres egen og deres 
Børns tilkom m ende Skæbne, naar Godset engang kom m er 
i en anden E jerm ands H aand. Fæstebondernes Hellighe
der bør altsaa bestem m es ved en Lov og denne maa, naar 
den skal beskytte en ringe Stand mod en mægtigere, gives 
en saadan Styrke og Fasthed, a t den sidste ikke, ved s i n  
Vælde og h i n s  Svaghed, skal kunne rokke den eller 
hindre dens alvorlige Haandhævelse«.

Og nu frem sætter han  Fordringer om en Belsslilling 
for Bonden, der skulde faa Indflydelse paa bele den senere 
Udvikling.

Det var i M arts M aaned 1785, at Colbjornsen afgav 
denne Betænkning, og som jeg b a r nævnt, faar ban i Sep
tem ber s. A. sin Ansøgning om Afsked som K am m eradvo
kat bevilget og træ kker sig ud af al offentlig Virksom hed. 
Men det var kun kort Tid, ban  skulde faa Lov at nyde sit 
Otium paa B ondegaarden i Nærum . Den tidligere om talte 
Aug. Hennings siger i nogle u tryk te Optegnelser: »Her be
søgte Grev Beventlow barn ofte og drog ham  derfra ind 
i Sager, der ikke hørte til hans Fag«.

Vi kan ikke være i Tvivl om, af hvilken Beskaffenhed 
disse »Sager« var. Beventlow var paa dette T idspunkt i 
fuld Gang m ed Gennemførelsen af sine B eform planer. 
H an var i August 1784 bleven 1. Deputeret i Bentekam - 
m eret og allerede i November s. A. havde han  hos K ron
prinsen udvirket Nedsættelsen af den saakaldte »lille 
Landbokom m ission«, der havde til Opgave at gøre F o r
slag om Forbedring af V ilkaarene for Fæstebønder og 
Husm ænd paa Krongodset paa Frederiksborg og K ron
borg Amter.
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Men lian stilede videre nd, og gjort dristig af sit forste 
Held, benyttede han  Lejligheden under et Referat hos 
K ronprinsen i Begyndelsen af Juli 1786 til a t give en F rem 
stilling af hele den ulykkelige Tilstand, der herskede i 
Landboforholdene, m en ogsaa af de Vanskeligheder, en 
Reform paa dette O m raade vilde mode. Da indgav en 
lykkelig Inspiration den 18aarige Fyrste hine Ord, der 
siden blev landskendte: »Jeg synes, at m an i en saa vigtig 
Sag, hvorpaa Landets Vel beror, ikke bor tabe nogen Dag. 
Kan m an ikke begynde derpaa i Morgen ligesaa godt som 
i Overmorgen!« Man m aa sætte sig tilbage i T iden for at 
forstaa, hvilken Betydning et saadant Ord af den rege
rende Fyrste havde. Datidens Reform venner forstod det. 
Da Reventlow i sin overstrøm m ende Glæde ilede til Bern- 
storlT for at meddele ham  Budskabet, udbrod denne: »Jeg 
erkender heri et Vink af Forsynet, der vaager over D an
m ark. Jeg vilde m aaske have betæ nkt mig, om m an ikke 
m aatte vente et P ar Aar endnu, men da K ronprinsen selv 
er bestemt, saa tør vi haabc alt!«

Lad os et Øjeblik vende vore Øjne mod det Barne- 
portræ t, der sm ykker denne Sal, og som K ronprins F re 
derik selv -— eller vel andre paa hans Vegne —  h ar skæ n
ket vort Selskab i 1776. I 64 Aar var han  dette Selskabs 
P atron  eller Beskytter, i 55 Aar styrede han  Land og Rige. 
Man siger jo, a t een fortjenstfuld Gerning i en Konges Liv 
dæ kker over m ange Fejl og Misgreb. Saa meget er vist, 
at alle danske Landm æ nd ■— være sig Godsejer eller Bonde 
—  bestandig vil m indes Kong Frederik den Sjette for det 
Lod, han  i sin Ungdoms Dage kastede i Vægtskaalen for 
Bondens Sag.

Og Reventlow smedede, m edens Jernet var varm t; 
faa Dage efter forelaa den af ham  forfattede Indstilling 
fra Rentekam m eret om Nedsættelsen af en Landbokom 
mission og den 25. August 1786 udstedtes den kgl. Reso
lution, der opretter denne, den saakaldte » s t o r e  L a n  d- 
b o k o m m i s s i o n « .  Den bestod af 16 Medlemmer, og



7 7

blandt disse var Colbjørnsen, der tillige skulde fungere 
som Kommissionens Sekretær.

Kun m ed Æ ngsteligbed paatog han  sig dette Hverv; 
under Ind trykket af Arbejdets Vanskelighed og det store 
Ansvar, der vilde kom m e til a t hvile paa ham , gik han  i 
sin nervøse Uro —  som han  selv ud trykker sig —  »til 
D anm arks og Retfærdigheds Ven, den vise Bernstorff« 
for at form aa denne til a t bede K ronprinsen om at fritage 
ham  for Hvervet, m en saa store var baade Bernstorffs og 
Reventlows Forventninger til ham , at hans Gang var fo r
gæves.

Der var vel heller ingen, der var bedre egnet til denne 
Stilling end Colbjørnsen. H an besad en luende Tro paa 
Frigørelsens Nødvendighed og Retfærdighed, en S karp
sindighed og Veltalenhed til at forsvare sin Sag og afvæbne 
M odstanderne og dertil Juristens Evne til at frem drage 
R etsstandpunktet og form ulere Indstillingerne. H an fik 
fuldt Brug for disse Egenskaber, thi Kom m issionen var 
saa retfærdigt sam m ensat, at den talte baade Venner og 
M odstandere af gennem gribende R eform er b landt sine 
M edlemmer.

Det blev i det kgl. Commissorium om Kommissionens 
Nedsættelse bestem t, a t dens Forhandlinger skulde »ved 
T rykken  bekendtgøres«. Delle skete ogsaa saaledes, og 
m an finder i de to Bind, der udkom , alle de skriftlige og 
trykte Indlæg i Sagerne; m en om den m undtlige F o rh an d 
ling foreligger der kun en kort Protokollation om, hvad 
der er forelagt og vedtaget paa Møderne. Det vilde have 
været værdifuldt, om m an havde kunnet følge Colbjørn- 
scns Deltagelse i den m undtlige Debat; alt taler for, at 
hans Indflydelse ogsaa her h a r været betydelig. I et S trids
skrift, der udkom  efter S tavnsbaandets Løsning, udtaler 
en af hans M odstandere, at m an godt vidste, hvorledes det 
var gaaet til i Kommissionen, idet M edlemmerne kun 
havde Valget mellem at følge Colbjørnsens Meninger eller 
holde sig borte fra Forhandlingerne. N aar m an ser, hvor
ledes han i de trykte Indlæg behandler en M odstander,
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kan m an nok finde Bekræftelse paa denne Udtalelse.
E t af Kommissionens M edlemmer, Justitsraad , Gods

ejer Quistgaard til Gerdrup, havde afgivet en Betænkning, 
hvori han  skarp t im ødegaar de af Colbjørnsen frem satte 
Betragtninger, der laa til Grund for Forhandlingen. Col- 
bjørnsen leverer nu et Modindlæg, der h a r Næh og Klør. 
H er en lille Prøve:

»Hr. Justitsraad  Qvistgaard siger: a t saa længe Bøn
dernes F orfatn ing er saadan, a t de ikke kan  lægge saa 
meget til bedste, a t de deraf kan  ernære sig selv og sine 
i deres Alderdom, (og dette haaber Hr. Justitsraaden , at 
Bonden ikke i lang Tid skal kunne opnaa) bør de, til F o r
del for dem selv, for Landet og Regeringen (ikke til Fordel 
for Godsejerne) forblive paa Godset t i l  d e r e s  D ø d s -  
d a g.

H er h a r da Bondestanden sin Dom beskreven under 
Hr. Justitsraad  Qvistgaards H aand. Den danske Bonde 
skal være stavnhunden til s i n D ø d s d a g. E fter den Tid 
gør Hr. Justitsraaden  ingen Fordring  paa ham ; han  h ar 
altsaa F rihed til a t lade sig begrave udenfor Godset, naar 
han først h a r bevist, a t han  er rigtig død; og foruden denne 
Frihed, fra  hans Dødsdag at regne, giver Hr. Ju stitsraa 
den endnu H aab om, at naar Bondestanden kom m er til at 
bestaa af K apitalister, der kan lægge saa meget op, a t de 
i A lderdom m en kan  ernære baade sig selv og sine (hvilket 
vist kan  ventes under V ornedskabets milde Scepter), kan 
de dog i levende Live vente at faa m ere Frihed, end de nu 
have.

Hr. Justitsraaden  er alt for oplyst for at kunne sige, 
uden i Skemt: a t det var rimeligt, Bondestanden i D an
m ark, som stavnbunden, kunde i Almindelighed blive 
form uende«.

Kommissionen holdt sit første Møde den 18. Septem 
ber 1786, og paa dette fremlægges de tidligere nævnte 
B etænkninger af Bang og Colbjørnsen og endvidere en 
Prom em oria, forfattet af Colbjørnsen, der indeholdt en 
Oversigt over de Sager, der først og frem m est burde be
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handles, og som dannede Grundlaget for det første Afsnit 
af Kommissionens Forhandlinger.

Det gjaldt i første Række Ordningen af F æ s t e b o  n- 
d e n s  r e t s l i g e  S t i l l i n g  l i g o v e r f o r  G o d s 
e j e r e n ,  hvorom  der fortes en indgaaende Forhandling. 
F ra  forskellige af Kommissionens M edlemmer afgaves 
der dygtige Indlæg, m en det var dog Colbjornsens Forslag, 
der i det væsentlige slog igennem, ligesom han forfattede 
Kommissionens Indstilling, hvis enkelte P unk ter ordret 
gik over i F o r o r d n i n g e n  a f  8. J u n i  1 7 8 7.

Det var hin berøm te Lov, der bl. a. fastslog 
l o v l i g  Synsforretning af uvildige Mænd ved en 

Fæstegaards Overtagelse og Fratræ delse og Bestem m elser 
om den Besætning og Forsyning, der skidde overleveres 
med Gaarden;

d e r  forbod Godsejeren paa egen H aand at sætte Bon
den fra  Gaarden eller som Skifteforvalter i hans Dødsbo 
at paakende sine egne Krav i delte;

o g der anordnede, hvad der skulde forslaas ved »Hø
righed og Lydighed«, idet det sam tidigt blev aldeles for
budt Godsejeren paa egen H aand at lade Bønderne straffe 
med Træhesten, H alsjernet, det saakaldte Fængsel i H ul
let o. desl.

Det andet store Lovværk, som Kom m issionen havde 
til Opgave at behandle, var O p h æ v e l s e n a f  S t a v n s -  
b a a n d e t. Til selve Ordningen af de herhen  hørende 
Bestem m elser h a r h an  m aaske ikke været i den Grad m ed
virkende, som ved den først om talte Lov; flere af Kom 
missionens M edlemmer ydede her deres fortræffelige Bi
drag, og Reventlow gennem arbejdede de forskellige F o r
slag til et organisk Hele. Colbjornsens Fortjeneste her 
er hans Hævdelse af R etsstandpunktet gennem alle F o r
handlingerne og den glim rende alfatledc Indstilling, hvor 
han kraftig t og veltalende lægger Sagen frem, og af hvil
ken m an ret læ rer hans Syn paa Sam fundsforholdene og 
hans ejendom m elige Egenskaber at kende. Jeg kom m er 
derfor til at dvæle noget udførligere ved denne.
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H an begynder m ed a t give en historisk Oversigt over 
Bondestandens V ilkaar ligefra »Alderdommen«, som han 
med en Germ anisme kalder Oldtiden, til den sidste F o r
ordning om Stavnsbaandet under Christian VI. H an skil
d rer belt igennem  m ed m ørke Farver, m en nu bryder 
H arm en løs:

»Denne Anordning, ved hvilken den sidste Levning af 
Bondestandens F rihed blev opofret, er udstedt igennem 
det forrige Land-Økonom i- og Commerce-Collegium. Den 
b a r ikke engang laan t sit Skin fra Landmilitievæsenet. 
Lens-H erredøm m et havde allerede gjort saadan Frem gang, 
at det tu rde opløfte sit Hoved og vise sig i sin egen Skik
kelse.

Aarsagen til denne Forordning anføres i dens In d 
ledning at have været e n  a l m i n d e l i g  K v æ g s y g e  

i D a n m a r k .  Dens Hensigt skulde være at lette og 
understøtte Landm anden i de besværlige Tider, som dette 
Uheld havde foraarsaget. Den handler i Almindelighed 
om Skatters Eftergivelse, toldfri Indforsel af K reaturer fra 
frem m ede Stæder og F orbud paa at udfore Huder, Heste 
og Koer af Riget m. v. Og m idt ib landt disse Bestem m el
ser, allernaadigste Konge! finder m an det Baand, som hæ f
ter Bønderne til Godset indtil deres Dødsdag«.

H an fortsæ tter med at frem stille de senere tilkom ne 
Bestem m elser og gaar dernæ st over til at vise, hvad der 
taler m od Stavnsbaandet:

» D e t  k o m m e r  i k k e  o v e r e n s  m e d  R e g e 
r i n g s f o r m e n « ,  er det første P unkt, han  frem hæver; 
og han  begrunder det med, at S tavnsbaandet skyder et 
Led ind mellem Kongen og en Del af hans U ndersaatter: 
»Godsejeren er U ndersaat ligesaa vel som de, der bebor 
hans Grund; denne er hans Ejendom , m en hine er hans 
Medborgere«.

Dernæst gør han  gældende, a t S t a v n s b a a n d e t  
e r  s k a d e l i g t  f o r  L a n d e t s  F o r s v a r s v æ s e n ,  
hvilket han  begrunder derm ed: »at de bedste og dueligste
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Folk kan unddrages fra Krigstjenesten; denne bliver for
had t og Rekruteringen usikker«.

Og endelig: »S t a v n s b a a  n d e l  e r  s k a d e l i g t  
f o r  B o n d e s t a n d e n s  ni o r a l s k e  o g  p o l i t i s k e  
F o r f a t n  i n g. Thi naar m an sam m enholder den Slavn- 
hundnes T ilstand med den frie Borgers og vejer begges 
m oralske Bevæg-Aarsagcr lil al tænke og handle, saa bli
ver det indlysende, at hin ikke i saa boj Grad som denne 
kan elske sit Fæ dreland, fordi det er tillukt for ham ; ikke 
saa fuldkom m en føle sine undersaatlige Piigler imod Re
genlen, fordi han  er underkastet Jorddrottens um iddel
bare Herredom ; ikke have del sam m e kæ kke Mod, fordi 
han er fodt i Baand og opdragen i U ndertrykkelse; ikke 
besidde saa megen Vindskihelighed, fordi baade hans 
Evner og hans Villie er indskrænkede. — —

--------Dersom vi ikke h ar fejlet i de foranforle Slut
ninger; dersom  de er hyggede paa F ornuft og stadfæstede 
ved Erfaring; og dersom det er en uryggelig Sandhed, at 
den offentlige Lyksalighed ikke kan bestaa uden ved bor
gerlig Frihed, saa kan det ikke sætles i Tvivl, at det bliver 
højst nødvendigt, at Bondestanden løses fra Slavnsbaan- 
det til Godserne, og at Grænserne for det unge M andskabs 
og de indrullerede Soldaters Opholdssteder gives saa m e
gen Udvidelse, som Forsvarsvæsenet kan taale, indtil de 
h a r udtjent, da det siden hor være dem tilladt, som frie 
Borgere, at nedsætte dem og søge Levebrød, hvor de finder 
det fordelagtigst i Landet.

Krigstjenesten bliver da en personlig og undersaatlig 
Pligt for enhver af Bondestanden, som h ar Evner lil at 
opfylde den. Jorddro lternes vilkaarlige Magt over M and
skabet vil ophøre; den almindelige Ulyst lil Krigstjenesten 
forsvinde, Folkeform erelsen tiltage og Arbejdsomhed op
lives. Den skal da ikke længer være ringeagtet, den Stand, 
hvis arbejdende H ænder underholder og forsvarer Staten. 
Fæ drelandet skal alle Vegne med aabne Arme imodtage 
dets frigjorte Sønner i sit omme Skød, og de skal lære at 
elske denne velgørende Moder, som de tilforn ikke kendte«.

T id s s k r i f t  f. L a n d ø k o n o m i.  1915. 6
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Og endnu skal jeg anføre en H ym ne til Frihedens 
Pris, han lier indfletter: »Ingen Følelse er m ere dybt ind
prentet i M ennesket end Lyst til Frihed. Denne er dets 
fornem ste Lidenskab, ligesom den er N aturens første og 
ypperligste Gave til den ædleste af sine Skabninger«.

Sjælden har vistnok baade i Fortid  og Nutid en kgl. 
Kommission givet U dtryk for H arm en over den bestaaende 
T ilstand og Tilliden til en grundlæggende Forbedring med 
saa megen Fynd og Varme.

Den 28. April 1788 afgav Kom m issionen sin Indstil
ling, af hvilken Lovstederne ordret optoges i F o r o r d 
n i n g e n  a f  2 0. J u n i  1 7 8 8 o m  S t a v n s b a a n -  
d e t s L ø s n i n g .

Nn afslutter Kom m issionen sit første Afsnit og op ta
ger først atter sit Arbejdé efter benved 2 Aars Forløb. 
Colbjørnsen var im idlertid allerede i 1787 blevet Assessor 
i Højesteret og i 1788 G eneralprokurør og Cancellidepn- 
teret; han  nedlægger derfor sit Hverv som Sekretær i Kom 
missionen, og hans Delagtighed i dens senere Arbejde er 
ikke frem trædende. Men ogsaa i sin nye Stilling øvede 
han  en gavnlig Indflydelse paa Lovenes Gennemførelse i 
Praksis, og der frem bød sig meget snart en Lejlighed for 
ham  til overfor Offentligheden at optræde som Landbo- 
lovenes Hævder og Forsvarer. Jeg sigter her til hans Del
tagelse i den saakaldte »j y d s k e P r o p r i e t æ r -  
f e j d e«.

Det er forstaaeligt, at disse Love hos m ange af Gods
ejerne vakte baade H arm e og Bekym ring. Dels følte m an 
det som en Krænkelse, at deres Rettigheder var saa stæ rkt 
beskaarne, og at deres Udøvelse af disse var bleven u nder
kastet en saa ubarm hjertig  Kritik, og dels ansaa de deres 
okonom iske Eksistens truet ved de nye Bestemmelser. 
Da nu K ronprinsen i Somm eren 1790 efter sit B ryllup 
opholdt sig paa Louisenlund i Slesvig, besluttede en Del 
jydske Godsejere at benytte denne Lejlighed til at øve et 
T ryk paa K ronprinsen, og K am m erherrerne Lüttichau  til 
Aakær og Dvbvad og Beenfehlt til Serridslevgaard rejste
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lil Slesvig og overrakle K ronprinsen paa 103 jyske Gods
ejere og Proprietæ rers Vegne et »Tillidsskrift«, hvori der 
i høje Toner klagedes over de nye Love. K ronprinsen 
sendte dette »Tillidsskrift« til Kommissionen, der i en af 
Colbjørnsen forfattet Betænkning imødegik Angrebet paa 
dens Arbejde. Men da Sagen rygtevis var bleven bekendt 
over hele Landet og havde vakt Opsigt, og det tilm ed i 
en af de offentlige T idender var blevet om talt, al de to 
Afsendinge af H erskaberne var bievne »naadigst anseet 
og imodtaget«, erholdt Colbjørnsen Tilladelse til at offent
liggøre »Tillidsskriftet« og levere et M odskrift. Delle u d 
kom  da i O ktober 1790 under Titlen: »Betragtninger i 
Anledning af endeel jydske Jorddro tters Klage«, saaledes 
at Klagen var aftryk t paa den ene Side, Colbjørnsens »An
m ærkninger« paa den m odslaaende. Det vakte en uhyre 
Opsigt og kaldte M odstandere og Tilhængere af Refor
m erne frem  paa Arenaen. Af hvad jeg tidligere b a r om 
talt om Colbjørnsens advokatoriske Evner, behøver jeg 
ikke at sige, at det var glim rende affattet; m en nægtes 
kan det ikke, at ban  under Forsvaret for Lovene gik over 
til et meget skarp t og personligt Angreb paa U nderskri
verne, hvem  ban  endog stillede i Belysning som M aje
stæ tsforbrydere og Lovkrænkere. Vor store H istorieskri
ver Edvard Holm , der h a r leveret den udforligste Skil
dring af Colbjørnsens Liv, er ikke fri for at bebrejde 
ham  dette Skrift og kalde hans Adfærd paa visse P unk ter 
i dette for uridderlig. Jeg vover at gore en anden Be
tragtning gældende.

Hvor ofte havde m an ikke set, a t Enevældens Re
geringer i Landbosagen havde gjort ét Skridt frem og 
lo tilbage? Heller ikke i dette Tilfælde var Regeringen 
enig, idet to af M inistrene,Schcick-Rathlou og R osenkrant;. 
havde indgivet deres Begæring om Afsked i Anledning 
af Vedtagelsen i S tatsraadet af Stavnsbaandsløsningen. Og 
kunde m an stole paa, at den 22aarige K ronprins vilde 
vise sig klippefast, naar ban paavirkedes yderligere af 
en privilegeret Stand, der naturlig  stod Hoffet nærm est —-

<>*
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m aaske ogsaa paavirkcdes af sin Svigerfader, Prins Carl 
af Hessen, der almindelig antoges at øve en uheldig Ind
flydelse paa ham ? Reform vennerne h a r da villet slaa et 
Slag for at forhindre dette, og Colhjornsen var Mand for 
al udfore det. Hvad der opstod af Sensation i denne Sag 
—  falske U nderskrifter paa Klagen, Retssager og Strids
skrifter — , m aa jeg her forhigaa; m en vist er det, at Col
hjornsen ved sine »Betragtninger« havde givet M odstanden 
mod Landhoreform erne Naadesstodet.

Idet jeg nu forlader Colbjørnsens Arbejde for Bonde- 
frigørelsen, m aa jeg et Øjeblik dvæle ved hans Virksom hed 
som G eneralprokurør. Han øvede som saadan en over
ordentlig heldig Indflydelse, særlig paa den Del af Lov
givningen, der om fattede Retsplejen; af hans vigtigste 
Lovarbejder kan nævnes Forordningerne om F æ n g s- 
1 e r n e s b e d r e I n d r e t u i  n g, om Oprettelse af F o r- 
I i g s k o m m i s s i o n e r og om R e t t e n s  v e d  h o r- 
h o r 1 i g e o g  h n r t i g e P I e j e. De var alle prægede 
af H um anitet og Blik for Livets praktiske Sider, hvad 
hans Erfaring som praktisk Ju rist havde aabnet hans 
Øje for. F lere Gange finder m an ogsaa i hans B etæ nk
ninger i Landbokom m issionen Udtalelser om, at m an saa 
meget som muligt skal undgaa, »at Form aliteter (bag 
hvilke Uretfærdighed saa ofte lurer) skal gøre det for
nødent at bruge Prokuratorer« .

Det af lians Lovarbejder, han  selv salte højest, var 
Reskriptet af 8. December 1790 om T r y k k e f r i h e 
d e n ;  det blev modtaget med almindelig Jubel, og fra 
Udlandet kom der Lovord om, at dette Reskript var den 
eneste T rykkefrihedslov i Europa. Han stod da som den 
populæreste Mand i Landet. Men Folkeyndest er om 
skiftelig. Den ubeherskede, m an kan efter Datidens F o r
hold næsten sige tøjlesløse Maade, hvorpaa Skribenterne 
nu drøftede baade indenlandske og udenlandske politiske 
Sporgsmaal, alfodle en Række Pressesager, og de frisin
dede Mænd vendte sig nu mod Colhjornsen, hvem de 
beskyldte for at have sveget sine fordum s liberale An



skueiser. Navnlig rettede P. .4. Heiberij voldsom me An
gre!) imod ham , og i sin Satire »Sproggranskning« sigtede 
han Colhjornsen for at have benyttet sin Stilling til at 
hegaa en uretfærdig H andling mod en Nabo, K rom anden 
i Nærum.

Alle disse Angreb frem kaldte vel Bitterhed og Stæ
dighed i Colbjørnsens Sind, m en han  vægrede sig dog 
tappert mod at gøre Forslag om en Indskræ nkning i 
T rykkefriheden. Der kom O pfordringer nok til ham  
derom, haade fra konservative Kredse til Regeringen og 
Henstillinger fra selve Kancelliet, der i den Anledning 
havde nedsat en Kommission. Først da den russiske Kej
ser øvede en Pression paa vor Regering, bøjede Colhjorn
sen sig og udarbejdede Forordningen af 27. Septem ber 
1799, der betegnede en betydelig Indskræ nkning af Be
stem m elserne i Loven af 1790. — Den offentlige Mening 
betragtede det som en Hævn mod Heiberg fra Colbjørn
sens Side, og da Herbergs Domfældelse kom  snart efter 
— Forvisningen fra  Kongens Riger og Lande — , lagdes 
Skylden herfor over paa Colhjornsen, og han  blev i den 
følgende Tid Genstand for haarde Domme som R eak
tionens Mand. I Forholdet til Heiberg h a r im idlertid 
Anders Sandøe Ørsted senere retfærdiggjort Colhjornsen.

Men i Længden kunde Almenheden ikke glemme, 
hvad Sam fundet skyldte Colhjornsen. E fterhaanden  kom 
der Ro over Sindene, og da Colhjornsen i 1804 var bleven 
Justitiarius i Højesteret og saaledes kom  til al staa fjer
nere fra Døgnets Strid, vendte Anerkendelsen af hans 
Fortjenester lidt efter lidt tilbage.

H an døde d. 17. December 1814 i den bekendte E jen
dom i Stormgade, der kaldes det Holsteinske Palæ  — 
nuværende Nr. 10, som han selv tidligere havde ejet.

Vi har Beretning om hans sidste Dage i nogle Breve, 
skrevne fra København til den tidligere H ofm and Johan  
Biilow  paa Sanderum gaard. Vi ser heraf, a t Kong F rede
rik besøger ham  under Sygelejet og bagefter udtaler til 
sine Omgivelser: »Han var m in sande Ven!« —  D. 2. 
December skrives der: »Geheimekonferensraad Colbjørn-
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sen er nu næ r ved sit Endeligt. Min Ven var hos ham  i 
Gaar og log Afsked med ham . I Liv og Dod er han  den 
samme. Rolighed og T ilfredshed var m alet i hans m atte 
Aasyn, Pulsen var næsten borte. H an talte endnu om 
Politik og D anm ark. Fædrelandets Skæbne er gaaet ham  
næ r til Hjertet. Skem tsomm e Indfald og en lille Ed b lan 
dede sig dog undertiden i hans Tale. Meget lærerigt er 
det at se en saadan god og brav Mand dø.< —  Og i et 
Brev af 10. December: »Colbjørnsen er næ r ved den øn
skede Død. Hvorfor betjente m an sig ikke mere, da gode 
Raad var dyre, af hans lyse Hoved, Erfaring, Indsigter og 
P atrio tism e?«

Man kan nok forestille sig, at tunge T anker har hvilet 
paa hans Sind i hans sidste Dage. Saa han  tilbage, m aatte 
han savne m ange af de Mænd, der stod ved hans Side i 
hans M anddom stid: Bernslorff dod for m ange Aar siden, 
Ludvig Reventlow død, C hristian Ditlev Reventlow af
skediget og henlevende sine sidste Aar paa de lollandske 
Godser. Og saa han paa Landets Tilstand, blev det ikke 
bedre: Hovedstaden falden »for engelske Blus og Brande», 
FIaaden ranet, Staten bankerot, hans Fødeland skilt fra 
hans Fædreland.

Men m an siger jo, al visse Folk paa deres Dødsleje 
faar en profetisk Gave, faar Evne til at se ind i F rem 
tiden. H ar Colbjørnsen haft en saadan, da vil der være 
kastet Lys ind i Mørket. I lan  vilde da have set L and
bruget, efter nogle trange Aar, undergaa en Udvikling, 
der stillede det paa en forsle Plads b landt Landene. Han 
vilde have set Bonden fri og frels, søgende K undskaber 
og Oplysning, styrende sine egne Sager og deltage i L an
dets Styrelse, ja  lige ind i Kongens Raad. Og han  vilde 
have set den Frihedsstøtte, hvortil han selv havde været 
med at lægge Grundstenen, endnu knejse paa sin gamle 
Plads som en M indestøtte, en Æ resstøtte ogsaa for h a m.

Og det vilde sikkert have m ildnet hans sidste Øje
blikke at vide, at ogsaa paa ham  skulde det gamle Ord 
finde Anvendelse:

Retfærdighed frelser fra Døden!


