
L andbrugsbefolkningen og landbrugets 
a rbe jdsk raft.

Af fuldmægtig i Det statistiske Departement Peter Døssing.

Den følgende artikel er i princippet en gen-
givelse af et foredrag, holdt på Samvirksomhe- 
den for landbrug s fagligt Oplysningsarbejdes kur-
sus i oktober f. å. Jeg har dog, efter at fore-
draget er holdt, i tilknytning til emnet foreta-
get en del undersøgelser og beregninger, som 
der ikke i forvejen havde været tid til, og er 
derved nået til visse resultater med hensyn til 
den hidtidige udvikling i landbrugsproduktionen 
pr. arbejder.

Som det vil bemærkes af de læsere, der over-
værede foredraget, har nævnte undersøgelser 
medført en vis modifikation af den opfattelse, 
jeg under foredraget gav udtryk for med hen-
syn til styrken af den forventede fremtidige til-
bagegang i arbejdskraften. Skønt der gennem de 
udførte beregninger, så vidt jeg kan se, er til-
vejebragt et yderligere holdepunkt for bedøm-
melser over arbejdskraftens fremtidige udvik-
ling, kan der naturligvis ikke være tale om, at 
det behandlede emne herigennem er udtømmen-
de belyst. Artiklens formål er da også kun det 
at yde et beskedent bidrag til diskussionen af et 
problem, der ganske vist ikke i øjeblikket træn-
ger sig på med samme vægt som for blot et par 
år siden, men som kan forventes i løbet af kor-
tere eller længere tid at ville få fornyet aktua-
litet.

I.
For ca. 70 år siden, altså omkring ved det tidspunkt, da 

det danske landbrug begyndte på omstillingen fra overvej-
ende vegetabilsk til overvejende animalsk produktion og der-
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ved efterhånden antog dets nuværende struktur, boede der 
inden for det nuværende Danmarks landområde en befolkning 
på godt 2,1 mili. indbyggere, og heraf levede ca. 1 mili. — 
48 pct. — af landbrug.

Landbrugsbefolkningens forholdsmæssige størrelse.

Ved århundredskiftet var befolkningen forøget til ca. 2,6 
mili. indbyggere; men landbrugsbefolkningen udgjorde ved-
blivende som i 1880 1 miil. af indbyggerantallet. Fra de 
48 pct. i 1880 var dens forholdsmæssige andel af totalbefolk-
ningen formindsket til 39 pct. — 14 år senere, omkring ved 
den første verdenskrigs udbrud, var det samlede indbygger-
antal vokset til ca. 3 miil., altså med ca. 400 000 siden århun-
dredskiftet; men denne gang havde landbrugsbefolkningen 
taget del i opgangen, nemlig med ca. 80 000 personer, således 
at den nu udgjorde ialt 1 080 000 personer, svarende til 37 
pct. af totalbefolkningen. Trods den absolutte forøgelse var 
der altså sket en yderligere relativ tilbagegang i landbrugs-
befolkningens andel af totalbefolkningen.

Hvorledes tallene lå under den første verdenskrig, findes 
der ikke statistiske opgørelser over; men da der påny holdtes 
folketælling — i 1921 — udgjorde hele befolkningen knap 
3,27 miil. og landbrugsbefolkningen ligesom før krigen ca. 
1 080 000 personer. Dens relative andel af befolkningen var nu 
faldet til 33 pct.

Fra nu af gik det imidlertid ikke blot relativt, men også 
absolut set tilbage med landbrugsfolkemængden. Noget tyder 
på, at vendepunktet først indtrådte en gang i tyverne; men 
ved folketællingen i 1930 var den nedadgående bevægelse i 
hvert fald en kendsgerning. Da var landets samlede indbygger-
tal steget til 3 550 000; men landbrugsbefolkningen var for-
mindsket til 1 050 000 personer — ca. 30 000 færre end i 1921, 
og dens forholdsmæssige andel af totalbefolkningen var faldet 
til 30 pct.

Den tendens til absolut nedgang i landbrugsbefolkningen, 
som herved for første gang konstateredes, forstærkedes kraf-
tigt i tiden indtil den 2. verdenskrig. I 1940 var det samlede
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indbyggertal forøget med yderligere ca. 300 000 personer siden 
1930, således at det nu var på ca. 3 850 000; men landbrugs-
befolkningen var gået 75 000 personer tilbage, hvorefter den 
kun var på 975 000 personer, svarende til 25 pct. af den 
samlede befolkning. Siden 1940 har vi ikke ved folketællin-
gernes hjælp kunnet følge bevægelserne i befolkningens er-
hvervssammensætning, idet kun de såkaldte »store« folketæl-
linger, der afholdes hvert 10. år, giver de hertil nødvendige 
oplysninger. Men det er muligt på grundlag af de årlige tæl-
linger af landbrugets arbejdskraft at danne sig en ret sikker 
forestilling om forskydningerne i landbrugsbefolkningens stør-
relse. Vi ved, at landets samlede befolkning i år udgør tæt 
ved 4 250 000 personer eller ca. 400 000 flere end i 1940, og 
vi kan på grundlag af arbejdskrafttællingeme anslå land-
brugsbefolkningen til 880 000 personer, ca. 21 pct. af totalfol-
kemængden og ca. 95 000 personer færre end i 1940.

Ser vi på hele perioden fra 1880 til 1949 under eet, er den 
samlede befolkning altså forøget med ca. 2 150 000 personer 
— svarende til godt og vel en fordobling — medens land-
brugsbefolkningen er formindsket med ca. 120 000 personer 
eller ca. 12 pct. Forholdsmæssigt er landbrugsbefolkningens 
andel af totalfolkemængden formindsket fra knap halvdelen 
til lidt over en femtedel.

Hvorfor landbrugsbefolkningen formindskes.

Baggrunden for disse overordentlig stærke forskydninger i 
løbet af en periode på et menneskelivs længde er almindeligt 
kendt. Det er de store fremskridt i teknisk og rationalise-
ringsmæssig henseende, som har øget den menneskelige ar-
bejdskrafts produktivitet og derigennem skabt en velstands- 
forøgelse, der kom til udtryk i ny efterspørgsel efter et sti-
gende antal af goder ud over de elementære livsfornødenhe-
der: føde, klæder og husly. Disse goders frembringelse for-
udsatte nye produktionsgrenes fremkomst og en videreudvik-
ling af de produktionsgrene, som i forvejen gav sig af med 
produktion af goder, der ikke kunne henregnes til de nød-
vendige livsfornødenheder.
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Sagt med andre ord: Industrialiseringen medførte forskyd-
ning af landbrugets arbejdskraft til andre erhverv og for en 
stor del fra land til by.

Den produktionsmæssige udvikling siden 1880.

Lad os se på, hvilke resultater produktivitetsforøgelsen har 
haft inden for landbruget. Tager vi først den vegetabilske pro-
duktion, viser statistikken i forbindelse med visse beregninger, 
som er nødvendige til at råde bod på statistikkens ufuldkom-
menhed i tidligere tid, at det årlige høstudbytte er forøget 
fra ca. 46 miil. afgrødeenheder i begyndelsen af 80erne til 
godt 120 miil. afgrødeenheder nu i slutningen af 40erne. Her 
er udbyttet med andre ord forøget med ca. 160 pct.

For den samlede animalske produktion har stigningen væ-
ret væsentlig større. Der foreligger for 80ernes vedkommende 
kun beregnede tal, som yderligere kun omfatter det davæ-
rende Danmark; men de anslåede tal i følgende oversigt 
synes at angive det omtrentlige niveau for den animalske 
produktion i 80eme inden for Danmarks nuværende landom-
råde.

Tallene for høståret 1949/50 angiver produktionen, som den 
på grundlag af høstudbyttet og råstofimporten samt husdyr-
holdet i 1949 må forventes at blive. For kød og flæsk er der 
taget hensyn til besætningsforøgelser, da sammenligningen 
med 80ernes produktion ellers ville blive skæv.

Samlet produktion af
1 0 0 0  tons Mælk Kød Flæsk Æ g

1880—84 gnsntl....................  1600 65 77 10
Høståret 1949/50 ................  5300 162 337 130

Det fremgår af de anførte tal, at mælkeproduktionen fra 
80emes begyndelse til indeværende høstår er noget mere end 
tredoblet. Kødproduktionen er forøget med godt 140 pct. 
flæskeproduktionen er godt og vel firedoblet, og ægproduk-
tionen er udvidet til et omfang, der i størrelsesorden svarer 
til en trettendobling.



5 0 7

Produktionen på basis af hjemmeavlede foderafgrøder.

Til disse tal er imidlertid at bemærke, at de nok angiver 
den samlede produktionsforøgelse for de omhandlede ani-
malske varer, men ikke kan anvendes direkte til belysning 
af produktivitetsforøgelsen. Dels finder en væsentlig del af 
produktionen i 1949—50 sted på grundlag af importerede 
foderstoffer, som i begyndelsen af 80eme kun benyttedes i 
meget ringe udstrækning, og dels omfatter landbrugsproduk-
tionen foruden animalske varer også salget af planteprodukter 
som kom, kartofler, sukkerroer, frø o. lign. Endelig må der, 
når forøgelsen i produktionen pr. arbejder skal opgøres, også 
tages hensyn til arbejdskraftens bevægelser.

For nogle femårsperioder, beliggende inden for tidsrummet 
1880—1950 har jeg forsøgt at gennemføre en beregning efter 
de nævnte synspunkter, idet jeg for de pågældende år har 
kalkuleret, hvor stor en del af den animalske produktion, der 
hidrører fra importerede foderstoffer og dernæst trukket disse 
kalkulerede mængder fra den samlede animalske produktion. 
For den tilbageblevne produktion, der følgelig hidrører fra 
hjemmeavlede foderafgrøder, samt for salget og forbruget af 
planteprodukter har jeg dernæst beregnet et samlet mængde-
indeks efter samme fremgangsmåde, som anvendes ved ud-
regningen af Det statistiske Departements mængdeindeks for 
den animalske produktion. Endvidere har jeg beregnet et in-
deks for den anvendte arbejdskraft, og ved at dividere dette 
indeks op i det omtalte mængdeindeks, er jeg nået til et tredje 
indeks, som viser bevægelsen i landbrugsproduktionen pr. 
arbejder. Resultaterne af disse udregninger fremgår af føl-
gende oversigt. Oversigten viser endvidere i kolonne 1 ud-
viklingen i den samlede landbrugsproduktion på grundlag af 
såvel hjemmeavlede som importerede råstoffer og i kolonne 
2 bevægelsen i høstudbyttet.

Det følger af den usikkerhed, der hæfter ved produktions-
tallene for år, som ligger langt tilbage i tiden, at beregnings-
resultaterne må opfattes som størrelsesordener snarere end 
som udtryk for strengt nøjagtige kvantitetsangivelser; men
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der kan ikke være tvivl om deres anvendelighed til belys-
ning af de store træk i udviklingen.

Indeks for
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1880—84 100 100 100 100 100
1900—04 176 137 145 100 145
1910—14 235 163 178 102 175
1925—29 314 217 239 100 239
1935—39 340 257 282 98 288

|  faktisk . 351 277 306 79 387
1949—50 | '  Med nor- 

[ mal høst 333 263 292 79 370

Talrækkerne og det indbyrdes forhold imellem dem inde-
holder stof til adskillige betragtninger og inciterer til videre-
gående undersøgelser. For ikke at komme uden for emnets 
rammer skal jeg her begrænse mig til at kommentere over-
sigtens midterste og sidste kolonne, som viser bevægelserne 
i henholdsvis den totale produktionsmængde, som hidrører 
fra hjemmeavlede råstoffer, og denne produktionsmængdes 
størrelse pr. arbejderenhed.

Ser man på indekset for det nævnte totalprodukt, viser det 
sig, når man sammenholder de enkelte tal, at der fra begyn-
delsen af 80erne til årene lige efter århundredskiftet fandt 
en produktionsstigning sted på ca. 45 pct., og i det følgende 
tiår hævedes det herved opnåede produktionsniveau med 
yderligere ca. 23 pct. I femåret 1925—29, da den første ver-
denskrig var kommet så meget på afstand, at dens virkninger 
på produktionen må antages ikke længere at have gjort sig 
gældende, var produktionen godt 34 pct. større end før krigen, 
og indtil det sidste femår før den anden verdenskrig steg 
produktionen yderligere med ca. 18 pct. Siden da er produk-
tionsfremgangen sagtnet en del.

Selv den forventede faktiske produktion i høståret 1949—50 
ligger kun 8—9 pct. højere end produktionen i 1935—39, og
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hertil kommer yderligere, at denne tilvækst ikke kan tages 
som udtryk for den virkelige langtidsbevægelse, fordi høsten 
i 1949 var større end normalhøsten, som efter Det statistiske 
Departements beregninger ville have udgjort ca. 122 mili. 
afgrødeenheder.

Tager man hensyn til, at foderafgrøderne nu udnyttes noget 
bedre end før krigen, kommer man til det resultat, at »nor- 
mal-indekstallet« for den totale produktion på grundlag af 
hjemmeavlede afgrøder i 1949—50 ville være 292 mod det 
faktisk forventede på 306. Produktionsforøgelsen fra 1935— 
39 til 1949-—50 skulle herefter have udgjort knap 4 pct. 
Naturligvis hænger stigningens forholdsvis ringe styrke i høj 
grad sammen med, at krigens produktionshæmmende virk-
ninger endnu ikke er overvundet.

Stigningen i produktionens størrelse pr. beskæftiget arbejder.

Hvad angår indekstallene for produktionen pr. arbejder, 
viser allerede en umiddelbar betragtning af tallene, at gen-
nemsnitsproduktionen er steget betydeligt stærkere end efter 
en ret linie. En nærmere undersøgelse viser, at tallene kan 
tages som udtryk for en bevægelse, der gennem hele perioden 
betegner en tilvækst fra år til år på ca. 2 pct. Mere nøjagtigt 
bestemt bliver procenten i tidsrummet 1880—1900 ca. 1,9 og i 
hele den følgende periode 2,01).Gennemsnitsproduktionens be-
vægelser i de to tidsrum vil med andre ord være beskrevet 
i følgende ligninger:

indtil 1900: px = p ■ b°i9x + 1880
efter 1900: px = p  ■ i.0 2 x ^ 1900'

hvor x er et vilkårligt år inden for perioden, medens p er 
gennemsnitsproduktionen ved periodens begyndelse og Px gen-
nemsnitsproduktionen i året x. Grafisk fremstillet antager 
bevægelsen det i fig. 1 fremstillede forløb.

i) Når denne beskedne forskel i det hele taget fremhæves, er 
det, fordi den udtrykker, hvad man på forhånd ville vente: at 
produktivitetsstigningen i de første år efter 80ernes produktions-
omlægning foregik noget langsommere end senere.
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Pig. /  Bevægelsen i  landbrugsproduktionen 
Jndeks pr. arbejder {på grundlag of fyjemme-

Ved at bestemme produktet pr. arbejder rent statistisk 
som en entydig funktion af tiden er imidlertid intet påvist 
om den dybereliggende årsagssammenhængs karakter. Ten-
densen til ensartet procentvis stigning fra år til år kan næppe 
udtømmende forklares som resultat af blot nogle få faktorers 
samvirken, og den har utvivlsomt forbindelse med forhold, 
som vedrører ikke blot landbruget, men hele den almindelige 
produktions- og samfundsudvikling i det betragtede tidsrum, 
herunder i første række det tekniske fremskridt og de for-
skydninger i pris- og lønforholdene, der står i sammenhæng 
hermed.

Det vil næppe være muligt at klarlægge alle disse forhold 
så detailleret, at der kan skabes et eksakt grundlag for en 
bedømmelse af, i hvilken udstrækning tendensen til stigende 
produktion pr. arbejder vil gøre sig gældende også i frem-
tiden; men de fleste vil sikkert være enige med mig i, at en 
tendens, der har virket med ensartet styrke gennem en perio-
de på 70 år, ikke kan forventes pludseligt eller i løbet af blot 
nogle få år at ville miste sin gyldighed. For at sige det posi-
tivt vil jeg mene, der er god grund til at gå ud fra, at også 
de kommende år vil vise en fortsat betydelig vækst i det
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gennemsnitlige produkt pr. arbejder. Rent bortset herfra fore-
kommer det mig, at der knytter sig en stor selvstændig in-
teresse til den påviste historiske udviklingstendens, fordi den 
udtrykker, hvad de hidtidige bestræbelser for stigende pro-
duktivitet efterhånden er resulteret i.

Det er jo nemlig ikke således, som der undertiden har været 
tilbøjelighed til at opfatte det, at mekanisering og rationali-
sering af landbruget kun hører nutiden og fremtiden til. I 
virkeligheden har landbrugets udvikling fra 1880 til nu været 
kendetegnet af en eneste lang rationaliseringsproces, hvori den 
stigende mekanisering efterhånden indgik som et stedse mere 
betydningsfuldt led.

Sammenspillet mellem produktion, produktivitet og arbejdsforbrug.

Den stigende produktion, den stagnerende og senere afta-
gende landbrugsbefolkning og den voksende produktivitet, 
som disse kendsgerninger i forening er udtryk for, er ting, 
som hver for sig direkte kan konstateres; men hermed er ikke 
sagt, at produktivitetsstigningen i sig selv kan opfattes som 
årsag til landbrugets formindskede arbejdsforbrug.

Produktivitetsstigningen ville under andre økonomiske be-
tingelser have været forenelig med et uforandret eller sti-
gende arbejdsforbrug og ville i så fald have givet sig ud-
slag i en endnu stærkere stigning i totalproduktet end den, 
der faktisk har fundet sted. For samfundet som helhed har 
således udviklingen i det lange løb været præget af både sti-
gende produktivitet og stigende arbejdsforbrug.

Når det da for landbrugets vedkommende faktisk viser sig, 
at den stigende produktivitet i en årrække har været ledsaget 
af faldende arbejdsforbrug, må årsagen hertil følgelig søges 
ikke alene i produktivitetsforøgelsen, men tillige i andre for-
hold, og det har betydning at få disse forhold påvist, fordi 
vi måske herigennem kan nå til en begrundet forestilling om, 
hvorvidt der kan forventes en yderligere nedgang i landbru-
gets arbejdskraft, end den, der allerede har fundet sted.

Jeg tror, man kortest kan udtrykke årsagssammenhængen 
på følgende måde:
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Når landbruget ikke har udnyttet den stedfundne produk-
tivitetsforøgelse til med uforandret eller stigende arbejdsstyr-
ke at forøge sin samlede produktion med forholdsvis lige så 
meget som produktivitetsforøgelsen eller endnu mere, ligger 
det i, at en så stor produktionsforøgelse ikke ville have været 
rentabel, hvilket igen vil sige, at det merprodukt, der kunne 
være opnået ved at holde arbejdskraften uændret, ikke havde 
kunnet afsættes til priser, der var i stand til at dække mer- 
produktets produktionsomkostninger, herunder også omkost-
ningerne til aflønning af den arbejdskraft, som landbruget 
har givet afkald på.

Nedgang i arbejdskraft behøver ikke at være udtryk for mangel.

Nedgang i landbrugets arbejdskraft er ofte — for ikke at 
sige som regel — blevet udlagt som mangel på arbejdskraft; 
men man har næppe altid gjort sig helt klart, hvad der 
ligger i det således anvendte mangelbegreb.

I virkeligheden er det udtryk for, at landbruget ikke har 
kunnet skaffe sig arbejdskraften til lønninger, som har kunnet 
dækkes af værdien af det merprodukt, som den »manglende« 
arbejdskraft ville have været i stand til at frembringe. Der 

' ligger i denne formulering af mangelbegrebet blot en speciel 
anvendelse af et almindeligt økonomisk princip, som går ud 
på, at man ikke forøger produktionen ud over det punkt, hvor 
merproduktet er i stand til at dække omkostningerne ved 
dets frembringelse.

Det er her nødvendigt at erindre, at landbruget producerer 
under det aftagende udbyttes lov, hvormed tænkes på det for-
hold, at hver ny enhed, der tilføres af en bestemt produktions-
faktor, forøger det samlede produktionsresultat med mindre 
end den foregående enhed af den samme produktionsfaktor. 
Holder vi os til arbejdskraften, vil altså hver ny arbejder, der 
antages, forøge produktet med mindre end den næstsidst an- 
tagne og så fremdeles.

Der er ingen tvivl om, at landbruget kunne producere mere, 
end det gør i dag, hvis det fik flere arbejdere til sin rådighed, 
måske ikke i første omgang større animalske varemængder, 
men et større planteudbytte, en større høst, flere foderenhe-
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der, mere protein, enten til forøgelse af den animalske pro-
duktion eller til overflødiggørelse af en stor del af den foder-
stofimport, som nu tynger så hårdt på Danmarks dollarbudget.

Der er heller ingen tvivl om, at disse arbejdere kunne fås, 
hvis lønnen blev budt tilstrækkeligt i vejret. Spørgsmålet er 
blot, om de kunne fås til den løn, deres arbejde, d. v. s. deres 
merprodukt, er værd. Under de givne produktions- og handels-
vilkår må spørgsmålet besvares benægtende. Der ville ikke 
være nogen rationel grund til at undlade at udvide medhjæl-
perstaben, hvis det merprodukt, der herved ville frembringes, 
kunne sælges til et beløb, som var større end forøgelsen i løn-
ningsudgifterne.

Landbrugsproduktionen følger de økonomiske love.

Ser man på det aftagende udbyttes lov og den stigende pro-
duktivitet i forening, vil det ses, at disse to fænomener i en 
vis forstand modvirker hinanden. Forøger man det samlede ud-
bytte ved øget intensivering, in casu ved anvendelse af en sti-
gende arbejdsmængde, medfører det aftagende udbyttes lov, 
at arbejdskraftens grænseproduktivitet formindskes, jo mere 
vi forøger den, og resultatet bliver et faldende gennemsnits-
udbytte pr. arbejder. Men forøges den samlede produktmæng-
de ved tekniske fremskridt eller andre former for rationali-
sering, f. eks. derved, at man tiltrækker og går over til dyrk-
ning af nye og mere udbytterige afgrøder eller derved, at 
man opfinder plantebeskyttelsesmidler, som ved en billig og 
forholdsvis ringe indsats sætter høstudbyttet i vejret, så for-
øger man herigennem udbyttet pr. arbejder.

Det har betydning at forstå dette netop nu, fordi vi i øje-
blikket befinder os i en periode, hvor rationalisering og tek-
niske fremskridt præger udviklingen måske i højere grad end 
på noget tidligere tidspunkt. Dansk landbrug har bevidst sat 
sig for gennem rationalisering og udnyttelse af de tekniske op-
findelser at forøge sit totaludbytte. Der tales ofte, som før be-
mærket, om disse ting, som om det var nye og hidtil ukendte 
fænomener, og det er betonet gang på gang, at dansk landbrugs 
eneste mulighed for at hævde og styrke sin konkurrencedyg-
tighed må bestå i, at det gennem mekanisering og rationalise-

40
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rede produktionsmetoder når til at kunne fremstille sine varer 
med mindre omkostninger pr. vareenhed, end det er muligt 
med de hidtil anvendte produktionsmetoder.

Hvilke virkninger kan da disse bestræbelser ventes at ville få 
med hensyn til landbrugets fremtidige behov for arbejdskraft? 
Det er mindre vigtigt at besvare dette spørgsmål med bestemte 
talangivelser end at klarlægge de faktorer, hvoraf dets besva-
relse afhænger. Det er det sidste, jeg i første omgang vil for-
søge.

I fig. 2 har jeg for at lette problemernes anskuelighed for-
søgt at give en grafisk fremstilling af samspillet mellem løn-
niveauet, det aftagende udbyttes lov og tendensen til øget pro-
duktivitet ved hjælp af rationalisering og tekniske fremskridt.

Diagrammet fremstiller to forskellige situationer, angivet 
ved kurverne Gj og Gn. G; angiver salgsværdien af arbejdets 
grænseudbytte på et givet tidspunkt med en given produk-
tionsteknik. Produktionsforøgelse ud over et vist punkt kan 
kun finde sted under det aftagende udbyttes lov, d. v. s. at 
arbejdets grænseudbytte er faldende. Konkret betyder dette, 
at f. eks. det udbytte, som den 7. arbejder forøger det tidligere 
totaludbytte med, er mindre end den 6. arbejders udbyttetil-
vækst, som igen er mindre end den 5. arbejders o. s. fr.

Hvor stor en arbejdskraft, man skal anvende, afhænger af, 
hvor dyr arbejdskraften er, med andre ord af arbejdslønnens
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størrelse. Lønhøjden er på tegningen angivet ved den vand-
rette linie L, hvis niveau er bestemt af skæringspunktet mel-
lem kurven Gt og arbejdskraftens udbudskurve U. At linien 
er vandret betyder, at der er regnet med samme løn for alle 
arbejdere, noget man naturligvis er nødt til, da lønnen må stå 
i forhold til arbejdsindsatsen og ikke til det grænseudbytte, 
arbejdsgiveren får ud af den. Der, hvor lønkurven og kurven 
for grænseudbyttets salgsværdi skærer hinanden, må produk-
tionen standse. Det er på tegningen ved arbejderantallet A(_ 
Antager man en arbejder til, vil han, selv om han yder samme 
arbejdsindsats som de foregående, ikke være i stand til at 
forøge totaludbyttet med så stort et udbytte, at det kan dække 
udgiften til hans aflønning, og derfor vil det være urentabelt 
at anvende ham.

Der sker nu en yderligere rationalisering af produktionsme-
toderne — ved nye tekniske hjælpemidler eller på anden må-
de. Det betyder, at alle bedriftens arbejdere, netop fordi de får 
nye metoder at arbejde efter, kan frembringe et større grænse-
udbytte, end de kunne før, i hvert fald mængdemæssigt og i 
begyndelsen også værdimæssigt, fordi priserne ikke omgående 
reagerer overfor produktionsstigningen. Værdien af arbejds-
kraftens grænseudbytte beskrives herefter af kurven Gn_

Det, at grænseudbyttet forøges, betyder imidlertid, at det nu 
kan betale sig at anvende mere arbejdskraft end før. Den ar-
bejder, som man tidligere lod være at antage, fordi han med 
de tidligere produktionsmetoder ikke var i stand til at forøge 
totalproduktets værdi med lige så meget, som han selv skulle 
have i løn, kan nu, da han får moderne metoder og hjælpe-
midler til sin rådighed, præstere et større grænseudbytte end 
svarende til hans aflønning. Måske kan det betale sig at an-
vende to arbejdere mere end før, måske tre, antallet er ikke 
afgørende. Hovedsagen er, at rationalisering og tekniske frem-
skridt, gennem den forøgelse af grænseudbyttet, som her-
igennem muliggøres, indebærer en tendens til at forøge ar-
bejdskraftens rentabilitet og dermed behovet for og forbruget 
af arbejdskraft.

I fig. 2 er arbejdskraften forøget fra A. til An, der er be-
stemt af skæringspunktet mellem U og Gn
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For nogle vil dette måske lyde selvmodsigende, fordi de 
ræsonnerer som så: Man rationaliserer for at forøge produk-
tionen uden samtidig at skulle forøge arbejdsforbruget, eller 
for at opretholde produktionen med et mindre arbejdsforbrug, 
og ikke desto mindre bliver resultatet, at arbejdsforbruget ud-
vides.

Det tilsyneladende selvmodsigende ligger formentlig i, at 
man i tankegangen foregriber en forventet udvikling, en for-
ventet prisreaktion over for den nye tilstand. Man venter, at 
priser og lønninger vil reagere over for den stigende produk-
tion, som både rationaliseringen og den øgede intensivering re-
sulterer i, og denne forventning er under frie markedsforhold 
rigtig, vel at mærke, når det gælder det lange løb, et forhold, 
hvis betydning jeg senere vender tilbage til. Men i det korte 
løb gælder betragtningen ikke. Her står det fast, at så længe 
pris- og lønreaktionerne endnu ikke har gjort sig gældende — 
og en vis reaktionstid vil jo altid kræves — så vil den for-
bedrede teknik og rationaliseringen iøvrigt indebære en ten-
dens til øget arbejdsforbrug.

At en sådan tendens eksisterer, er ganske vist ikke ensbe-
tydende med, at den under alle omstændigheder vil manifeste-
re sig som en faktisk forøgelse af arbejdsforbruget. At den gør 
det i øjeblikket eller i hvert fald indtil for nylig har gjort det, 
kan der på den anden side, som jeg senere skal komme ind på, 
vist ikke være tvivl om. Men under andre pris- og lønvilkår 
ville tendensen også kunne resultere i uændret arbejdsforbrug, 
hvor man uden rationalisering og mekanisering var blevet 
nødt til en yderligere indskrænkning.

Hvorledes tendensen i det lange løb giver sig praktisk ud-
slag vil afhænge af, hvorvidt og i hvilket tempo varepriserne 
giver efter og lønkravene skærpes over for henholdsvis et øget 
vareudbud og en stigende efterspørgsel efter arbejdskraft. 
At disse to bevægelser — fald i varepriserne og stigning i løn-
ningerne — både hver for sig og i forening virker i retning 
af et faldende arbejdsforbrug og derfor modsat den øgede ra-
tionalisering, er vel næsten selvfølgeligt.

(Fortsættes).


