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Det er vitterligt, at Danmark mangler breendsel og for tiden
valuta, og ligeledes at mange landmsend brzender halm eller
avner om efteraret for at blive det kvit, eventuelt kgrer det
til mejeriet for en ringe betaling. Det er yderligere en kends-
gerning, at den hjemlige produktiion af brsendsel sikkert wvil
blive mindre og mindre, efterhanden som drene giar. Man bgr
derfor veere opmeerksom pa denne anvendelsesmulighed for
et indenlandsk breendsel, hvoraf der hvert &r produceres en
vis meengde, og som delvis ma betragtes som affald.

Der er flere herhen hgrende problemer, som ikke er fuld-
steendig opklaret endnu, og man mangler visse statistiske op-
lysninger, men sagen er startet og bgr fglges med interesse.

Maske — og forhabentlig — vil jeg ved lejlighed vende til-
bage til dette spgrgsmal i en supplerende artikel.

Landbrugets investeringer og indtagter.

Af landbrugskand. Chr. Jgrgensemn.

Nar en landmand kgber f. eks. kger eller andre besatnings-
dele, siger han ofte, at han investerer. Dette er rigtigt, set ud
fra et privatgkonomisk synspunkt, men det kan ikke fasthol-
des, ndr man betragter erhvervet som helhed. Hvis landmand
A af landmand B k¢gber kreaturer for 5000 kr., har A investe-
ret for 5000 kr., men B har desinvesteret for samme belgb;
betragter man de to landmend under et, er der saledes ingen
investering sket. Man taler derfor ogsd om investering for et
erhverv under den forudsaetning, at forskydninger de enkelte
erhvervsdrivende imellem ikke medtages. Man kan tale om
bruttoinvestering og nettoinvestering; forskellen er, at brutto-
investeringen minus afskrivninger er lig nettoinvestering.

Sadanne totalberegningers gennemfgrelse er imidlertid af
ret ny dato. Det har derfor vaeret vanskeligt fra fgrst af at
veelge den beregningsmetode, som man i det lange lgb vil
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finde bedst egnet. Disse begyndervanskeligheder er da ogsa
drsagen til, at man hidtil vanskeligt har kunnet fa tal, der
kunne sammenlignes over en laeengere arrakke. Samtidig med,
at denne artikel modtoges i korrektur, er dette imidlertid ud-
bedret med udsendelsen af »Landbrugsstatstik 1949« (Stat.
Medd.), hvor man offentligggr bl. a. en beregning over inve-
steringer i landbruget inclusive besztningsforskydninger, og
saledes, at der kan sammenlignes med arene fgr krigen.

Brutto- Landbrugskapitalens  Investering
investering handelsvaerdi i pet. af
mill. kr. mill. kr. kapitalveerdi
1935—39 . ............ 153 7172 2,1
1B40) . cosnnsssimiasias 40 8 262 0,5
2111 Ty R N 105 9271 1,1
TORD o i wmmani s 327 10 161 3,2
1843 o amun s 510 10 941 47
1984 .. vivias sasimaniaras 271 12 187 2,2
1085y svsamierdee e 232 12513 2,0
TR & tor T e s gl 197 12 432 1,6
VAT, o ciin wdienbimosiats 69 12 815 0,5
1088 v g vadreaiasin 421 13 887 3,0
TOAD s Lo e, bl con 613 14 363 43

Bade af de absolutte tal for investering og for investering
i pct. af handelsveaerdi er der stigning til og med 1943, hvor-
efter der er nedgang til 1947, de sidste par ar har der igen vae-
ret store investeringer. De staerke svingninger skyldes for en
vaesentlig del beszetningssvingninger. I 1940, 1941, 1946 og
1947 var der store desinvesteringer i bessetninger og seerlig-
i 1943 og 1949 store reinvesteringer. Hvordan det vil tage sig
ud i 1950, kan ikke siges, men det kan vel sk@gnnes, at den
gode hgst i 1949 i forbindelse med den fortsatte mekanisering
og besztningsfordgelse vil bevirke pa den ene side, at der er
kapital til radighed for investering, og pa den anden side, at
der heller ikke er mangel pa investeringsobjekter.

Nu ma man ved betragtning af tallene erindre, at der altid
er regnet med Aarets priser, saledes at tallene ikke kan siges
at vaere direkte udtryk for investeringen malt i »maengde«.

Fra Driftsbureauets publikationer kan man finde nettoud-
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byttet, familiens arbejdsvederlag og driftslederlgnnen og om-
regne disse fra kr. pr. ha til kr. pr. 1000 kr.s grundveerdi og
derefter multiplicere op med det samlede grundbelgb for hele
landbruget. Metoden er angivet af professor Jgrgen Pedersen
og méa antages at veere brugelig endnu, men givet er det vel
ikke, at Driftsbureauets brug er lige sd meget for »gode«, som
de var, da Jgrgen Pedersen foretog sin undersggelse. Nar man
fra det belgb, man kommer til ad denne vej, traekker forrent-
ningen af den totale geeld, fir man et belgb, der med nogen
rimelighed kan tages som skgn for landbrugernes samlede ind-
taegt fra landbruget. En sddan beregning giver fglgende:

Samlet Netto- Investering Indtaegt

indtaegt investering i pet. af pr. landbruger

mill. kr. mill. kr. indteegt kr.
1935—39 ..... 410 80 19 2 000
1940—45 . . ... 970 127 13 4700
FOAB. 5o iinviioes 980 52 5 4700
3¢ - o G Y 960 =106 =11 4 600
1048 - ovsann 1315 242 18 6 300
1949 . ........ 1590 402 25 7600

Man ser af de sterkt svingende investeringer, at landman-
den har en tendens til at investere meget, ndr han tjener me-
get og omvendt. Den negative investering i 1947 skyldes seer-
lig beseetningsforskydninger og er derfor mere udiryk for, at
landmanden pa grund af den darlige hgst var ngdt til at des-
investere, end det er udtryk for gnsket om at opretholde
privatforbruget.

Nu kan man ad anden vej beregne landbrugets indtzegter,
nemlig ved at gi ud fra nationalproduktet og herfra udskille
den del, som er frembragt af landbruget. Fra dette traekker
man skatter, forsikringer, renter af geeld samt lgnninger i
mejerier og slagterier, idet de sidstes virksomhed er indregnet
i landbrugets del af nationalproduktet. Desuden fradrages ved-
ligeholdelser og afskrivninger og tilleegges indteegter fra an-
dre kilder end landbruget. Efter Stat. Dep. bliver landbruger-
nes samlede nettoindtaegter siledes:
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Indteegt Netto- Investering Indtegt
ialt investering i pet, af pr. landbruger
mill. kr. mill. kr. indtaegt kr.
1935—39 . .... 524 80 15 2 500
1940—45 . . ... 1179 127 11 5700
1946 . oi cvvvas 1248 52 4 6 000
1927 5 oo 1310 =106 = 8 6 300
1048 . .. 1 546 242 16 7400
104G e 1960 402 21 9 400
DD, s sttt (2425) — — (12 000)

Man ser, at resultatet efter denne beregning stiller sig vae-
sentlig gunstigere for landbrugerne.

Det ma tages i betragtning, at landbrugernes indkomster er
underkastet stgrre svingninger end den gvrige befolknings,
hvorfor man ikke med rette vil kunne kritisere voldsomt, at de
i enkelte dr i gennemsnit skulle komme lidt hgjt. Igvrigt er
det fgrst efter de forelgbige tal for 1950, at man kommer pa
niveau med pristalsbudgettet. Det ma naturligvis erindres, at
dette tal er geldende for byerne, hvor leveomkostningerne er
relativt hgjere, men det refererer sig pa den anden side til
byernes lavere indkomstgrupper.

Hvis man fra indteegten traekker nettoinvestering og regu-
lerer for sendringer i geeldens stgrrelse, kommer man til et
belghb, der kan give et sk¢n over, hvor meget den enkelte land-
mand har til radighed til forbrug (radighedsbelgb).

En beregning viser, at radighedsbelgbet i alt bliver for 1948
og 1949 henholdsvis ca. 1520 og 1 770 mill. kr. eller 7 300 og
8 500 kr. pr. landbruger. Det kan sidledes nappe siges at veere
svimlende belgb gennemsnitslandmanden »privatforbruger«.
Ganske vist kan et lavt privatforbrug i sig selv ikke berettige
en hgj indkomst, men heller ikke denne virker hgj taget i

gennemsnit. Det bgr vel ogsa retferdigvis indrgmmes, at nar
man taler om den sterke stigning i landbrugets indkomster
malt i forhold til fgr krigen, glemmes det ofte, at landbrugets
indkomstniveau dengang 1a relativt lavt.

Hvis beregningerne holder stik i praksis, er der neppe me-
gen begrundelse for en saerskat péd landbruget. Endelig ma
man huske, at det ikke kan vzere ligegyldigt, hvordan man
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palegger en eventuel skat. Hvis den bliver lagt pa indteaegten,
ma man ikke glemme, at det kan have uheldige virkninger pa
landbrugets investeringer.

De fleste landmaend fgrer ikke regnskab, og de, der fgrer,
bruger det ikke alle til selvangivelse. De fleste landmaend ggr
status en gang om éret og finder derved deres formuefremgang
i det forlgbne ar; den del heraf, der er skattepligtig plus sk¢n
for det private forbrug, er sa landmandens skattepligtige ind-
komst.

Hvis nu indtsegten yderligere beskattes, vil det sige, at
landmanden kan se sin fordel ved hvert ar at investere sa me-
get i sin ejendom, at hans formue holdes cmtrent konstant.
Nar sddanne investeringer fordeler sig over hele bedriften, da
er det vel en kendsgerning, at det ikke fremtrader synligt i
status, hvilket altsad vil sige, at alle pengene er »dakket«. Det
er aldeles i sin orden, at landmanden kan investere forskelligt
ar efter ar, alt efter indkomstens stgrrelse, idet det ofte er
rene tilfeeldigheder, der bestemmer, om en indteegt falder i et
ar eller et andet. Man ma derfor indrémme landmanden en vis
ret til udjeevning, men det er galt, nar skatten bliver sa hgj,
at den i for steerk grad opfordrer til investeringer for at undga
skatten. Derved risikerer man at fa investeret penge i objekter,
i hvilke det ikke er samfundsgkonomisk og naeppe heller altid
privatgkonomisk forsvarligt at investere.




