Domsafgerelser i sager vedrerende
landbruget.

Tidligere gengivne referater af og kommentarer
til principielle domsafggrelser, som angir land-
bruget, findes i heefterne 5 og 10, 1952.

Af hgjesteretsagfgrer O. T. Neel.

R
Ansvar for kornsnudebiller.

Ved hgjesterets dom af 8. september 1952 foreld spgrgsmalet om
kornsnudebillens tiistedeverelse i en landbrugsejendom kunne be-
rettige erhververen af en sddan i tilfeelde, hvor han fgrst efter
kgbet er blevet bekendt med billernes tilstedeveerelse, til erstat-
ning.

Ifglge skgdet solgtes ejendommen pr. 1. april 1948 »alt saledes
som ejendommen henligger og er kgberen bekendt og pavist« samt
med bemeaerkning om, at »sselgeren garanterer for, at der ikke i
ejendommen findes svamp eller husbukke«.

Det oplystes under sagen, at kgber forinden kgbet havde be-
sigtiget ejendommen.

Sagsggte oplyste under afhgringen, at han godt var klar over,
at der i sommeren 1947 havde veeret et mindre angreb af insekter,
men han vidste ikke, at disse insekter var kornsnudebiller, og sag-
sggte mener at have udryddet insekterne ved anvendelse af Gesa-
rol. Dette angreb havde sagsggte ikke omtalt ved salgsforhandlin-
gerne og mente sig i og for sig heller ikke forpligtet hertil, lige-
som han gjorde gaeldende, at han heller ikke ved handelens af-
slutning var bekendt med kornsnudebillers tilstedeverelse. En-
delig gjorde han geeldende, at det pa ejendommen beroende korn
aldrig havde veeret angrebet. Under forklaringen oplyste sagsggte
igvrigt, at han ikke kendte kornsnudebiller.

Under sagen blev indhentet erkleering bl. a. fra Statens Skade-
dyrslaboratorium, hvor man bl. a. forespurgte, hvor almindeligt
det er, at der pa landbrugsejendomme forekommer sméakryb af
uskadelig karakter, og hertil svarede skadedyrslaboratoriet:
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»Det er selvfglgelig ret almindeligt, at der pa landbrugs-
ejendomme forekommer andre sma insekter, heriblandt seer-
lig forskellige sma biller, som lever af mug og skimmel-
svamp i hg og halm pa lofterne, men ingen af dem optreeder
til stadighed i sddant antal i kornet pa loftet og i stuerne
som kornsnudebillerne, og en mand, der har gjnene lidt
med sig, vil naeppe kunne undgd at bemsaerke, at snudebil-
lerne kommer fra kornet, og at de er skadelige, idet det be-
feengte korn altid tager varme i ret hgj grad. Desuden vil
man i kornbunkerne finde mange udhulede kerner.«

Landbrugsraadets responsumudvalg udtalte i en skrivelse, der
var fremlagt under sagen, at det sikkert ma& antages, at talrige
landmeend endnu ikke har videre kendskab til kornsnudebiller
og betydningen af den skade, disse kan forarsage, og at der nzeppe
er mange landmend, der er klar over, at billerne ogsa i visse til-
feelde viser sig andre steder end pa kornmagasinerne.

Formentlig navnlig med stgtte i disse erkleeringer statuerer
hgjesteret, at det ikke er godtgjort, at saelgeren af ejendommen
vidste eller havde grund til mistanke om, at de insekter, han i
efteraret 1947 havde set krybe omkring i et skab i stuehuset og
uden pa stuehusets mur, var kornsnudebiller, og han har efter det
oplyste med fdje kunnet ga ud fra, at insektangrebet var uden
vaesentlig betydning, hvorfor hgjesteret ikke tilkender kgber nogen
erstatning.

I det konkret foreliggende tilfeelde fritog hgjesteret altsa saelger
for erstatningsansvar, idet man antog, at denne har veret uvidende
om billernes tilstedeveerelse. Man méa dog utvivlsomt opfordre til
ngjagtighed med hensyn til oplysninger om ejendommens tilstand
ogsd pa dette punkt under salgsforhandlingerne, idet en anden kon-
kret sag godt kan fa et andet udfald. Udfaldet i sager af denne
karakter vil i hgj grad afhaenge af det faktisk passerede, og i hvert
fald er det dnskeligt gennem Kklarhed i dokumentaffattelsen at
undga bekostelige og langvarige processer.

XI.
Andelsmejeriers optagelsespligt.

Hgjesteret har fornylig taget stilling til spgrgsmalet om en land-
brugers adgang til at kraeve sig optaget i et andelsmejeri som an-
delshaver.

Det oplystes under sagen, at sagsggtes bedstefader i 1889 havde
indmeldt sig i mejeriet, men pany i august 1890 havde udmeldt sig
af dette, hvorefter maelken fra hans ejendom blev leveret til for-
skellige private mejerier, ogsa efter at sagsggers far og senere
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sagsggeren selv havde overtaget ejendommen. I 1949 opsagde imid-
lertid det private mejeri aftalen om aftagning af maelken, idet man
fandt, at denne aftagning ikke leengere var rentabel under hensyn-
tagen til de stigende kgrselsomkostninger.

Herefter gnskede gérdejeren sig optaget som andelshaver i det
stedlige andelsmejeri, idet det oplystes, at den eneste malkerute,
som passerede gardejerens gard, var en malkerute fra det pagsel-
dende mejeri. Det oplystes igvrigt ligeledes under sagen, at der
intet var til hinder for, at gardejeren fortsat kunne levere til det
private mejeri, men kun mod, at han selv bragte maelken til dette,
der i forhold til gardejerens géird 13 i en afstand af 6 km, svarende
til afstanden til andelsmejeriet.

Andelsmejeriet naegtede ham optagelse som andelshaver bl. a.
ud fra den motivering, at man fandt ham stridbar og besverlig at
samarbejde med, men tilbgd ham i stedet at aftage og afregne hans
melk pd ganske samme vilkdr som andelshaverne havde. Dette
var gardejeren imidlertid ikke tilfreds med, hvorfor retssagen
foranledigedes.

Hgjesteret udtaler her, at gardejeren ma have retskrav pa at
blive optaget som andelshaver i mejeriet under hensyntagen til den
veesentlige erhvervsmeessige interesse, han har heri, ligesom det
statueredes, at hans personlige forhold ikke var af en siddan art,
at det kunne berettige andelsselskabet til at nsegte ham optagelse.

Dommen er en videreudvikling af en retspraksis, som s& smat
var begyndt i 1930’erne, hvorefter man ikke kan naegte en land-
mand optagelse i et andelsselskab, nir vasentlige erhvervsmeessige
interesser star pa spil for ham.

Dommen forekommer mig af seerlig interesse, fordi den vistnok
gar pa tveers af en almindelig udbredt opfattelse, idet den altsa
udelukker en frivillig organisation, der ikke er statsdrevet, fra
selv at treffe bestemmelse om, hvem man gnsker at optage som
medlemmer. Men det er det erhvervsmeessige hensyn, der er afgg-
rende i sagen.

XII.
Ansvar ved trefaeldning.

Der er af domstolene taget stilling til ansvar i forbindelse med
traefaeldning.

Spgrgsmalet vil, som det foreld i praksis, ogsd have interesse for
mange landbrugere, hvorfor et referat i Tidsskrift for Landgkonomi
vil veere naturligt.

Sagens faktum var i korthed fglgende:

2 skovarbejdere var en formiddag sat til at feelde et bggetreze,
25—26 m hgjt og med en stammediameter pa 55—60 cm. Det stod
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ca. 18 m fra en offentlig vej, og man besluttede sig til at lade treeet
falde ud over vejen af hensyn til den omliggende beplantning.

Til advarsel for eventuelle vejfarende havde man midt pd vejen,
der er ca. 6 m bred, rejst nogle grangrene formet som et telt og
hvorfra en granrafte var lagt skrat ned mod vejens sydside, mens
den nordlige del af vejen var fri.

Feldningen blev udfdrt pd den méade, at der fgrst fra syd blev
lavet et vandret snit indtil ca. midten af stammen i en hgjde af ca.
15—20 cm over jordoverfladen. Derefter blev der lidt hgjere oppe
pa stammen med gkse foretaget udhugning ned mod snittets bund.
Herefter lavede skovarbejderne i traeets modsatte side et svagt
skranende snit i retning mod bunden af det fgrste snit. Da de var
ndet ned til en afstand herfra af ca. 8 cm og ville drive kiler ind
i det sidst udfgrte snit, begyndte traeet at give efter og faldt ud
over vejen. Samtidig hermed kom et automobil kgrende pa vejen,
hvilket man bemeerkede, da dette havde passeret granspaerringen.
Skovarbejderne for ud mod vejen, men det lykkedes ikke at bringe
automobilet til standsning, hvorfor dette ramtes af treeet og fgreren
ulykkeligvis drabtes.

Efter traeets fald viste det sig, at ca. halvdelen af den uigennem-
savede vedstribe var angrebet af rad.

I politivedtaegten for det pageeldende amts landdistrikter inde-
holdes fglgende bestemmelse:

»Nar treeer feeldes, bgr det sa vidt muligt iagttages, at de ikke
falder tveers over vejen«, ligesom det pabydes, at ved »arbejder,
der i nogen vaesentlig grad er til hinder for feerdselen eller ggr
denne usikker, skal den pagseldende straekning, salenge arbejdet
vedvarer, i en sddan afstand, som politiet bestemmer, holdes for-
svarligt afspeerret«. Det oplystes i denne forbindelse, at politiet
ikke var underrettet om den skete feeldning.

Veergen for barnet, hvis fader draebtes, nedlagde under sagen
pastand om erstatning for tabt forsgrger, mens skovejeren nedlagde
pastand om frifindelse. Til stgtte for frifindelsen anfgrte han, at
der ikke var udvist noget uforsvarligt forhold, ligesom det skulle
have manglet pa agtpagivenhed fra afdgdes side.

I en syn- og skgnserkleering, som blev indhentet til brug ved
sagen, udtaltes, at skovarbejderne ikke pa traeets ydre burde have
konstateret den indre raddenskab.

Til landbrugsministeriet rettedes under sagen fglgende spgrgs-
mal:

»>Hvis det ved feeldning eller kapning langs offentlige og steerkt
befeerdede veje trods al udvist forsigtighed dog alligevel skulle
ske, at vejfarende kom til skade, enten pa person eller materiel,
hvem berer si ansvaret?» Ministeriet svarede, at sdfremt forsvar-
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lige sikkerhedsforanstaltninger er foretaget og arbejdet er udfgrt
med en serlig agtpagivenhed, som dets farlige karakter kraever, er
hverken arbejdsgiver eller arbejder ansvarlig for den skade, som
matte blive tilfgjet vejfarende pa person eller materiel.

Justitsministeriet har pa forespgrgsel under sagen meddelt, at
der ikke er udfeerdiget almindelige regler om, hvad der af hensyn
til feerdselssikkerheden skal iagttages ved traefaeldning, der finder
sted langs offentlige veje, men at der i normalpolitivedtaegten for
landdistrikter er givet regler, bl. a. om brandehugning pa offentlig
vej og om sprengning af treaeer.

Retten kom herefter til det resultat, at ansvar ma palsegges, nar
henses til, at der ikke var andre tilstede under faldningen end de
hermed beskaeftigede 2 skovarbejdere, der fra deres arbejdssted pa
grund af de darlige oversigtsforhold kun vanskeligt kunne overse
den ad vejen vestfra kommende feerdsel, hvorfor faldningen ikke
anses at have fundet sted under iagttagelse af tilstreekkelige sik-
kerhedsforanstaltninger.

Som dommen viser, ma der ved trzefaeldning udvises den stgrst
mulige forsigtighed. I det foreliggende tilfaelde straebte man mod
at fa traeet til at falde ud over den offentlige vej, og man ma der-
for veere enig med dommen i, at tilstraekkelige sikkerhedsforan-
staltninger ikke var truffet.

At treeet falder fgr end beregnet som fglge af indre raddenskab
syntes dommen ikke at have tillagt betydning som formildende
omstendighed, og det ma derfor tilrddes ved enhver traefeldning
ogsa at sikre sig effektivt mod den blotte risiko for, at traeet kan
falde ud over offentlig vej.

XIII.
Mangler ved kartofler.

Hopjesteret har fornylig taget stilling til et interessant spgrgsmal
om mangelsindsigelser.

Sagens faktum var fglgende:

I vinteren 1950/51 tilbgd en géardejer en kartoffelgrosserer et
parti kartofler af sorten ROBUSTA, som gardejeren havde dyrket.
Parterne var enige om, at sorten var velegnet til eksport til indu-
stribrug, men grossereren afviste tilbudet, da han ikke pa det pa-
gaxeldende tidspunkt havde nogen mulighed for at gennemfgre en
eksport. Partiet var oprindelig pa 1000 tdr., men gardejeren be-
nyttede efter afslaget vaesentlige dele af partiet til opfodring.

I maj maned telefonerede grossereren til gardejeren og med-
delte, at han nu var interesseret i at kgbe de pageeldende kartofler,
hvorpa gardejeren oplyste, at partiet pa grund af opfodring var
vaesentlig nedbragt, sdledes at der tilbage kun var en ca. 2—300 tdr.
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Man enedes om, at grossereren afhentede, hvad der var, samt at
grossereren stillede de forngdne szekke til disposition. Nogle dage
senere fremsendte grossereren ssekke til 50 tdr., som gardejeren
pafyldte og som blev afhentet af grossereren mod kontant beta-
ling, idet han ved afhentningen samtidig leverede sazkke til de
naeste 50 tdr. Denne sidste portion henstod imidlertid 3 uger, uden
at grossereren afhentede den, og gardejeren tilskrev ham derfor
anbefalet om forholdet og anmodede ham om omgéaende at af-
hente kartoflerne.

Imidlertid henstod kartoflerne stadig uafhentede, hvorfor sagen
blev overgivet til en sagfgrer, som pany tilskrev grossereren. Re-
sultatet var stadig negativt. Partiet blev herefter bortsolgt ved
auktion, og gardejerens tab blev indtalt ved retten.

Heroverfor gjorde grossereren geeldende, at kartoflerne, som
han havde anvendt til salg til spisebrug i Kgbenhavn, havde vee-
ret mangelfulde, i hvilken forbindelse han anfgrte, at han havde
modtaget talrige reklamationer over, at kartoflerne ved kogning
blev sorte og mente som fglge heraf at have krav pa gardejeren
for tab, han havde lidt, bl. a. derved, at han matte przestere erstat-
ningsleverancer til sine kunder.

Der blev under sagen udmeldt syn og skgn, hvis konklusion var,
at kartoflerne var usalgelige som spisekartofler, idet man sam-
tidig oplyste, at den pagaeldende sort regnes for en foder- og in-
dustrikartoffel, der dog kan anvendes som spisekartoffel, nar anden
sort ikke kan fremskaffes. Det oplystes samtidig, at der i maj det
pagaeldende ar ikke var mange egentlige spisekartofler fremme,
samt at ROBUSTA ikke er veerre til at sortfarves end andre sorter,
idet man mente, at tendensen hertil afhang af jordbunds- og ggd-
ningsforhold. Det oplystes endelig, at den aftalte pris var betydelig
lavere end prisen for egentlige spisekartofler.

Under sagen blev indhentet responsum fra Grosserer-Societetets
Komité, samt erkleering fra Statens plantepatologiske Forsgg. Er-
kleeringen fra Grosserer-Societetet var sdlydende:

B Rt skal komiteen ...... meddele, at det ikke kan siges at
veere saedvane, at kgbenhavnske kartoffelhandlere ved kgb af kar-
tofler udtager prgver til kogning. Det forudsaettes dog ssedvanlig-
vis, at kartoflerne er paene i kog, jvf. de af De samvirkende danske
Landboforeninger udarbejdede »Handelsregler for Spisekartoflere,
og en kdber méa derfor formentlig veere berettiget til at kontrollere
dette ved varens afsendelse eller modtagelse.«

Og erkleringen fra Statens plantepatologiske Forsgg salydende:

»Mgrkfarvningen efter kogning skyldes en kemisk proces, hvor-
ved en farveldgs jernforbindelse iltes til et mgrkt produkt. En lang
raekke undersggelser har vist, at dyrkningsforholdene gver nogen
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indflydelse pa tilbgjeligheden til mgrkfarvning, idet navnlig en
ensidig og staerk kvaelstofggdskning gger tilbgjeligheden, medens
kaliggdskning nedsaetter denne. Dyrkerne kan altsa til en vis grad
modvirke den uheldige egenskab, men de fysiologiske forhold er
ikke sa afklarede, at der kan gives en dyrkningsmaeessig anvisning,
der fuldsteendig udelukker tilbgjeligheden.

En raekke undersggelser med forskellige opbevaringsforhold viste,
at disse ikke gvede indflydelse pa tilbgjeligheden til mgrkfarvning
efter kogning ...... «

Under sagen blev afgivet forklaringer savel af gardejeren som
af grossereren, og landsretten bemeerker i sine praemisser, at gros-
sereren matte vaere klar over, at den kgbte kartoffel efter sin art
kun kunne saelges til spisebrug, nar udbuddet af ssedvanlige spise-
kartofler svigtede. Endvidere at der ikke fra gardejerens side har
foreligget vildledende oplysninger om kartoflens kvalitet.

Endelig fandt retten, at reklamationen var foretaget for sent,
hvorfor grossereren dgmtes til betaling af det pastaevnede belgb.

Sagen blev af grossereren paanket til hgjesteret. Under sagens
gang for denne ret indhentedes yderligere oplysninger fra Kar-
toffelhandlerforeningen for Kjgbenhavn og Omegn, hvori udtaltes:

¥t Det er ikke almindeligt, at sorten ROBUSTA forhandles
som spisekartoffel i Kgbenhavn, idet denne sort ...... kun for-
handles, nar der ikke er tilstreekkelige tilfgrsler af de almindelige
spisekartofler ...... I maj—juni 1951 foreld en sadan situation,
og sorten ROBUSTA blev da forhandlet til spisebrug i Kgbenhavn.
...... I forhold til de almindeligt benyttede spisekartofler ......
mener vi, at sorter som ROBUSTA ...... udviser nogen stgrre til-
bgjelighed til sortfarvning efter kogning. En si kraftig sortfarvning
som omhandlet i skgnsforretningen af 6. juli 1951 vil dog kun meget
sjeldent forekomme selv for disse sorters vedkommende. ......
Manglen sortfarvning efter kogning kan ikke opstd sidst pa see-
sonen hos kartofler, som om efteraret ikke har udvist denne man-
gel. For s vidt angar kartofler, som om efteraret kun i ringe grad
har udvist sortfarvning efter kogning, har man erfaring for, at
tilbgjeligheden til sortfarvning aftager sidst pa saesonen. Navnlig
vil tilbgjeligheden aftage eller helt forsvinde efter pabegyndt spi-
FINE: biiio e s Det har ikke i de sidste 10—12 ar veeret almindeligt,
at kgbenhavnske kartoffelgrossister prgvekoger kartofler ved af-
slutning af kgb eller ved modtagelsen af varer, idet denne mangel
i dette tidsrum har vaeret meget sjeeldent forekommende ...... «

Ligeledes fremkom en supplerende udtalelse fra Statens plante-
patologiske Forsgg, hvori det hed:

SRS e Efter de oplysninger, som ...... foreligger for os, har
der i samme kartoffelparti ikke veeret vaesentlig forskel pa tilbgje-
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ligheden til sortfarvning fra efterar til forar (april maned). ......
Kun hos spirede kartofler var tilbgjeligheden til sortfarvning stgrre
end hos ikke spirede, men forskellen var ikke stor. Ogsa hos be-
skadigede kartofler ...... var tilbgjeligheden til sortfarvning
stgrre end hos ikke beskadigede, men dette geelder savel forar
som efterar, altsa uafheengig af opbevaringen ...... «

Hgjesteret bemzerker i sine przemisser, at da grossereren, der er
branchekyndig handelsmand, har undladt at foretage prgvekogning
af det leverede parti, som han igvrigt lod henligge i over 1 maned
pa sit lager, finder retten, at grossereren, der gang pa gang blev
rykket for afhentning og betaling af restpartiet, ikke har veeret
berettiget til pa sa sent et tidspunkt at haeve kgbet eller nogen del
deraf, hvorfor dommen stadfeestedes.

Dommen er en kraftig opfordring til, safremt man gnsker at ggre
indsigelse over mangler ved leverede varer, hvad enten det drejer
sig om kartofler eller andet, at foretage omgaende reklamation ved
anbefalet brev eller pa anden bevislig made. Undlades dette, mister
man oftest retten til at fremkomme med indsigelserne.

XIV.
Ansvar for brug af Bladan.

Dstre Landsret har fornylig truffet afggrelse i et interessant
spgrgsmal om ansvar for brug af de nye parathion-midler, hvorun-
der bl. a. Bladan hgrer. Sagens faktum er fglgende:

En fisker (F') traf aftale med en gardejer (G), hvorefter F kunne
opstille 20 ham tilhgrende bifamilier med stader hos giardejeren
med det formal at fremme bestgvningen af gardejerens frgmarker,
specielt raps. I 1951 foretog gardejeren pudring med Bladan pa et
tidspunkt, hvor det efter de forklaringer, der blev afgivet i retten,
synes at veere bevist, at enkelte af planterne havde udsprungne
blomster. Da F dagen efter, pudringen havde fundet sted, tilsd sine
bistader, opdagede han, at store maengder bier 1a dgde eller halv-
dgde foran staderne.

Et udvalg af bierne blev tilsendt Statens Biavlsforsgg, som i en
erkleering til retten udtalte, at man ikke havde mulighed for at pa-
vise selve giften, men en undersggelse af det pollen, som fandtes pa
de indsendte bier, viste, at de havde trukket pa melkebgtte, raps,
pil, kirsebaer og en hermed beslaegtet plante.

Det lykkedes ikke at finde en mindelig ordning, hvorfor en ret-
sag blev ngdvendig.

Af forklaringerne fra retten fremgik det, at pudringen havde
fundet sted den 19. maj pa et tidspunkt, hvor temperaturen var
stadig stigende, idet det fra Meteorologisk Institut oplystes, at gen-
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nemsnitstemperaturen dagene fgr 1a pa ca. 14 grader, men den 19.
steg til 16—17 °. Denne temperaturstigning medfgrte, at biernes
virksomhed var blevet veaesentlig forgget, ligesom det ma antages,
at temperaturstigningen har medfgrt, at hele rapsmarken, der var
meget neer ved at udspringe, sprang ud netop i de dage som fglge
af den omtalte temperaturstigning.

F indtalte sit tab ved de dgde bier pa kr. 2.800,— nemlig tabt
fortjeneste pa grund af manglende honning, medens G gjorde gael-
dende det principale synspunkt, at pudring med Bladan i sig selv
ikke kan vere retsstridig.

Ostre Landsret statuerer imidlertid, at pudringen under de oven-
for naevnte omsteendigheder ma anses for retsstridig og tilpligter
G at betale erstatning, som imidlertid under hensyntagen til van-
skelighederne med at bevise selve tabets stgrrelse skgnsmeessigt
blev fastsat til et noget mindre belgb. Selvom dommen ogsa laegger
vaegt pa det seerlige forhold, at G gnskede bierne til at bestgve sine
marker, er den dog formentlig ogsd en fortsaettelse af den linie,
som hgjesteret ved en tidligere her i bladet refereret dom har fast-
lagt, nemlig et meget strengt ansvar, nar visse efter krigen frem-
komne meget virksomme giftstoffer og hecrmonpraeparater anvendes.
Dommen opfordrer til ved brugen heraf at udvise den allerstgrste
forsigtighed, og i tilfeelde, hvor der er ringeste tegn pa blomstring,
ma man sikkert frarade benyttelsen heraf.

XV.
Sporgsmal om ansvar for mangelfuld indhegning.

Ovennaevnte spgrgsmal har fornylig vaeret forelagt hgjesteret i
folgende situation:

Nogle en gardejer (sagsggte) tilhgrende kreaturer befandt sig i
en ca. 1 ha stor fenne, der mod nord graensede op til en ikke fra
banens side serligt indhegnet banelinie. Fennen var imidlertid til
alle sider omgivet af et af ejeren opsat elektrisk hegn, bestaende af
een glat trad, anbragt pa paele. Pa trods heraf brgd en tyregal kvie
ud og 1gb op pa sporet, hvor den blev pakgrt og draebt af et motor-
tog. Kvien kom ud uden at bryde hegnet itu. Ved pakgrslen skete
skade pa spor og motorvogn for et samlet belpb af knapt 5000 kr.,
som jernbanen fordrede erstattet hos girdejeren.

Begrundelsen for den kraevede erstatning sggtes i, at sagsggte
ikke havde holdt fennen tilstraekkelig indhegnet. Gardejeren pa-
stod frifindelse.

Under sagen blev afgivet forklaringer dels af nogle jernbanefolk,
dels af nogle landmeend. Under forklaringerne syntes at veere no-
gen tvivl om, hvorvidt hegnstraden var anbragt i en konstant hgjde
af ca. 80 ecm over jorden, hvilket pastodes af gardejeren, hvorimod
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der fra banefolkenes side blev afgivet forklaring om, at tradens
afstand fra jorden varierede fra 97 cm til 46, hvilket mentes kon-
stateret efter uheldet. Det oplystes igvrigt, at traden efter pakgrslen
var strgmfgrende.

Landsretten frifinder gardejeren for betaling af belgbet, idet
man udtaler, at der i mangel af ngjagtige oplysninger om, pa hvilke
steder tradens hgjde over jorden har afveget fra den af gardejeren
opgivne ca. 80 cm ikke findes at kunne lsegges afggrende vaegt pa
de af vidnerne afgivne forklaringer om, at tradens hgjde varierede,
samt at det igvrigt ma anses for godtgjort, at hegnet den péagsel-
dende dag var strgmfgrende, og at kvien ikke havde brudt hegnet
itu. Herefter fandtes der ikke at kunne bebrejdes gardejeren noget,
hvorfor han frifandtes. Retten lsegger igvrigt vaegt pa, at udbrud
fra fennen ikke tidligere havde fundet sted, i hvilken forbindelse
man fra rettens side bemaerker, at det (formentlig navnlig fordi
fennen altsd hidtil har vist sig at veere forsvarlig hegnet) ikke
kan bebrejdes gardejeren, at han ikke har sggt at indfange kvien.

Hgjesteret stadfeestede denne dom.

Dommen syntes mig rigtig, idet der sikkert bgr kreeves bevis for,
at en indhegning som den pageldende har vaeret mangelfuld. Ba-
nen har ved ikke omgaende at lade foretage syn og skgn pa det
pagaeldende hegn, der igvrigt kort tid efter var blevet fjernet, for-
skeertset sin mulighed for at dokumentere de af denne pastdede di-
vergenser mellem hegnstradens afstand fra jorden forskellige steder.

Om sagens udfald var blevet det samme, safremt banen havde
kunnet dokumentere de af vidnerne forklarede differencer, er nok
noget usikkert, og sagen belyser derfor ogsd det tidligere bergrte
spgrgsmal, hvor vigtigt det er for en sags afggrelse, at fakta kan op-
lyses sa klart som muligt.

XVI.
Konventionalbod i anledning af ikke-indtrzden i et andelsmejeri.

Hgjesteret har i en dom fornylig taget stilling til spgrgsmalet om
erstatningsansvar i forbindelse med problemet om fortsat medlems-
skab i et andelsmejeri. Sagens faktum var i korthed fglgende:

I efteraret 1949 erfarede forskellige andelshavere i et andels-
mejeri, at pageldende andelsmejeri patenkte en betydelig og be-
kostelig ombygning og udvidelse. Da de pagasldende andelshavere
var angstelige ved at patage sig de med en siddan ombygning for-
bundne omkostninger, henvendte de sig til et nabo-andelsmejeri og
forespurgte, pa hvilke vilkdr de kunne blive medlemmer her.

Forhandlingerne herom fgrte til, at de padgeseldende andelshavere
den 31. december 1949 underskrev sadlydende protokollat:
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»Undertegnede andelshavere fra mejeri, boende

underskriver herved omstdende protokollatsbetin-

gelser for forhandlingsmgdet den 17. december 1949 for at

kunne blive andelshavere i andelsmejeri (nabo-
mejeriet — tilfgjet i denne kommentar) fra 1. maj 1950.«

De naevnte betingelser, der var anfgrt i protokollatet, var ved-
taget pa et bestyrelsesmgde 14 dage forinden og vedrgrte dels
spgrgsmalet om betaling af indskud, dels spdrgsmalet om betaling
for afhentning og hjemtagelse af maelken.

Sagsdgte i neerveerende sag var blandt underskriverne, men kom al-
drig til at levere meelk til andelsmejeriet, idet han i foraret 1950 solgte
sin gard. Ifglge skgdet skulle overtageren indtreede i forpligtelserne
overfor mejeriet, men overtageren gnskede trods opfordringerne
hertil ikke at indtraede i dette, og da han ikke havde pitaget sig
nogen forpligtelse direkte overfor mejeriet, opgav dette at forfglge
sagen overfor ham, men rejste i stedet krav overfor salgeren med
pastand om betaling af en konventionalbod pa 27 400 kr., subsidi-
zrt et mindre belgb, stgttende sig pa ulovlig udtraeden af mejeriet.
Belgbet fremkom som 10 pct. af smgrvaerdien af gennemsnittet af
sagsggtes tidligere maealkeleverancer ganget med antallet af éar,
nemlig 20, indtil lovlig udtreeden kunne finde sted. Beregningsma-
den havde hjemmel i mejeriets vedtaegter.

Gardejeren pastod frifindelse, subsidizert mod betaling af et min-
dre belgb under henvisning til aftalelovens § 36, hvori star:

»Har mogen lovet at erleegge en bod, bestiende af penge
eller andet, for det tilfcelde, at han ikke opfylder en ham pd-
hvilende forpligtelse eller i gvrigt foretager eller undlader en
handling, kan boden nedscettes, hvis det findes at veere dben-
bart ubilligt, om den skulle erleegges i sin helhed. Ved afgg-
relsen heraf skal der tages hensyn ikke blot til det tab, som
den efter lgftet berettigede lider, men ogsd til den interesse,
han i gvrigt har i handlingens foretagelse eller undladelse,
sdvel som til de gvrige foreliggende omsteendigheder. Er en
forbrudt bod erlagt uden forbehold, kan tilbagesggning ikke
finde sted under pdberdbelse af, hvad nu er bestemt.

Det fremgik af forklaringerne for retten, at det sagsggende mejeri
i juni 1949 havde vedtaget nye vedtaegter, som skulle traede i kraft
1. januar 1950, og i henhold til hvilke udtreeden kunne ske tidligst i
1970, dog at en ny ejer i tilfeelde af overdragelse kan indtraede med
friggrende virkning for salgeren. Undlader han dette, tilpligtes
saelgeren at betale konventionalbod. Det oplystes under sagen, at






