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Etik i en forskningsintegritets-tid?

Anmeldelse af "Etiske ojeblikke 1 humanistisk forskning” af Kofoed & Koefoed
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Hen-bevaegelser i forskningspraksis
I februar brugte jeg en stor del af min tid i europziske togkupeer. Jeg havde faet afspadsering som folge

af en travl periode og derfor var jeg taget pa interrail. Pa min tur gennem portugisiske korktrae-plantager
og andalusiske landsbyer, havde jeg medbragt Etiske Ojeblikke i Humanistisk Forskning fra 2024
redigeret af Jette Kofoed & Nina J. Koefoed. Bogens form og ambition skulle vise sig at vare en fin
spejling af togrejsens langsommelige tilstedevarelse i landskaberne: I en tid, hvor flytrafik er bade
hurtigere og billigere end tog, foles toget som en radikal insisteren pa at behandle rejsen som et formal i
sig selv og ikke blot som et middel til en destination. Pa lignende vis tilbyder Etiske ©Qjeblikke en rejse
ind 1 forskelligartede empiriske universer, hvor forskningsprocessen — snarere end dens slutresultater —
gores til omdrejningspunkt for etisk refleksion. Med sine tolv kapitler prasenterer bogen en rakke
ojeblikke, der maler et landkort over etisk ladede momenter indenfor forskellige humanistiske
fagomrader; fra antropologisk feltarbejde til arkivarkaologi. Ojeblikkene udfoldes gennem situerede
beretninger fra diverse geografiske og kulturelle kontekster: I ét kapitel rejser Lotte Meinert sporgsmalet
om, hvordan man behandler skyggerne fra tidligere forskning i medet med en stigmatiseret ugandisk
stammelandsby; 1 et andet reflekterer Frederik Vejlin over forholdet mellem kritik og kompleksitet 1 et
japansk robotlaboratorium; og i et tredje udforsker Malou Juelskjaer sporgsmal om forskerens personlige
involvering i jordforbedring pa en dansk stubbemark. Vi har leest bogen og snakket med de to redaktorer

om dens tilblivelse, udformning og mulige fremtider.

Etiske Ojeblikke skriver sig ind i en forskningspolitisk kontekst praget af tiltagende regelbaseret
regulering’. Ved at skabe rum for den type etiske sporgsmal, man ikke kan regulere sig ud af eller sikre
gennem planlegning, placerer bogen sig som en alternativ tilgang til forskningsetik, der satter
sporgsmalstegn ved det voksende reguleringsregime. Bogen er et forsvar for etik som andet og mere end
regelset og malorientering. Den er et forsvar for etik som en fortlobende bestrabelse, der kan opsta i alle
forskningens delprocesser, og som igen og igen forpligter forskeren pa at stille spergsmadl til egen praksis;

en tilgang til forskningsetik, som Kofoed beskriver som hen-bevagelser.

for Research Integrity, Montreal-erklaeringen, Singapore-erklaringen og Vancouver-reglerne.

[1] Herunder universiteternes forskningsetiske komitéer (IRB), dansk kodeks for integritet i forskning, The European Code of Conduct ‘
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Vi lever i en forskningsintegritets-tid
Det sidste arti har der bade nationalt og internationalt vaeret megen fokus pa at udvikle infrastrukturer

rundt om forskningen, szrligt med henblik pa at leve op til persondataforordningen (GDPR) samt undga
videnskabelig uredelighed og forskningsmassig skade. Fordringen om at sikre informeret samtykke,

fortrolighed og anonymisering af data er blevet et etableret forskningskvad pa tvars af institutionerne.

Selvom den ogede opmarksomhed pa forskningsintegritet ved forste ojekast kan virke tiltreengt, er der
ifolge Kofoed og Koefoed grund til at overveje, hvad der sker med etikken, nir den organiseres og
politiseres pa nye mader. Nar etik gores til genstand for politisk organisering, opstar der nemlig ofte et
quasi-juridisk sprog, som ifelge Hans Fink “wrder” pa eksisterende fagligt forankrede forstaelser af etik
(Kofoed & Koefoed 2024:14). Gennem juraens anvisende sprog produceres en forestilling om, at
forskningsetiske udfordringer kan forudses og forhindres, og at forskeren selv kan og ber holdes
ansvarlig for at vurdere og afvarge etiske risici. Ifolge redaktererne har denne tendens skubbet mere
grundlaeggende etiske sporgsmal ud af debatten. Denne pointe bakkes op i den nyligt udgivne norske bog
Etisk Ubehag, der skildrer, hvordan forskellige etiske kodekser ofte udstikker modsatrettede retningslinjer,
og den praktiske oversattelse af retningslinjerne bliver sa indviklet, at “bdde rummet og sproget for en faglig

diskussion om forskningsetik narmest forsvinder i juridiske detaljer og spidsfindigheder” (Enebak 2024: 13, oversat).

I et forseg pa at skabe et sprog, der giver plads til de mere utydelige og fortlobende etiske sporgsmal i
forskningsprocessen, skelner Kofoed & Koefoed mellem betegnelsen forskningsintegritet, som rummer
forskningspolitikker, retningslinjer og kodekser, og forskningsetik forstiet som alle de uafklarede
sporgsmal, der melder sig i processen med at frembringe viden om et felt (Kofoed & Koefoed 2024: 13).
Herved bliver det muligt for bogen at parkere den politisk-etiske diskussion for en stund og i stedet
udforske de mange etiske sporgsmal, der eksisterer 1 og omkring humanistisk forskning i en tid, hvor der

er fokus pa forskningsintegritet.

Det er her vigtigt at notere sig, at bogen ikke argumenterer for en afskaffelse af de sidste ars produktion
af forskningsetisk regulering men blot insisterer pd, “at humanistisk forskningsetif findes i langt mere end
godkendelser og lofter om forhindringer af skade” (Kofoed & Koefoed, 2024: 11). Bogens bidrag kan siledes ses
som en rxkke situerede og kritiske bud pa, hvor etikken ogsa findes.

?»Forskningsetik er ikke for kontrolfreaks”: Om at tage vare pa det ustyrlige

Bogens bidragsydere rejser hver iszr etiske sporgsmal af bdade kontekstuel og general relevans.
Eksempelvis sporger Annemarie Mailund i sit kapitel: Hvordan kan man berette om fortidens hendelser
pa en made, som rxkker ind i en politisk betendt nutid, uden at gore skade pa de mennesker, hvis
fremtid er pa spil? I kapitlet ’En ’nulforskers’ bekendelser’ beskriver Morten Dige dilemmaerne ved at
forske i emner uden stor fondsmassig beviagenhed i en universitetsvirkelighed, som 1 stigende grad
vurderer forskningsfallesskaber pa deres evne til at fundraise. Casper Andersen undersoger 1 sit kapitel,
hvilken rolle forskning kan spille 1 forhold til at skabe platforme, der muliggor kommunikation mellem
udsatte miljoer. Og i Nina Koefoeds og Rubina Rajas kapitler underseges det, hvordan etik er pa spil i
arbejdet med historiske kilder af og om dode mennesker.
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Falles for de etiske sporgsmal er, at svarene aldrig er entydige. Som forsker kan man ikke planlaegge sig
ud af etiske forviklinger, da etik netop ma forstds som et usikkert og tilbagevendende mellemvarende
mellem forskeren og det felt, som vedkommende undersoger 7z sitn. 1 samtale med Nina Koefoed,
forklarer hun, hvordan etik i sidste ende er et personligt sporgsmal. Som forsker kan man sta i etisk
ladede situationer, som ligner hinanden meget, og stadig treffe to forskellige beslutninger, som begge

kan begrundes etisk.

Af samme grund handler bogens egen etik heller ikke om at ramme rigtigt, men om at gore sig
modtagelig og drage omsorg for de risici, som uundgéeligt opstar i modet med et forskningsfelt. Det er
det, der kan kaldes for careful risk-taking, eller som Haraway formulerer det: levedygtig ansvarspadragelighed
(Kofoed & Koefoed 2024: 35). En sadan forstielse indebzrer, at forskningen stiller sig steder, hvor den
ikke ved med sikkerhed; at den erkender sig selv som medskaber af den verden, den studerer — og at den
favner de risici, som folger med forskningen. Det stiller anderledes krav til forskeren end det, som den
ogede regulering kalder pa. I denne optik ma forskeren slippe forskningen og sig selv fri fra forestillingen
om sikkerhed og erkende, at “forskningsetik er ikke for kontrolfreaks” (Kofoed 2024: 169).

Bogen udger hermed et opger med en videnskabelighed, som forstir sig selv som absolut sand og en
forskerforstielse, som ser sig selv som objektiv, neutral og udenforstiende i forhold til

forskningsobjektet.

Bogen er en provokation i en videnskab, som stadig gerne vil forsta sig sely som absolut sand. Der er
lige sa mange etikker, som der er metodiske valg. Pa den midide tager vi postmodernismen til sin
_yderste konsekvens. (Nina Koefoed)

I en verden, som er tiltagende kompleks, ma forskeren forsege at spejle den kompleksitet, der findes i at
vaere menneske 1 dag. Bogen inviterer dermed ogsa til reinventive ethics, forstiet som etikker der vover
at bevaege sig ud over etablerede traditioner og stiller sporgsmal til forskningen pda ny (Moore et al. 1
Kofoed og Koefoed 2024: 35). En sadan tilgang gor plads til flere forskellige stemmer og seger mod nye

mader at se og tale om sit eget felt.

Forskningsetikkens potentielle fremtider
Bogens oprindelseshistorie gir tilbage til de to redaktorers arbejde med at udvikle et obligatorisk ph.d.-

kursus om forskningsintegritet og -etik pa ARTS pa Aarhus Universitet. I den forbindelse udviklede
Kofoed og Koefoed ideen om #dsrum, forstiet bade som et rum til samtale om al den etik, som ser ud til
at blive vk, og som en forstielse af etik, som noget, der altid ma situeres 1 konkrete tider og steder. Ved

at insistere pa disse samtaler, udvides rummet for, hvad vi kan tenke og gore om og med etik.

Bogen er pia den made en videreforelse af en allerede pagiaende samtale og ambition om at skabe etiske
tidsrum. I samtalen spurgte vi ind til, hvilke dromme redaktererne havde for bogens fremtid. Falles for
Kofoed og Koefoeds svar var et hib om at indgd samtaler med andre forskningsfelter om etikkens

betingelser, samt at skabe tvaerfaglige etiske samtaler pé steder, hvor etik ikke tidligere har fyldt.
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For mit vedkommende var onsket swrligt at udfordre videnskabelige konventioner i “dode’ fag
[historie, arkeologi, litteratur mm|]. At udforske hvilken fortid vi giver nutiden og fremtiden gennem
vores forskning. (Nina Koefoed)

Mlet var, at tenke etik, sansninger og sprog sammen. Her er vores greb at finde et andet sprog end
det juridiske. Der er et bebov for et sprog tattere pa humanistisk forskning og med en optagethed af
det uafgjorte og besvarlige. (Jette Kofoed)

At sansning og sproglighed er vigtige formidlingsmassige formal med bogen, fremgar bade af Anne Line
Dalsgaards kapitel om teksten som mellemvaerende, og viser sig ogsa med al tydelighed i bogens
astetiske kuratering. Bdde forside og overgange mellem kapitler prydes af en klover-grafik skabt i
samarbejde med Nina Lachmann Sinding. Midterst i bogen er indlagt gennemsigtige mellemlagspapirer,
som pa stille vis udtrykker onsket om at tenke etiske samtaler pa tvars af discipliner og kontekster — ikke
med henblik pa at skabe et universelt sprog, men for at kunne samtale om bredden af etiske forviklinger.
Det er en astetisk fremlaeggelse af faglige refleksioner, som vidner om at etikken rackker ud over de mere
tekniske videnskabelige temaer og stter sporgsmal ved maden forskning prasenterer sig pa og skaber
tysiske aftryk i verden — ikke mindst ind 1 de forskningsbiotoper, de skabes i (Kofoed 2021).

Bogen taler ind i noget, som vi har manglet — bade i egen forskningspraksis og i metodeundervisning pa
universitetet. Den tilbyder et sprog for de sporgsmal, som rejser sig, nar man tillader sig at tove 1 en
forskningsproces og at undre sig over de valg, man som forsker treffer hele tiden. Den gor det pa en
made som ikke opdrager, men som inviterer til refleksion og som abner op for nye perspektiver, frem
for at parkere dem. Pa den mide udger bogen et vigtigt og rettidigt redskab til refleksion ind i de

mangeartede og komplekse situationer, hvor forskere befinder sig.

Tilbage stir fortsat sporgsmal omkring, hvordan forskere i stigende omfang gores individuelt ansvarlige
for forskningspolitikker, som i deres natur er kollektive udfordringer (eksempelvis problemet med sikker
opbevaring af data i en verden praget af datakapitalisme og cyberkrig). Det er ikke bogens sigte at stille
integriteten og etikken op som et modsztningsforhold, men forhdbentlig kan fremtidige bidrag tanke
videre over forholdet mellem de to. Kan de sameksistere pa produktiv vis eller vil den ene fa forrang pa
bekostning af den anden i1 en forskningsvirkelighed preget af travlhed og konkurrence om ekstern
finansiering? Med andre ord, hvad er betingelserne for etiske #dsrum og hvordan sikres deres fremtidige

eksistens?
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