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INDFCDTE FOLK OG INTERNATIONAL LOV

naqisterforelwsning noldt 4. 1f£.12. 1920 Hanne Vehen

Der er mange so0m haTr uniret sig over sammenstillinFen af de

to felter "Indfedte Folk" og "International Lov" og spurct,

de to ting har med hinanden at gore. Svaret er enkelt:

hvad

Nar mennesker, det vzre sig som enkeltpersoner eller som

grupper, bestandig finder sig sat udenfor enhver 1ov og ret j

det land, de bor i, m& de soge udveje for stotte pa et plap
=2

som er overordnet enkeltstaterne, d.v.s. de kan appelleretii
It

internationale organer og ti1 verdensoffentligheden for p2

denne made at skaffe sig moralsk og politisk steootte.

Det er et velkendt faktum, at indfedte folk alle steder i ye

har vezret ofre for de europ=iske nationers expansion og kol

glisme, som har fert til massiv udryddelse af hele befolknij

voldsom reduktion af andre; indfedte folks land og resso

er oddlagt eller taget fra dem, Og deres rettighedeﬁ%om mer

i det hele taget tradt under fode p& enhver t=nkelig médé

Efterhanden som den europziske civilisation tromlede frem

hovederne pa andre verdensdeles folkeslag, udvikledes en

at disse folk var mindreve=rdige som mennesker; de blev %

og det blev profeteret, at deqs
il

for laverestiende racer,

ville udde af sig selv ligeson fortidens k=mpeosgler,

og mastodonter - i hvert fald ville det g4 dem sadan, ¢

havde forstand til at kere med o& udviklingens stremll

hvortil adgangsbilletten bestod i at de indfedte befd:

métte opgive deres land og deres s=rlige kultur og €t

identitet, m.a.o. hvis de indfedte ville have plads

tets samfund métte de enten lade sig integrere of S8

eller ocsi slet og ret - uidda.
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~ Ingen af disse civiliserede profetier er giet i opfyldelse.

selv efter SC Ar med konstante folkemord eller forseg herps,

.?r det ikke lykkedes at udryide de indfedte folk fra jordens

overflade, og det er heller ikke sket, at de er integrerede eller

assimilerede, som nogen miske har troet eller hibet. Tvartimod. .

De indfedte folk er. ved at orgsnisere sig og gennemforer en

yoldson politisk mobilisering~som led i deres kamp for fortsat

.overlevelse og modstand mod undertrykkelse og udplyndring,

samtidig med mobiliseringen pad lokalplan opbygges en organisering

pa tvers af enkeltgrupper og p& tvers af nationalstaternes

?r,nser, og endelig seoger de indfedte folk at etablere en politis%J
atform P& internationalt plan ved f.eks. at sege deres organi-

sationer enerkendt indenfor FN-sammenhznge - ﬁé samme made som

;§§k5- Palzstinenserne har gjort det, da de ikke fandt, at deres'

1;tigheder blev tilberligt tilgodeset af den nationalstat, som

e er blevet underlagt - for nu at sige det helt firkantet !

g vil det maske vzre meget gddt lige at have klarhed over,

id der egentlig menes med indfadte folk. Ret beset er vi jo

e indfedte i en eller anden forstand - er danskerne maske

;vindfwdte ? Méaske har man en fornemmelse af, at betegnelsen

er over folk som Grenlzndere, Maorier, Papuas i New Guinea,

r og indianere i Amerika, men der er aldrig opfundet nogen

aérecis samlebetegnelse for alle disse folk. Nogen vil méske

om etniske minoriteter, men det dur heller ikke; for hvad

\Eualinalp

lande som'Peru, Bolivia, Ecuador f.eks., hvor indianerne

at ikke er nogen etnisk minoritet, men tvzrtimod udger en

tet, altsa hvor den etniske minoritet i virkeligheden er

de mindretal, som styrer landet. Det samme g?ﬂder som be-

1 Sydaffike. Man har ogsZ forsegt sig med beternelsen

FVerden" - en beteenelse, som doe ikke har vundet senklang

" M0gle sn=vre kredse i Danmark.

Indfedte folk i 1

Council, som er

I de intetnationale FN-o.
rettigheder gennem de s

tighedskommissionen og

Diskrimination mod Minorit

€N nogenlunde klap 0Og ens
folk" - og man er niet

"Indfedte folk, ep g
indbyggere i et lan:
' af folk fra et andet
en anden etnisk o§ ]
lever i tazttere ove:
okonomiske 0g kultu
som kendetegner den
De er underlagt en 5

fra de dominerende
Man regner med, at deg»;'
fodte folk, heraf 30
Cae » 56 mi 11 Sl Kina
nogen helt ubetyde
Jeg skal ikke komme
serede pa lokalpl
for den organiser
af nationale g

og Eskimoer i Caz

Bade Verdensrad
Treaty Council

kategori II stat
Mest aktive har
blev dannet i 1
organer henimod

amerikanske imdian

Asien,
& ikke
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amerikanske eller canadiske regeringer, men som samme regeringer

ensidigt har brudt hver oOg &n si snart det passede dem.

Ind. Treaty Council var dybt involveret i bade planlmgning

Int.
0g athl

; Geneve om Diskrimi

delse af den TInternationale FN konference i sept. 1977
nation mod Indfedte Folk i Nord- og Sydamxrika,

gsa pa det sidste i afholdelsen af det 4, Internationale

og ©
Russell rj,
Syd- o8 Mellemamerika.

bunal i Rotterdam om de indfedte folks rettigheder

i Nord-s

yed bade disse og andre lejligheder har representanter for de
indfedte folk fremlagt vidnesbyrd omden undertrykkelse og dis-
krimination,de til stadighed er underlagt og om hvorledes folke-

moxnd foregdr — enten &dbenlyst og helt xontant med maskingevzrer,

pomber og &ift, eller mere snedigt i form af tvangssterilisation

ndfedte kvinder, bortferelse af bern fra deres familier og

Bt i

etniske gruppeT eller tvangsforflyttelse af folk til byernes

slum, hvor de er ude af stand til at klare sig o0g derfor gar

£i1 grunde i druk, vold og selvmord. De helt massive massedrab

‘sr navnlig velkendte i dagens Sydamerika hvor de ovrige metoder

til folkemord selvfolgelig ogsa anvendes, men det er

mindre kendt, at f.eks. tvangsforflyttelse, bortferelse af bern

g tvangssterilisation af indianske kvinder ogsa florerer 1 vidt

ymfang i verdens sdkaldte hejst udviklede land, USA, hvor mellem

-43 % af alle indianske kvinder er blevet steriliseret imod

ller uden deres samtykke og vidende.

g om undertrykkelsen, overgrebene og de generelle folkemord

zger nogle politiske og okonomiske faktorer, som handler om,
de indfodte folk sidder pa nogle landomréder og ressourcer,

0 andre gnsker at fa fingre i. D.v.s. at de magter, som de
fodte folk er oppe imod bestar i verdens megtigste ekonomiske

Dolitiske interesser. Dette betyder ikke, at den igangvzrende

tiske mobilisering for de indfedte folk synes hébles. Det

—er

—A3% - |

betyier blot, at kampen bliver hard og langvarig, og at indf”dt‘
2dty

folk ma sege al den stotte udenfor deres egne rekker, som det

overhovedet er muligt at na.

Den politiske opbakning, som undertrykte grupper kan tilveje.

bringe i de internationale FN-organer kan imidlertid ikke h*ng
SIS

fpit i Iuften svzvende. Der kreves foruden PR-virksomhed og

fod-arbejdet 1 korridorerne ogsa en del papir-arbejde, idet q
e

internationale organer 0g forsamlinger pr. tradition ma henhg
sig til de mangfoldige konventioner og pugmgraffer, som gzlqe

for international lov, d.v.s. ordninger om hvis hensigt og on

man er enige og overfor hvilke de enkelte nationalstater ep

forpligtede.

Om indfedte folks status i international lov,som den ser ud
dag, kan det kort og godt siges, at indfedte folk ikke er

givet international lov. De er derimod objekter - genstand

for international lov. D.v.s. de har ingen selvstzndige r
heder som grupper eller nationer betragtet, men rangerer |
storrelser der er underlaagt nationalstaternes forgodtbe:
Dette gelder, nar vi taler om indfedte folk som grupper
nationer. Noget andet er s&8 at tale om indfedte folk son

personer, hvor man naturligvis kan paberdbe sig en lang

af deklarationer ang. menneskerettigheder 1 alminde

hvilket selvfelgelig er udem=rket. Det er bare ikke ti

ligt)al den stund de indfedte folks politiske kamp

handler om individuel overlevelse, men forst 08 frem

om deres rettigheder og fortsatte eksistens som nat

selvstzndige samfundsgrupper med fuld kontrol over

betingelser og -muligheder bade nu og i fremtiden:

vgivning alligevel kan anskueé
er det for

Nar international lo

i de indfedte folks politiske arbejde,
nal lov netop ikke er en statisk storrelse, GHES
pa forhind fastlagte kringelkroge af uigennefsy
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Det er jo ikke tilfeldigt, at f.eks. de amerikanske indianere

jkke blot taler om international lov, men netop ofte taler om

udviklingen af international lov. For denne lov @ndres hele
pdvix_ingen

tiden med de politiske verdenskonjunkturer og magtfordellnger

og summen af verdens gode eller dérlige samvittighed, og heri

1igger &bningen for endringer,

for at vende den stzrkes ord mod ham selv. Og det er netop,

 pvad de indfedte folks politiske arbejde ogsi er i gang med i
¢Jeb1ikket.

" Nar jes i det folgende skal g& nzrmere i detaljer med spergs-

imélet om indfedte folk og international lov, vil man se, at

 jeg fortrinsvis vil henvise ti1l materiale, som handler om

amerikanske indianere. Man vil forhébentlig bazre over med mig

at jeg i s& hoj grad mi operere ud fra det omrade jeg er bedst

yekendt med. Jeg skal ikke g4 ind pa eksempler, som er lokalt

pecifikke, men jeg vil Soge at illustrere nogle generelle

0rgsmadl, som ogsa gelder for indfedte folk i andre dele af

ﬁen. Det skal lige siges, at min fremstilling specielt star

@ld til to personers arbejde, nemlig Clem Chartier... og
bert Blatchford.,..

snatlonal lov i forhold ti1 indfedte befolkninger udvikledes

gyndelsen af 1500-tallet, efterhadnden som de europziske

elsesregser gjorde spergsmalet aktuelt. Det anses, at den

*13e grundlzgger af moderne international lov var den

ke teolog Francisco de Vitoria, som lod sin rost hore til

11

for de indianske folks rettigheder i Amerika og for
*kke-krlstne folkeslag i almindelighed.

docerede Som gverste professor ved Universitetet i Sala-

og hans mest beromte forel=sninger i international lov

or Ting aret 1532,

og afspejler pd én og samme tigd bade de herskende nagtinteresser

hvis de svage kan finde muligheq

&

7

Vitoria Stllledc;j jndfedte
var de Sande ejepe A@Tg 10V,
for Spanlerne k&MM; : i1

Jord og ejendon, d;~sande
Prinser Og hersk, Qi‘ss'

og de-
:»'pé,

bestem—

at indianerne ,

melse eller ret L | é’ i
uforstandlge ellor

"Det korte og def 24 ite uden
for enhver tvivl he; 1ig. og
Privat henseende, l,ﬁg at
hverken deres prin ‘deres
ejendom med den by e, thi
dette vil vare o, Q;mme
var gjort mod kpi 'astsla,
hvilke slags re ika og
grundlaget for g , hvilke
han forstod som Gug .;5tandig
lov. Kongens mag :  fra
Gud via naturl, NS magt.
Det er '+ henvige
til en blandet 1= Tf. Ro-

f et

merret og Aris

flertal af sadanr T'IOVIige
selv blandt ikke-k

SSe stater,
sagde Vitoria, bles ‘nes .
eller m.a.0. int

;J'e
Romerrettens t

a natyp.
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1ovene igennem f=lles enighed herom staterne imellem.

De ijpdfedte folkeslags stater i Amerika var iflg. Vitoria
guver=ne enteder, og indianerne var rationelle v=zsener, fuldt
i stand til at regere sig selv og ogsa modtagelige for den
Katolske 1zre. Deres hedenskab var ingen hindring for at de
pesad fulde rettigheder og de kunne ikke heller med denne be-
grundelse frareves deres jord og ejendom.

gpaniernes rettigheder i Amerika bestod deri, at paven havde
overdraget dem hvervet at bringe Guds Ord til de indfedte.

vitoria hzvdede, at ferst nar indianerne frivilligt havde modtaget
kxristendommen, ville det vere ret at underl=zgge dem den spansske

Krones magte Kort og godt, Vitoria anskuede forholdet mellem

spanierne 0g indianerne som et arrangement mellem selvstendige
nationalstater.

Ude over den religiese forpligtelse fandt Vitoria, at der var

to andre begrundelser for spaniernes tilstedevzrelse i det over-

. spiske. Nemlig retten til handel, som var fastslé&et i den Kejser-
lige Romerret, og en anmodning om militzrhjzlp fra den Tlaxca-
Wlanske Nation i deres forsvarskrig mod Aztekerne, som blev Hernan
Cortéz’s paskud og middel til erobringen af Mexico i 1521.

Den religigse pligt til at bringe ordet til de vantro implicerede
dog samtidig, at indianerne kunne anskues som en slags mindrearige
som born der havde beskyttelse og vejledning behov - en doktrin,
om kolonimagterne siden udviklede som et forhold mellem formyn-
T og verge, en doktrin som er blevet brugt til at fratage ind-
ddte folk deres jord og rettigheder i Faderens, Sonnens 0g ud-
Klingens almmgtice navn.

N kan saledes sige, at den spanske indianerlovgivning var en
Vﬁi%elsesfuld blanding af humanit=re principper, religios
€0loci og materiel ocrédished, som p& den ene side fastslog,

de ingi 3 ; : i
dianske folx og nationer var frie og suverzne 1 deres
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tigheder til genge=ld for kristendommen og den europ=ziske

civilisations velsignelser, som indianerne hverken havde bedt
om eller onsket.

De spanske monarker Ferdinend og Isabella, som havde finanCiepe
Columbus?’s rejser, havde segt om og faet en pavelig eneret pa
de nye lande for at sprede kristendommen her, 0g samtidig er-
¥lzrede bade Isabella og de folgende spanske konger, at indja.
nerne var frie, altsé ikke kunne gores til slaver uden 1°V1ig
grund, omend de ganske vist var kongelige undersédtter og plige
tige at betale skat. Saledes havde Kirken og Kongen nogle fel;
interesser i at anerkende indianerne som frie og i besiddelse
af visse elementzre rettigheder, som kunne sikre deres eksigt
og overlevelse, hvilket selvfm}gelig falder i hak, nar man
tznker pa, at Kirken var interesseret i s& mange sjzle som
muligt, og Kronen var interesseret i sé& mange skatteydere s
muligt i de nye lande - og derfor var des uheldigt, om india
alle blev udryddede, siledes som det til en begyndelse var

pd alle de Caribiske oer.

Dominikaneren Bartolomé de Las Casas som levede mange ég

amerika, er blevet kendt som en stor humanist, der forsv:

indianernes rettigheder overfor spanierne, eller det vE~

sige de spanske conquistadorer, som fandt deres talsman

vis Juan Ginés de Sepfilveda, hofhistoriker hos Karl V.

Sepilveda slog pa, at krig og militzr magt var det re
i al indianerpolitik; det var retferdigt, fordi india

mindreverdige barbarer, fra naturens side bestemt ti:

halvt dyr, halvt mennesker - det var i virkelighedf

ning at sl& dem ihjel, idet de herved blev udfrle?‘

i @ s s : esen
greb; thi indianerne var besmittede, og Tens y

ved ild og sverd, pisk og lmnker.
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Modsat h=®=vdede Las Casas, ligesom Vitoria havde gjort det,

at indianerne var mennesker, besad intelligens og fornuft, ja
edt

de havde ligefrem haft deres €gne universiteter for Spanierne

kom, 02 de havde ogs& en sj=1l, som ved god behandling kunne b

nciei bringes under kristendommens vinger, og Las Casas erklzrede,
" pd at krig var uretfzrdig og illegal. Hvis den kongelige magt
erj skulle bygges p4 vold, sonm Sepllveda ville det, beted det, at
i kxongen blev lig en tyran, ja det var faktisk blasfemi, idet

rvli;

Gud hermed for de indfedte ville tage sig ud som bade nédeslos

og grusom. M.a.o. overtalelse var det rette middel i indianer-

politikken.

Debatten om disse sporgsmal forte til en 5 dage lang disput i

1550, og det var Las Casas, som gik af med sejren, det var hans

~ synspunkter som faldt i de spanske monarkers Smag og som blev

inkorporeret i spansk indianerlovgivning. Men det interessante

pa papiret. Det er mere intebessant at se pa, hvorfor det var

3adan. Bag det hele 13 nemlig den spanske Krones interesse i

it sikre den centraliserede statsmagt. Kongen var hele tiden

inge for, at spanierne i de oversoiske kolonier skulle tiltage

g for megen magt og evt,

~dette kunne meget let ske, hvis cpnquistadorerne havde fuld

1d- og halsret over indianerne. Nar det derfor var Las Casas

f“ke BepGlveda som ned stotte ved hoffet, skyldtes det ude-

‘ende at man ved at anskue indianerne som frie undersitter

‘“® under kongens autoritet kunne begr=znse conquistadorernes
1 kolonierne,

tﬁpet Om at de indfedte folk oprindelig var selvstzndige
af frie mennesker blev ikke alene inkor

NG5 det blev et element i al international 1lov og stad-

18T foexs, o, vis Hugo Groti;;\\i beg. ar 1600-tallet,
_ —_— T

Poreret i spansk

er ikke at dette sadkaldte humanistiske menneskesyn blev anerkendt

laérive sig fra det spanske moderland;

1700

Som ved siden gy Vies

Ogsa
slag (han Snakkede

national lov,

08 ejendonm alene fq
Muhammedanere. Han
lige, uanset rel ;%a
Derfor gxelder pri‘

r af
adskilte familierg

. hid 08
did indenfor et ret til
deres eget land, ; em deres

Tet og ejendon elle e uden

disse folkeslags esg‘.'

Som international ov " samne

Principper gang pa gang e at skelne

mellem organisered m f.eks.

Mexico og Peru, g | suver=-

nitet, modsat foll litiske
enheder. Disse besac avde ingen

suverznitet. Det tages
fra dem, eller re natio-

ners suver=nite

fler
kontrakter, som or
begge parter. @1b son

siden

e

blev praksis i’f;

den amerika 4

Vi har allerede v

Q’kristen.
dommens udbredels ;%il-
stedevzrelse i de ber §

Amerika fulgte
helt andet. De

Doktrinen om opd:
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I e e ol
t eller

til at pemzgtige sig nyt 1land, tilfaldt den nationalstat, som og at de territorier, som indianerne hverken har solg
skal forbeholdes indianerne. Det skal

forste oEdaFede det.
kurre

Doktrinen gik forst og fremmest ud pa en afstaet til Briterne,
regU1efinE af kon ncen mellem de europ=iske stater indbyr- derfor vzre den Kongelige Vilje, at indianerne skal forblive
frie for indblanding i deres egne territoriers.

ges for at undgad at der opstod konflikter om hvilken kolonimagt
dette eller hint territorium. Principp jvning blev overtaget af USaig

erne i denne indianerlovg

afhzngigheden. Nord-Vest Forordningen af 13 gy

havde ret til
regering efter U

1787 handler om a
jordspekulanter og om at ind

dem uden deres samtykke. I Den Amerikanske

Dette betod dog ikke, at de indfedte folk samtidig mistede ret-
t beskytte indianernes land mod ny-

at kun &n europ=zisk stat, nemlig
rden fra byggere 08

ikke kan tages fra

eres jord. Det betod,
ianernes jord 0og ejendy

ten til d

opdagerena havde ret til pa lovlig vis at erhverve jo
indianerne iflg. de aftaler eller traktater, man nu kunne enes
ammer pa lige fod med fremmede

f.eks. kunne stammer, som hor fatning omtales indianske st

hvilket kun kan fortolkes derhed, at politikken

te under engelsk For

om at udvirke,
nationer,

jord til fpranskmendene eller omvendt.

domzne ikke s=®lge deres
erkende de indfedte folk som selvstzndi

Man petragtede altsa fortsmat de indfedte folk som uafhzngige fortsat gik ud pa at an
nationer, Som man kunne forhandle med efter de principper som nationer iflge. International Lov. Det samme fremgar af Traktaf
gjaldt iflg. international loV. I praksis ferte det til, at de mellem Frankrig og USA i 1803% om afgivelsen af Touisiana Tern

tikel 6, at USA lover at overhold

e stater enten kgbte J

toriet, hvor det hedder i ar

orden af indianerne eller indgik
som er indgaet med indianerne, indtil beg

europzisk
i traktater, hvorved indianerne afstod visse jordomréder mens alle de trakteter,
Tndenfor de omréder, som parter enes om noget andet.
Traktaten mellem USA og Mexico i 1848, som kendes som g

3

hvor Mexico afstar store land

de forbeholdt sig retten til andre.

kke afgav, pevarede de deres fulde rettigheder til

indianerne ikke

bade jord og ejendom Og selvbestemmelse; de forblev altséd selv- Treaty of Guadalupe Hidalgaz

stzndige nationer indenfor deres egne omraderT. til USA, indeholder klausuler om, at USA skal respekteref
jordrettigheder som befolkningerne har haft iflg. bade sP

iflg. Doktrinen om Opdagelse bortfaldt de indianske nationers

og mexicansk lov, 08 specielt akal USA sorge for at indi

ik de blev "opdaget"; men europzerne 1
1andomréder ikke invaderes af kolonister, som tvinger im

ma alligevel have ment, at der var noget galt med tanken, 1

nemlig ne bort.

fulde suverznitet i det ¢jebl

hvert fald skulle indianerne have noget til gengzld,
at lovgivningens p=D€

Nu er der jo ingen, som ikke ved,

nden doktrin, the Doctrine of
ikke modsvares !

sigter og traktaternes lefter 0g ord, :
v brudt af o

beskyttelse. Her taler vi om en a

Guardianship, eller Formynderskab, sOm siger, at de europ=ziske
ig en pligt til at beskytte de indfodte eller altsd at bade love o8 traktater ble

yrigt pol:

Y

kolonimagter patager s
r opportunt 0§ 1

o0lk og varetage deres interesser. staterne, hver gang det va
milit=rt muligt. T det omfang lovgivningen aftegner

ncelige Prokla-
toat Konstate

ette blev f.eks. nedf=ldet i Storbrittaniens Ko
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M
erklzre de internationalt bindende aftaler for ugyldige.
I sporgsmilet om indfedte folk og Internationgl Lov kan vi
konstatere, at deres status som selvstendige nationer forst
for alvor blev nedbrudt i lobet af det 10, &drh., hvor det blev
praksis i bade engelsk 0g amerikansk jurisdiktion savel som
ved internationale domstole at anskue indfedte folks rettigheder
ikke som rettigheder, men son en rzkke privilegier
som national: - Tegeringerne i sin nade mAtte finde P& at
tildele dém. T 1871 erklzrede USA’s regering saledes, at de
indianske nationer ikke l=ngere var uafhzngige, og at der altas
ikke lzngere kunne indgés traktater med dem. Selv om USA samtidig
erklzrede at ville overholde de traktater; som allerede var
indgéet blev dette kun tom snak.
Regeringerne fortsatte - do i rollen som formynder for
indianerne og de andre indfedte folk i verden, men denne for-
mynderrolle indebar ingen retslige forpligtelser, formynderen
var ikke juridisk ansvarlig over for nogen eller noget, ikke
éngang over for sine egne domstole.eller love. USaA siger f.eks,
at traktaterne ikke gelder iflg. International Lov, fordi Kon--
gressen bestemmer over traktaterne. Det er selvfolgelig en
tautologi - noget sludder. Traktaterne gelder ikke i internatio-
nal lov fordi USA ikke overholder International Lov. Det beviser,
ikke, at traktaterne ikke er internationale. Det beviser kun,
at USA bryder den internationale lovgivning.
Desvarre har det politiske klima i de internationale organer,
som gkal overvige at de internationale love overholdes, FN f.eks.'
lenge vzret séledes, at nationalstaterne hver for sig nidkert
har kunnet afvise enhver tale om indfodte folks rettigheder
under henvisning til at der var tale om indre anliggender, som

de internationale organisationer ikke kan tillade sig at blande

Sig i. Eller man har slet og ret henvist til at et besat territorium

enhver civiliseret magt uden videre ret til at erkl=zre sammé

land for sit. Der har ganske vist veret stwmrkt delte meningeTl
om sddanne standpunkters berettigelse indenfor International LoV,
men de politiske konjunkturer gennen det 19. og beg. af det 20.

&rh. har dikteret, at de stzrkes magt var de stzrkes ret.

Men tilsyneladende er der ved at ske et politisk klimaskift.

I 1975 nedkom den Internationale Domstol med en kendelse ang.
Vest Sahara, i hvilken det bl.a. hed, at de indfedte nomader

i Vest Sahars havde visse rettigheder til deres eget land, 0g
at begrebet "ingenmandsland" matte fordgmmes. I samme kendelse
blev ogsé henvist til Francisco de Vitoria og det 18. &rh.s mest
beromte jurist Vattel, som begge havde hzvdet samme standpunkt,
0g det blev specielt understreget, at disse samme historiske
principper ma anlegges i International Lov i dag. Men dette

er kun en begyndelse.

Som jeg tidligere var inde pa, er indfedte folk, betragtet som
grupper eller nationer’ikke undergivet international lov, som
den ser ud nu. Og de indfedte folks politiske kamp handler
netop om at overleve som grupper, som selvstzndige samfund med
fulde rettigheder og kontrol over eget land og eksistensbetin-
gelser,

Der findes til dato én eneste konvention, som omhandler indfedte
folk specielt, og det er en ILO konvention fra 1957, eller
Konvention no. 107 om Tribale og INdfedte Befolkninger, Beklage-
ligvis betegner denne konvention stort set blot en videreferelse
af den paternalistiske doktrin om formynderskab, idet konven-
tionen fortrinsvis handler om integration og beskyttelse af de

indfedte befolkninger i de lande de herer under. !
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f: depne dobbelte hensigtserklering gives integration forste dernes agenter kan identificeres som stort set 3 institutioner:

prioritet og beskyttelsen er underordnet integrationen sonm et nemlig a) de nultinationale korporationer b) de kristne

i middel hertil. Konventionen er stort set et misk-mask af mod- missionsselskaber 0g ¢) diverse programmer, Som gdr under navnet
‘ 7 T jabes

sgridende intentioner. Det hedder séledes 1 arfikel 1l, =% udviklincsorogrammer. Blandf missions-selskaberne blev iszr

| indfedte folks jordrettigheder skal anerkendes, og i artikel 12 fremhevet Summer Institute of Linguistics, verdens storste

at indfedte folk lkan tvangsforflyttes nér det ievrigt sker i protestantiske nissionsorganisation, hvis aktiviteter i smrdeleg.
pepbold t1l nationalstatens love og af hensyn til den nationale hed bringer ulykke over indfedte folk alle steder i verden.
sikkerhed, den skonomiske udvikling eller befolkningens sundhed. Russell Tribunalet inkluderede i sit aktionsprogram en OPfOIdrhg
Det er séledes en smal sag for Brasilien, som er blandt de ta Fidi,s atigalle xristne foreninger hjemkalder sine missionerer i
1ande, som har ratificeret konventionen, at retfzrdiggere deres det hele taget, samt en opfordring til bestandig at bombardere

; folkemord 0g overgreb mod jungleindianere som Yanomamd ved at de internationale pengeinstitutioner, sdsom Verdensbanken o.a,

| henyise til TLO Kxonventionens artikel 12. med henstillinger om at undlade at financiere udviklingsprogran-

1 Dette betyder ikke at international lov i det hele taget er mer, som kan skade de indfodte befolkninger.
ubrugelig. Det har veret sadan, at de indfedte folks organisa- . Retferdighed for indfedte folk kan ikke tilvejebringes ved at
tioner har kunnet rette anklager mod bade regeringef%ébrivate appellere til nationalstaternes regeringer. Dette blev under
organisationer for overtrzdelse af s&vel Menneskerettighedser- Russell Tribunalet gjort nelt klart af en talsmand for Mohauwk
klzringen som de hermed forbundne konventioner, for overtrz- : Nation, som refererede til sit eget folks erfaringer og sagddl
delse af konventionen om folkemord, og for overtr=delse af en "USA’s regering og dens organer har aldrig overholdt hverken
rekke paragraffer i FN Generalforsamlingens erkl=ringer. sine egne traktater eller sine egne love. Hermed har de stempill
Anklager og dokumentation for alle mulige 1ovbrud er blevet sig selv sonm forbrydere. D& ikke blot er forbrydere, de har altid

fremlagt under bade FN-Konferencen om indfedte folk i 1977, } vyeret forbrydere, og de vil vedblive at vzre forbrydere."

i i i 1 ighedskommission . . . . A
i forskelliee e & Bie Menneskerettighedsionit ? I streng international juridisk forstand er spergsmilet imidlerti

i i i .4., hvor juryen . . . .
0T uneT Russell Tribunalet 3 novSEber detsy T W ikke hvorvidt sadanne anklager er reelle og berettigede.

& i i r samstemmende . . X
bestiende af 12 internabionalf ane heniits: XpaErany S5U . Spergsmilet er, om de jndfedte folk har en saddan status, at de

. s . . ctiged .
ndede til den konklusion, at samtlige anklager var berettigede sverhovedet har ret il at £a deres siicliagen bedont Fol o

: < : 41 sToari o S . - . : .
Strekkende sig fra folkemord til wlovlig konfiskeriis Pl BgeEes internationale domstole eller behandlet i de internationale

og jord, politiske fanger, tvangsforflyttelse, OF undertrykkelse A

f i P  } '] 3 3 Bl 3 % . ] P
4 i codte folks kultur oB re-lglons_rlhed i Derfor krzver de indfedte folk anerkendelse som nationer 1

I : i & mes © f : . s
samtlige tilfzlde blev de anklagede 08§ hermed alts? de g g st Lt Emabl, | Dol o5 i o cocsta

ansvarlige for T vdelserne identificeret som nationalstaternes . . . ) P
& r forbrg Nationer og Stater ikke er synonyme, selv om de i alm, tale DI

regeringer. Reseringerne bzrer altsa hovedansvaret, men forbry- &) pidp
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En Stat kan besta af flere nationer. En nation er defineret som

bestiende af en gruppe mennes“er, som bebor et bestemt territo-
rium, har en f=lles etnisk oprindelse, et sprog, en kultur og
nogle f=lles trosforestillinger og traditioner samt deres eren
form for intern regering. For at v=re en nation, mé& gruppen
ogsd anse sig selv som en sédan. M.ao. eksistensen af en folke-~
gruppe som nation beror dels pa nogle objektive kriterier, dels
péd folkets subjektive vilje. En Nation er altsa et faktum , nar
disse Eeﬁingelser igvrigt er opfyldt; Eksistensen af en nation
er en faktisk kendsgerning - og ikke er spergsmdl om lovgivning
- Dette standpunkt er bl.a. fastsldet af den permanente Inter-

nationale Domstol i 1930,

De indfedte folks krav om anerkendelse som nationer, skal ses

i sammenh=ng med deres krav om selvbestemmelsesret. Disse krav

er undertiden blevet fortolket derhen, at de indfedte folk
ensker deres egne stater, at de onsker at lgsrive sig helt fra
de respektive nationalstater, som de er underlagt. Dette er en
misforstéelse. De indfedte folk krzver blot en international
anerkendélse af deres faktiske eksistens, en sikring af deres
land og ressourver og deres ret til at bestemme selv over deres
samfund, deres kultur og deres fremtid.

De krzver en sikring af selvbestemmelsesretten.

Mange regeringer har hzvdet, at retten til selvbestemmelse er

et politisk privilegium og ikke en ret. Men en lang r=zkke af
jurister og ogsa visse nationalregeringer star fast pa, at selv-
bestemmelse er en legal rettighed under international lov.

Dette afspejles bade i FN pagten og i de efterfolgende General-
forsamlings Resolutioner§>ﬁeklarationer

I bade FH'’s Menneskerettighedserkl&ring oz 1 de to konventioner
om Civile og Politiske rettigheder og om (konomiske, Sociale

og Kilturelle rettigheder, som tradte i kraft i 1976, hedder det,

-4%6‘ /7

at alle folkeslae har ret tal selvbestemmelse , som indeberer l
at de har fuld ret til selv at bestemme deres politiske status 4
|

0g deres okonomiske, sociale °g kulturelle udvikling. Det €T ("

denne formulering om selvbestemmelsesret, som de indfedte folk

navnlig har v=zret interesserede i,

De tidligere kolonilande i bl.a. Afrika har ikke blot opniet
selvst=ndighed under henvisning til netop deklarationernes
Paragraffer om selvbestemmelsesret, de er ogsa blevet uafhzngige
stater i juridisk forstand. Meget tyder p&, at det er netop
disse nye Stater, som er parate til at stotte de indfedte folks
politiske krav om anerkendelse som nationer med selvbestemmelses-—
ret,

Men sporgsmélet er politisk farligt. Hvis alle mulige folkeslag
uden videre kan g4 hen og erklezre sig selv for nationer med ret
til selvbestemmelse, vil de nuverende stater g4 i oplesning,
den herskende verdensorden std i fare for at bryde sammen.

Det er prmcis det, den vestlige verdens regeringer er bange for.
Tenk hvis Baskerne og Bretonerne og Skotterne, Aquitanerne,
Basilienserne, Bornholmerne og Vendelboerne alle sammen erkla-
rede sig for selvstzndige nationer ? Hvor ville Europas natio-
nalstater vzre henne ? .

Eller som den Ecuadorianske delegerede advarende erkl=rede

pa FN’s 7. Generalforsamling: "Denne tankegang er farlig, fordi
den gor hele verden til &t kempestort kolonialt system."

Og det havde han jo ret i. !
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P.oSs Jan Paulsen, Institut for Etnologi & Antropologi,
Kebenhavn, har gjort mig opmerksom pa, at udtrykket
"Tnternational Lov" er en mis-overs=zttelse af det
engelske "International Law". Det rette udtryk pa
dansk skulle vere International Ret.
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