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pet foregéende har varet indledende betragtninger forud for en egentlig
tematisk fremstilling af forholdet mellem a) magt, b) dannelse og c) for-
. 5 faser af det borgerlige samfunds historie. Som et supplement

midling 1
—’-”gher en raxke historiske stikord til temaet:

fglger
ig op til revolutionsarene - (borgerskabets oprer)

1. Frankrl -
a) agrar og merkantil gkonomi - borgerskab og absolutistisk stat -

reform eller revolution.
p) de &lle og de uxadle vild

internering af de gale.
c) Litteratur - akademier - selskaber - padagogik: Condorcet.

2. Preussen i begyndelsen af det 19. arhundrede - (borgerskabets konsolidering)

a) agrar og merkantil gkonami - borgerskab og bureaukratisk stat -

reform og social kontrakt.
b) racedeterminisme og eksotisme - historiens fuldbyrdelse -

de gale gemmes bort.
elementaruddannelse, gymnasier, universitet - padagogik: Humboldt

e - progressiv og strukturel historie -

c)

3. Danmark i midten af det 19.&rhundrede - (bgndernes opbrud)
a) agrar og merkantil gkonami - bgnder og borgerlig stat - reform
og parlamentarisk demokrati
p) materiel kulturhistorie - national historie - de gale straffes.
c) dannelsesinstitutioner, hgjskolebevagelse, det talte ord -

padagogik: Grundtvig.

drede -(arbejdernes ogbrud)

e g‘yskland i slutningen af det 19. Arhun
a) voksende industriel gkonaomi - arbejdere og parlamentarisk stat -

reform eller revolution.
b) evolutionisme - materialistisk his

gale.
c) litteratur, agitation, skoling, parti - padagogik: Marx.

torieteori - behandling af de

5. panmark efter 1960 - (integrationssamfundet)
a) blandingsgkonomi - borgere og socialstat - reform og samarbejde.
b) funktionel kulturrelativisme - pluralhistorie - terapiformer
c) undervisning - massekommunikation = padagogik: politisk dannelse

Inspirationen til de fremlagte betragtning har jeg bl.a. faet fra:
Bitterli, Die '"Wilden" und die "zivilisierten", Minchen 1976

Bloch, Naturrecht und menschliche Wiirde, Frankfurt 1977

Carlsen m.fl., Kapitalisme, behov og civilisation, Arhus 1980
Elias, Uber den Prozess der zivilisation, Suhrkamp 1980

. Foucault, Galskapens historie, Oslo 1973

Habermas, Borgerlig offentlighet, Oslo 1971
. Henriksen, Den politiske dannelse, Kbh. 1979

HorstbglleWeigelt, Frihed, ulighed og rsiSerskab, Arhus 1980 (upubl.)
Koselleck, Kritik und Krise, Suhrkamp 1979
Kramer, Verkehrte Welten, Frankfurt 1977
eek, Social Science and the Ignoble Savage,
hmidt, Naturbegrebet hos Marx, Kbh. 1976

Cambridge 1976
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MARXISMEN OG B@WDERNE: TIGRIS CHARTACHEA

De forzte marxister havies som tekendt et noget anstiren:

ct

forhold til deres samtidsvygnder. De havde vanskeligt ved

'at petragte_dem som andet end utidzsvarende levn fra en

mork oOg ;Lehagelig.fortid, levn som kazpitalismen snart skulle
£5 civiliseret bort fra jordeﬁs overflade. Men ikke blot
anakronigfiske, ogsa foragtelige: Marx u&trykte utilsloret
spidsborgé;ens fynken pa nzsen yed éine smagfulde sammenlig-
ninger. Kartofler, idioter, barbarer: benderne var ikke stue-
rene.

Senere marxister, bolsjevikkerne, matte nedvendigvis

i hojere grad tage h&nd om benderne, fordi de jo ikke hav-

de nogen selonfahiz arbejderklasse at omstyrte kapitalismen
med. Tvertimod, bolsjevikkerne havde stort set kun bender -

og en meget ringe udviklet képitalisme. Men samtidig havde

v de en tro pa, at tiden arbejdede for dem, ?t der ville ske
{én stadig'ekonomisk udvikling med en tiltagende arbejdsde-
ling og udbredelse af markedsrelationer. Dette forleb ville
Zbegyndé i byerne og derfra s£rede sig ud over bondelandet,

‘ or det skulle omformeAdet til et landbrug i byernes kapi-
alistiske billede: rige og driftige bender ville blive til
agrarkapitalister, og de fattige, dérligt udrustede bender
'ﬁle blive proletériserede og siden tvunget til at overleve
& lonarbejdere_p a landet eller i byen. Inde mellem disse
klasser ville der findes ;esterne af det traditionelle,
7L§ivt uafhengige og selvf;rsynende lag af bender. Histo-
11§Et ville-dette vere dedsdomt (Plekhanov: Bonderne eksi-
rer ikke - historisk set!), den oxonomiske udvikling ville
‘g?t- Efter denne proces havdé kzpitalismen lobet bonde-
%_over ende, hele samfundet var polariseret i kapitali=—

€ Proletarer, hvis opzave .det derefter skulle vere
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pet €r karakteristisk at Lenins fremstilling ikke handler
Specielt or_bonder. Naeturligvis er der tzle om éen klassifi-

xation af pbonder, men denne har ikke sin paggrund 1 den

opfattelse, at bondesamfundet skulle udgore en besyemt type

gkonomiza, tvertimod er ponderne 0& pondesamfundet under=

ordnet de 1lovmessigheder, ger gelder for varepfoduktionen

italismen. Klassifikationen 2f bonder 1 de tre klasser

og kap
er ikke en tilfeldig empirisk klassifikation som sociolo=

giens velkendte status— eller indtegtsgrupperinger. Hos

Lenin €T der- tale om €en determineret klassifikations differen=

tieringen er pestemt af yareproduktionens udfoldelse 08 kapi-

talismens udvikling. Pa d=n ene side er begrebsliggzrelsen af

bondesamfundet i de tre klasser en abkstraktion, men pa den

anden side er abstraktionen et resultat af en bestemt histo-

risk proces- Bondeklassens differentiering er det adekvate

3)

udtryk for 1ardbrugets underordning under kspitalen” .

Lenins analyser af det russiske 1andtrug for revolu—

tionen har vundet hevd som det uomgengelige teoretiske

grundlag for marxistiske studier af bondesamfund. som felge
heraf er den begrebslige tre—enighed, rig-mellem—fattigbonde,
blevet paradigmet for analysen af bendernes klassemzssige

tilhorsforhold. I den lange rekke af marxistiske pondestudier
der er dukket op den sidste énes ar har Lenin veret den afge-

rende inspirationskilde. Mere om det 1 det fglgende.
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Fondernes revolution.

Lenins overvejelser over Smperialismen yummer kimene til
teori om a;n socialistiske revolution i den 3. verden. -
Hans opmarksomﬂed over for wje bestukne arvejderledere g
arbejderaristékratiét" i de imperialistiske centrer, og
henvisning til, at det iméerialistiske rerdensherredonng
ville:briste i kedens svageste led" er plevet retferdig
gjort i den forstand, at alle socialistiske revolutione
1e finde sted uden for de h@jtindustrialiserede lande,
xlassiske opgave, Som de gamle kapitalistiske nationers
arbejderklasse havde faet tildelt - 2t omstyrte kapita
- er til syneladende faldet 1 h&ndérne pa den 3. verﬁ
svagt udviklede arbejderklasse og uhyre bondemasser: Ri
Kina, Cub2, Vietnam etc.

Den soci?listiske aktivitet 1 den 3. verden har
sig akademisk pa flere mader, bl.a. i en rekke imperia
teoretiske varker4) og talrige studier af bonde- 08 @
derbevegelser i de perifere landes). Saledes er det
at marxismen som fra sin begyndelse‘sé skevt til bend
nu ser op til dem som sande revolutionzre. 1 det folé
vi se nzrmere pa et af disse marxistiske studier 1 BS
volutioner, maske det mest indflydelsesrige plandt W
di det affedte en 1ang rekke af neo-leninistiske stu
pondesamfundets klassestr&ktur6). .
Hamza Alavi er ikke i tvivl om, at tender kan vere
tionzre. Bondesamfundet har-en érhﬁndredgammel tra
for ot bonder pludseligt 08 voldsomt her gioT® opx!

deres underirykkere. Det vigtigste sporgsmél at P
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imidlertid: Under hvilke betincselser tliver bonder revolu-

ne t§ : tionzre. Hvornir vil de kempe for et socialistisk sanfund?
-denil i For at besvare det@e.mé man opsgive al tale om benderne som
cdery . en ensartet og sammenhznsende masse 0g tvertimod splitte
er, of : dem op i sektioner, som har forskellize mal og socizle per—
'redami : - spektiver, fordi de hver i ser star over for forskellige
ferdl slags problemer. Alavis arbe;de er da et forseg pé at be-

utich stemme hvilke sektioner blandt bonderne, der revolutionart

lande E er mest privilegerede.

tiond Til den ende lader han bondesamfundets sektioner, eller

kapf‘ ,; "klasser", afgraznse ved nogle strukturelle kriterier, dér mod-
5 E ] svarer nogle skonomiske sektorer, eller produktionsmider, som

soell ‘ igen er defineret ud fra deres forskellige produktionsTorhold.
=) L

Den strukturelle afgransning af "klasserne" ser sdledes ud:

n hatl - 1. Den forste sektor er den, hvor jorden ejes af en jord-
ejer som ikke selv dyrker den, men overlader dyrkningen

til jordlese forpagtere, for det meste sharecroppers.

Disse sidste er féttigbender.

Den anden sektor bestar af uafhangige smédbesiddere, som
ikke ejer mere jord, end de selv kan dyrke den og dog

nok til at gore dem selvforsynende (self—sufficient). De

udnyyyer ikke andres arbejde, og deres arbejde udnytes ikke
- . ¥ 1]

af andre. Disse er mel embgnder.
—=rthoonder

+ Den tredie sektor, hvor kapitalistiske farmere ejer store

landomréder; som dyrkes primzrt ved hjzlp af lenarbejde,

- SXont de ogsa selv kan deltage i dyrkningen. Disze er
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De rige tonder csidder hofs! S1psket og er kun intereszeret
i status quo-
. - . . Oc er der, nar det kommer til stykket noget som helst
. De fattlge vonder er i gkonomisk 0og politisk henszeende : bt
1uk hold 1 mellembondetesen? vi vil stille nogle ¢

teoret

i lommen pa deres rige 08 megtige herrer. Dette fratager i
dem enhver politisk handlefrihed. } sporgsmal nedenfor og 1 videst mulig omfang sege at besy
3. Mellembenderne er gkonomisk selvstendige 0& ligger under 1 E ¥ : e L5 B
for nogen t&ang eller politisk manipulation fra argejds— i -
g e Kendsgernincernes opror.

givere.eller jordejere. Mellembenderne nar da det ned-

vendige politiske radernm som opstanden krever.
1 At tilbagevise mellembondetesen empirisk, at hevde, at

Alavis konklusioner ers: ) i
: | et eller andet tidspunkt et eller andet sted har nogle
T wpattigbonderne er fra begyndelsen af de mindst mili- }
y N ; dre end mellembgnder gjort oprer, €T ikke den store k
tante" (1b1d.:333). i
A ) AR . og ikke megen nytte til. Verden er nu engang s& man
2 wilellembonierns er, pa den anden side, de mest militante i ¢ 2 B g &fo
H 2t bade det ene og det andet kan VvEre tilf=1dzt. Den v
plandt pgnderne; OF de kan vzre en magtfuld alieret 1 ;
] . ) \ skabelige, systematiske fremgangsmade bestar 1 at vise
en proletarlsk bevegelse pa landet, s®rlig ved at skabe \ G :
. . ) nvorfor det ene 08 ikke det andet eller tredie. En p&
den forste drivkraft til en bonderevolution (ibld.:334). ;
d af at fattigbender kunne gore opror pehgvede derfor
) ) . ) B vere uforenelig med Hamza Algvis tese. Lad os ikke des
Der er mange ligheder mellem Lenin 1899 og Alavi 1965. Iser
] mindre alllgevel begynde aér, i empirien.
hvad angir opfattelse af bondesamfundets kalseesammensat— A
P Joan P. Mencher har for Indiens vedkommende sti

ning. Her genlyder Lenins tre-enighed fuldt hos Alavi. il :

) ] ) ! tvivlehde over for middelbondens oprorskhed, i hvert
dette felles grundlag fgjer Alavi en politisk handlingsdimen=
f ) . . . har hun haft vanskeligheder med at konstatere den. Ti
sion, som han funderer i et afhanglgheds/uafhenglfhedskrl- :
man, siger hun, mellembonden en serlig strategisk pla

teriu, som han wgfleder” af pondesamfundets forskellige Ppro-=
i klassekampen, s& rzkker dette ikke til at forklaré

TR ICIEEELY L

duktionsforhold. Saledes kan den efterhanden meget udbredte !
! i diske situation: "I 1ndlok sammenhzng har de smé 08

da dens teo—

"mellembondetese" synes serdeles respektatel,
store bonder (i.e. mellembenderne, PGP) ikke organis

retiske tre-klang forst plev ansliet af Lenin. - ‘ R N
i ' - ‘ __eller anfort revolter af nogen slags" og positivi &
Men her den noget pa? Synes det at vere * overensstem= ! . 3
ens vedkommende 1der det, 2t "det Kar veret de 9
melse med vore iagttagelser, 2t jet forst og fremmest er B ’
arbejdere, som ikke har veret tundet af nogen mUl

il agl'

ud 1 revolution2re handlinger?
J jorden, som har veret forrect med hensyn ti

Y .. 1~+~ aam kacster sig




stre;ker"l).

Som nevnt tetyder dette ikke at mellembondetecen e
"kan opretholdes, men dog at der tor indtages cum eranc S5 Say empirisk 8YIdlghed f : . og ford:
Det er -AOg verre = stzdlz pd dette empiriske plan - nir e B fra d f fﬁr induktive
Alavi ser mellembender, hvor der er rigbonder. Som belzeg for tegar . f‘en i
sin tese nzvner han det indizke Telengana—-oprar, som va— s Ly 1t E’e' i

rede fra 1946 til B51. Den kraft som fra begyndelsen 23 i ist
te,_hmvder Alavi, skyldtes bla. at mellembonderne deltog i

H" .

4. Asricola =ed1€i

det. Da oproret senere mistede tilslutning fra mellembond=r-
nes side, bldrog dette til at svekke det (Alavi op. cit.:327-9
I en undersegelse af Telengena-ovstandens socizle bag-:

grund viser D.N. Dhanagzre, at det var de rige beonder, som an

s
fort af kommunisterne, der zamleds de snire bonder i en alli- at opretholde

ance mod en h&ndfuld ikice lokal: bosatte (2bsentee) stors g veoc nega-

jordejere. Og det fremgir ogsa, at det ikke var mellembon— et er de
: rige for vels :

derne, som var de forste til at falde fra, men at de sammen : l,ge oK a9

disse
Lo 0 derfor
Udover de indiske bondeopror, Tebhags og Telengana, ekse !

tesen pa 03  nogle gor |

med fattigbonderne var dem, som holdt lzngst uda).

plificerer Alavi mellembondetesen med Den russiske revolu-

oprer og hv : vorfor ikke.
Dette er
gaet sadan,

tion og Den kinesiske revolution. Dizse forskellige, mere
eller mindre revolutionzre situationer, =zdskiller sig fra
hinanden geografisk savel som historisk. Denne forzlzellighed -
nogles &
reaser_spzrgsmalet, om det er videnskabeligt edueligt at se
bort fra forskellene mellem dem og kun hefte sig ved, at de
; velstan
til syneladende alle (delvis) kan beskrives ved hjelp af ¥
) bondetreklangén? Alavi mener naturligvis, at han demonsire-

Ter sin teses gyldighed. MNen eksemplerne har ikke rigtig
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Der er abentart tzle om en slags oprarspossibilisme,

nvor produkt¢onsforholdene lzgger et szt af begransninger

pa opreret og lader det udtrykke sig, hvor begransningerne
ikke er til stede. Dette forudsatter imidlertid, at bonden
virkeliZ geor Opror, nvis han ikke lige Torhindres 1 det.
saledes forudsetter mellembondetesen en bestemt landlig

og oprorsk mennesketype: Azricola seditiosus. Denne figur

kan herefter indtage sin velfortaente plads blandt karika-
turer 08 vanskabninger i det samfundav1denakabe11ge redsels-
kabinet: Side om side med Homo. oeconomicus 0g Den nagne Abe
vil den vare et passende monument over samfundsvidenskabe—
1ig darskab

Men vil se af Hamza Alavis eksempler, at bondeoprerene
finder sted under de sarlige omstzndigheder, hvor "phond esam—
fundet" oplever en hoj grad af pavirkning fra "dets omverden"
uden at disse ydre pévirknihger gives nogen determinerende
rolle i pavisningen af mellembondens bemarkelsesvaraige
adferd. Det er si& meget merkeligere, nar bondesamfundet
i sin abstrakte, ahistoriske pestemmelse ikke selv kan
skabe betingelser for revolutionzre, socialistiske beva-
gelser. I de mange tilfzlde, hvor bender har kezmpet for so-=
cialismen, er den blevet bragt til dem fra byerne, hvad Ala-
vi selv tydeligt viser. Ved siledes at l®gse determinatio-
nen ind i bondesamfundet, féf Alzvi faktisk skéret historien
over cg isolered bondesamfundet pa et sted, som er utilgen=
gelizt for historien. Herer vi séledes ikke i demne revoluti-

Onsposzibili ) 3
n3possibilisme det uvo.ce exxo af Mzrx' uforanderlige Orient,

Lot emaIRtMAAI

4begrensninger. Ser vi bort fra dette og i stedet hafter

" ved skiftet fra pkonomisk klassebestemmelse til politi{

86 -

dizze smdy idylliske republ ikker, der vegeterer i tidens

tznier, og SO0M selv i dug — Alzvis variant - er jomfrue-

ligt uberorte af tidens favntag?

Dis Afhen§ig og ufri - eller proletarisk impotens.

Vi sa, at Lenins dlfferentlerlnﬂsteori samtidig var en
teori om kapltallsmena wdvikling i andbruget. Pointen i g
ne dobbelthed er, at de klassem3531ge forskydnlnger Pa 13
og disses teoretiske fremstilling er determineret af af dg
historiske lovmessighed i vareproduktionen. Hamza Alavi
benytter sig af Lenins aifferentieringsparadigme, men nar
nan udvider det med handlingsdimensionen, s& lzder han Le
i stikken og tabe T hans pointe p& gulvet. T skiftet fra
klassernes skonomiske bestemmelse til bestemmelsen af .
derés politiske handlingsmulighedier introducerer han a
gigheds/uafhengighedskriteriet som determinationsinstans
Ovenfor har Vvi veret inde pd, at der slet ikke er tale 0

determination 1 positiv forstand, blot om angivelse af ¥

handlingsmuligheder, da vil vi erfare, at Alavis kriter

ikke knytter sig til ekonomisk udvikling (som hos Lenir

men rejser sig pa en formel ahistorisk abstraktion: af’

hed/uafhengighed. %

De historiske rammer er %klare nok. Jord er en kT
ressource i bondesamfundet, den der kxontrollerer jord

kontrollerer jordens mennesker. Men nar det kommer b3

; i
przcisere hvordan kontrollen med jord og me:nesxer

s& gar det galt. Det viser sig nemlig, 2t sektor 1s

. . (B
e A i deiere med shirecroppere) O£ sektor 3NN
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Bondernes iendel: =52

stiske farmere med lonartejdere)-kuber sormme slacs kontra-
; 7 € !

Y Tusmot

revolutionzre kontrol mel benderne. Disce to sektorer kal-

- g, i rorske
= _Hvis der er noget om, at mellembtan - serligt op
der Alavi ogsé produktionsmider. Nen hvorfor standse her? Tl ikke af de grunde, e —s1dende med ST
Hvad skulle i formel henseende adskille fx lenarl.ejderne M om det

)TEE)

anvendte leninisme. Her Qg,&ﬁ, i
- e den &ndeé~
vqgsé_

i Vesteuropa fra sharecropperne (sektor 1.) eller lenar— kun er~Hamza Alavi, der er
bejderne i sektor 3.? Er industriarbejderen ikke i sarme grad lige fader, Lenin, har en e skal Vi nu
afhengig af sin kapitalist, som en landarbejder er det af undersege nejere.

- : bru?
sin? P4 dette formelle grundlas er der ingen grund til at ind- g land

skrenke den afhzngige, mindst militante gruppe til blot at

bestd af fattigbender, den ken mageligt udvides med hele 1. Kapitalismen for2

den giobale lonarbejderklasse! Og omvendt, den formelle derne. Det

uafhengighed, som karakteriserer mellembonden, den finder vi berder (mell

0gsd 1 band- og stammesamfund, s& mellembondegruppen bor

opstar:
anstendigvis udvides med disse ogsa!

08
. Denne formelle afhengighedsbestemmelse af politiske hand- z 2 ¢

: . de rige
lingsmuligheder far nogle ubehagelige konsekvenser for de £ i
ver, ved
"marxisten" Hemza Alavi. Hzn tvinges jo til at afskrive arbe j- { y

derbevageisen dens rolle kampen for socialismen, og med hvem Vv

skal de militante mellembonder da alliere sig?'Med de sid-
ste rester af fribarne tand- og stammefolk, maske? Eller
med vafhengige, selvforsynende, akademiske "marxister"?
Mellembondetesens afhengigheds/uafhengighedskriterium er i

sidste ende indholdstomf. Koméinationen af okonomisk uafhen-—

gighed og opror (revolution) forer blot til trivialiteter

- 0g tautologier: De som pr. definition ikke kan gore opror, de

8or det ikke. Og de, som gor det, ja, de kan.
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“gr der en utvetydig determz ination mellem P - V - P' og de
produhtleerg orgznisering, som vi har

socizle former fcr

nzvnt i pugyterne 1y
Svaret herpi er eft

nde v1l vi argumentere

ksempler - 1 a1 korthed -

2, og 3.7

er vor bedste overbevisning nej. i
det folge nermere herfor, idet vi vil
fremlegge nogle € af vidt forskel—
histéiisk og geografi

er utilstr&kkeligheden

sk peskaffenhed, eksempler, der tyde-

lig

1igt pépeg
stilling af kapitalismens forudsetninger,

i Lenins teoretiske frem-—
tilblivelse 0g
konsekvenser.

tierinzsnrocessen i Rusland. \

Ad pkt. 1. Differen

Lenins differentlerlnvsteorl handler ogsi om de politiske
tendenser 1 Rusland. Efterhénden som jdifferentieringen skred
fremad ville den traditionelle bondeklasse blive polariseret
i to klasser, proletariatet og borverckobet, der begge ville
fa den fornedne selvbevidsthed og sammenhengskraft, der kon-—
stituerer klasser som politiske subjekter. Ligesom det anto—
ges i det kapitalistiske Vesten, ville denne poi??isering
klazssekamp, hvis udfald ville

socialismens opbygning. .-

s jmidlertid

skabe betingelserne for den

vere kapitalismens undergang Og

De forventede politiske konsekvenser syne
;wpil trods for tilsynela

dende

i Rusland at vare udeblevet.:
differentierings—= 08 polerlser nvsprocesser fortsatte de
r med at udvise en bem&rkelsesvart

russiske beonders landsbye
(Shanin . .972:2) -
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3. En maltid:rektional eller coyklisk mobilitet, com 3:i-
rekte hidrorer fra, a2t de enkelte brug er fui:iie-
bruz og derfor er afhengigs af fumiliens sammenszi-—
——— -

11)

ning og livsecyklus

Det er indlysende, at denne multifsksor-model ikke direkte
forklarer_de enkelte processer, der finder sted (hvad bestem-
mer £x ophobningen af fordele og "pagzdele"?), men den retter
opmerksomheden mod en r&kké_fenomener, som Lenins monisme
ikke far fat i, og som er afgorende for forstdelsen af hele
differentiering;sporgsmélet.

Nar der foruden differentieringsprocessen foregir to‘
andre prbcesser, ud jevning og cyklisk mobilitet, s& nedven-
diggor dette en dickussion af disse processers relative styr-
ke. Saledes er det ikke umuligt, at de forhold, der skaber
polarisering, kan imedegis, svekkes eller opheves af mod-
satte tendenser, si resultatet bliver en udjsvning. Lenins
differentieringsteori ser ganske bort fra at bondesamfundet
har egne sociale karakﬁeristika, som ogsé determinerer dets

transformation.

Ad pkt. 2. Eksprénriation oz arbejdskraft.

 $0m kapitalismen vinder freq, siger Lenin, skaber og forud-

- setter den en talrig gruppe af proletariserede, der indgar

 i kapitalismen som arbejdskraft i landbrug og industri~ Disse
kesiddelseslose kommer fra de udkonkurrerede ikke=kapita= .
listiske handverks- oz bondelag. For Ruslands vedkommende

tte lenarbe;jderne helt overvejende stamme fra det bund-

tieringen

ad tordellae-~ ) -
———="=c-¢en. Det er fier, der er

ansvarli
-1&-for denne i mange

marxisti
Xistiske samme .@;.ustrielle

= tion.
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OP ved hirene; for.
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13)
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(G 1"tedevavclsen af et stisk prolety
og befolknlnastllvakstens vetydning for der engelske kapi
e lzder sig forklare
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Dette antyder €n fundamental
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som ikke 2 DI

s& har vi set,

henger sammen med vareproduktionen:
elvlegelig en tenalitet, at den funktiJﬁ

ystem; ixke ersta

Det er S
ske peskrivelse af et S tter den kauss
forklaring pa dets onrlndeW"e. Men det er netop denne
vialitet, Lenin ikke nhar for @ie, nar han reducerer
lismen til re"ultatet af 1ovmmssigheder A vareprod~f
reproduktion il k

ved 1o0zisk at ga fra V&
hen ville pade: @€l
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oOg videre,
me, S& far hen aruknet det tarn,
kel P& ikke—kapitalistisk 0g
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stere} ingen fors
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Lenin vs. r@vfsigni:terne, ell=r ztort er smuit.

orholy ' Et kluazsizk stridspunst ; nariismer er, hvilken form den
Synes i kapitai}sﬁiske udvikling vil anta-e i landbruget. Protlemet
opstod forst tydeligt omxkring drhundredskiftet, da forskel-
Prole 3 lige europeiske folke- og erhvervstzllinger viste, at den
.sﬁe : . oprindei&ge marxistiske antagelse af de smd& landbrugs oko-
forkl : noniske underlegenhed ikke holdt stik. Tvmrtimo§ syntes de
mindre landbrugsbedrifter talmessigt at vere i fremgang. I
det tyske soc&aldemokrati blev mange medlemmer anfegtet af
elvay , derme udvikling, iszr i det sydtyske omrdde, hvor arbejder-
forst g | klassen var uhyre ringe udviklet. Dissev"revisionister",\
som de forzzteligt er blevet kaldt, falte nedvendigheden

S Opr: af - under pres fra misforholdet mellem den foreliggende

virkelighed og de hzvdvundne tolkninger af den - i bonde-

Funlkt hénd fremmenede en frigerende socialisme og med den anden
vred halsen om P& benderne. Derfor nedvendigheden af en
>"revision" af den marxistiske teori, den teoretiske til-

:nzrmelse til virkeligheden. Nazurligvis tlev dette voldscomt

EPES imodegiet af ortodoksiens retfzrdize advokater: issr Engels
n (ded 1895), Kautsky og Lenin. '

de I dette opger kom Danmark til at spille en serlig

3 rolle. Den samtidige udviklihg i det danske landbrug syn-

J 2 iS at tilfredsstille beggezbarter i kontroversen. Revizio-

isterne kunne med henvisning til Danmark slutte, at §mé-_

-ften var en overlegen driftzform i kapitalistisk land-

+ 0g Lenin kunne gore det scrme og hevde det modcatte,

samfundet at udvikle perspektiver, som ikke med den ene -

driftsst
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ide tzserede brug. Den

gernery

04

re ©
yypicie danaite 1&ndtrugstédrift (21t:% den form som leapi-
talistisk iﬁndtrugsproiuktion x=n antage, nvor produktionen
infrier de krav til forrentning, scm €7 sat af P -V - P')
: : kan Vi £3 et indtryk =% fra dette crtat-fra "Landzkopomisk
oversigt 1976"17): wlzndtrugets szmlede arbejdsstyrke er for
aarbvejdere svarende

aret 197475 beregne: til 131.<00 helar
til en nedgang 128.200 helé}sartejdere eller 49 pct. siden

dgangen har veret sterkest for den ansatte med-

11 23.000

1960-64. Ne
hj2lp nemlig godt g€.000 t velarsartejdere 1 1974~

g5 hvilket er 26 pct. allet i 19€0-04.

af antzllet af =nt

Famillearbejdskraften er

S e 63 pcte.
sts . bedriften er

liens andel =T den szn
i1 2 Lo, 1 1074=75" (vor

steget fra £5 pct.

understregning). Dette forhold etatrlerer sig som tendens 1
srbejdere i lardbruget

samme omfang, SOm antzllet af helarsart

stadig er faldende.

Dette brug er familietedriften, jer med et hoit mekani-
seringsniveau 0Og et 1lille medh;alpsantal (om overnhovedet

nogen) overkomrer at tilfredsstille de akkumulationskrav, som
kapitalismen kraver af enhver lévedygtig swonomisk enhed.
Det er sandt at der har veret tale om €n arealmessig koncen-

tration, idet antzllet af (fortrinsvis mindre) brug er ble-
vet reduceret, men denne xon-entration er ikke ensbetydende
" med stordrift i Lenins forsiand. Lenin mi mene, 2% stordrif&
er -tore tru-s red mange lonzrte dere, ford: han ellers ikke

- S—

-ab - ,

ryer. 0OZ jet vil han have.

dcm:nerede ¥
vi kun nu S€» 2t Lenins teoresiske opfattelse ikke
nar frémA;il at benymre sig om de sociale formtestemmelser,
Han tager for giveb, at stordrifcen er det enesfe adekvate

kzpitalismen
18)

i industrien sivel som i landbruge

udtryk for

0g det er det ikke

tisk tristessee.

Konklusion: Teore

Nerverenie artikel har sogt at &g& pa
slavis anvendte leninisme og dels'

to ten ved dels at be

skzeftige sig med Hamzoz
med 1eninismen af hestens egen mur.1.
Hamza Alavis oprsrsontologi renover ikke mange afsly
de pemzrkninger: £+ forhold bor dog fremhzves: Det marxi:
udstyrsstykke, hvis resultat blot er terminologisk udvend
hed. Ingredienser fra marxismens haute cuisine, produktil
made, produktionsforhold, revolution, proletarisk bevege
n til en sert luftig 08 n&ringsfattigf

etc, rores samme
r fundet behag 1-

i
som mange ikxe desto mindre he Dette €
sk for megen nymcdens marxisme, at dens sofist?

tomati
yokzbularium fortrinsvis settes 1 Lesvergelsens 1’.3’6109.3L
Hvad angir Lenin, vil vi afslutningsvis nevne 4
omrader, Wvor utilstrakkeligheden er mest igjnefalde!
Forst drejer det sig om differentieringsproblemati t!
pa uheldig ensidig vis udelukxende regrundes 2
pes far de utehazelig® konsee

3
varep

ns udviklingslove.

tione
- R _e1-rsen (end=S®
at bondesamxundet rorzvinder yd af =na-J=
; = e SO
o rettede 5. TWO* neton det)s efterson d

anslysen
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biclogiska og.demogrif;ske Tforiold, vi har nzvnt, frzken-
des nogeq_determineren&s tetyd:iing. Det er den sammie -
systemztiske - blindhed over for de ikke helt &tenlyse
forhold, som ytrer sig i‘begrundelsen for proletariztets
opstéen ;g_dermed ogsa for kapitalismensVforhistorie 0g op-
rindelse. Dette problem, som kunne synes at vere analytisk
.eller empirisk begrundet, er dog i sidste ende af teoretisk
peskaffenhed. Nir Lenin begrunder kapitalismens komme i
vareproduktionens lovmessigheder og samtidig ogs& lader op-
rindelsen af det proletariat, som er en uomgengelig forud-
setning for kapitalistisk produktion; hidrore fra samme
lovmessigheder, si& har han forudszt tilztedevarelsen af det
han eonsker zt foriklare: systamets eksistens er ikke dets

egen arsag. NAr vareproduktionen ikke alene kan forklare
kapitalismen, s& kommer Lenin slet ikke frem til en égentlig
teoretisk forstdelse af kapitalismen, eller for-kapitalismen,
for den sags skyld! Demne ufelsomhed over for, hvad kapi-
talismen er, viser sig tydeligt i det tredie forhold, vi

har fremdraget, sporgsmidlet om stordrift eller smédrif%.

Her tillzgges kapitalforholdet yderst hadrdhzndet en deter-
:'minatignskraft over for produktionens éaﬁfupdsmassige form,
:som kan- synes at vaere agbsurd. Thi formlen P - V - P' =
sbrdrift, som angiver en sam%undsmassig form for produktio-
Nens organisering, ophever samfundet som st jekt for viden-
.Skabelig analiée og gor det ved, at "samfund" ikie lad;r -
‘Mig reducere til eller helt er determireret af F = V - P'.

S&danne overve jelser giorde Lenin sig ikke. Macke havde

an ikke tid til det. Men merkeligt er det, 2% han i den grad .

et et ol + s

blotter sig som videncicstel efter

Vulgermary:ster som Plel pEsisterer

pa nodvendigheden af ko

fller hine
proble@ skal 19393%32. '
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This paper is an attempt tO present an alternative historical ma-
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in Africa, by drawing on more recent contributions of social anthro
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To a large extent, the conceptual sramework and the analysis pre-
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politisk Revy serien no. 5, Copenhagen 1977 (in Danish
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