EFTER VI ER BLEVET EN GHETTO ...

Dystopisk stedsbranding i udsatte boligomrader

MARIE STENDER

Vi er blevet en ghetto, og det er desvaerre ubehageligt. Engparken er blevet fritaget
fra ghetto[listen] pa grund af kommunens regler, sa alle dem, der boede derude,
er kommet herud. Vi har mange udlendinge — tre danskere i min opgang, resten
er udlendinge. [...] Vi snakker med alle, for man skal ikke se ned pa folk, fordi
de er udlendinge. De er maske flygtet, og det er ikke noget for bern, kan jeg godt
forteelle dig ... Men efter vi er blevet en ghetto, far det danskere til at flytte. Vi
er tre i vores opgang, og vi er blevet enige om, at vi skal holde sammen. Men i
andre blokke er der mange gange problemer.

Lillian har boet i Aparken det meste af'sit liv, og hendes voksne sen bor der ogsa.
Han gar til hande med praktisk arbejde for boligforeningen, og mens vi snakker,
kommer han ind ifort bld kedeldragt. Lillian hjelper ogsé selv til i Aparkens
nyetablerede fitnesscenter — hun star for at lase op om morgenen og holde styr
pa rengeringen, men det bliver ikke til sa meget med hendes egen brug af fit-
nessmaskinerne. Til gengeld kan hun fortelle detaljeret om, hvem der bruger
fitnesscentret, hvem der bor i hvilke blokke, og hvor l&nge de har boet der. Rigtig
mange af de arabiske kvinder er ogsa begyndt at komme i fitnesscentret, efter at de
har lavet en opdeling i kvindedage og mandedage, siger hun og understreger flere
gange, at hun har det helt fint med udleendingene, som hun kalder dem. Nogle af
mendene kysser hende endda pa kinden og giver hende blomster og grentsager
med hjem, nar hun gér forbi deres nyttehaver, siger hun leende. Alligevel fylder
udlendinge meget i hendes fortzlling om, hvordan boligomradet Aparken har
forandret sig de senere ar, og hvordan det er blevet til en ghetto.

Under interviewet med Lillian var jeg mest optaget af hendes fokus pa ud-
leendinge, og hvordan beboere fra Engparken, et andet naerliggende boligomrade,
efter hendes mening var flyttet til Aparken ,,p4 grund af kommunens regler®, som
hun formulerede det.! Det var forst, efter at jeg kom hjem og lyttede interviewene
igennem igen, at det gik op for mig, at bade hun — og flere andre beboere — ikke
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blot talte om, ,,da de kom pa ghettolisten®, eller ,,da folk begyndte at kalde stedet
en ghetto®, men derimod brugte vendingen ,.efter vi blev en ghetto®. Hvor bebo-
erne i de udsatte omrader ellers ofte laegger afstand til den darlige medieomtale
af deres boligomrade og forvisser én om, at journalisterne overdriver voldsomt,
synes ghettolisten at nyde sterre autoritet. Nogle satter selvfolgelig sporgsmals-
tegn ved dens berettigelse, men mange har ogsa taget ghettobegrebet til sig og
beskriver rask vaek udviklingen i deres omrade med udtryk som ,,ret ghetto-
agtigt™ eller ,,mindre ghetto, mere familie“. I denne artikel argumenterer jeg for, at
ghettobegrebet fungerer som en af tidens sterke dystopier, der former den méade,
hvorpéa udsatte boligomrader opfattes, og den made, hvorpa de aktuelt forandres.
Mit fokus er altsa ikke sa meget pa selve ghettobegrebet og dets berettigelse el-
ler mangel pa samme i danske udsatte boligomrader, men derimod pa, hvordan
det i praksis bringes i anvendelse og efterlader sig aftryk bade i stedernes sociale
liv og i deres byggede omgivelser. Jeg analyserer, hvordan placemaking, politisk
teknologi og arkitekturens byggede materialitet interagerer i, hvad jeg foreslar at
betragte som dystopiske brandscapes.

Artiklens empiriske grundlag er et forskningsprojekt om omdannelse af ud-
satte boligomrader ved Statens Byggeforskningsinstitut, som jeg har varet invol-
veret i. Sammen med en gruppe kolleger har jeg udfort casestudier i seks danske
og otte internationale boligomrader, som for nylig har gennemgéet storre om-
dannelser. Der er altsa ikke blot tale om renovering af bygningerne, men om at
omradet som helhed er forandret gennem eksempelvis nedrivning eller opforelse
af nye bygninger, omlagning af infrastruktur med nye veje og stier gennem om-
radet, tilfojelse af nye funktioner som for eksempel arbejdspladser, institution-
er og butikker samt forskellige sociale tiltag. I de danske omrader har vi ana-
lyseret planer og dokumenter og lavet dybdegaende kvalitative interviews med
beboere, naboer og centrale akterer fra kommune, boligforening, radgivere og
andre, der har veret involveret i omdannelsen af omradet. Desuden har vi gen-
nemfort sporgeskemaundersogelser blandt bade beboere og andre, der faerdes
i omradet, samt observationer og registreringer af, hvordan omraderne bruges.
Analyser af hvert omrade og tveergaende diskussioner og konklusioner er of-
fentliggjort i bogform (Bech-Danielsen & Stender 2017). I denne artikel kon-
centrerer jeg mig imidlertid om den danske kontekst, hvor ghettobegrebet spil-
ler en sarlig rolle, og benytter primaert eksempler fra et boligomrade, som her
benavnes med pseudonymet Aparken.? Det ligger 3 km fra centrum af en storre
dansk provinsby og bestér af 530 boliger placeret i 11 fireetagers boligblokke pa
en skranende grund nar et skovomrade. Bebyggelsen ligger mellem et erhvervs-
omrade og nogle nyere parcelhusomrader og har som narmeste naboer to andre
almene boligomrader og et mindre butikscenter.
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Fra utopi til dystopi: Da ghettoen kom til Danmark

Karakteristisk for Aparken og de fleste andre udsatte boligomrader i bade Danmark
og mange andre vestlige lande er, at de er bygget i efterkrigstiden, typisk i for-
steederne til de storre byer, og ofte er tegnet af datidens forende arkitekter eller i
hvert fald er inspireret af frontlobere som den schweiziske arkitekt Le Corbusier.
Med praefabrikerede betonelementer og industrialiseret byggeteknik materialise-
rede arkitekterne den modernistiske utopi om det gode boligliv for den brede
befolkning. Fra byens morke og trange boliger i uhumske baggarde flyttede folk
i stort antal ind i de lyse, moderne og rationelt indrettede lejligheder omgivet af
gronne plaener med lys og luft og god plads til fellesskabets udfoldelse. Trafikken
var opdelt, sa veje og biler fortes i en bue uden om omradet, mens gang- og cykel-
stier forbandt det pa kryds og tvars. Pa den made skabtes trygge og fredelige
uderum, hvor born kunne lege og faerdes frit. Udover boliger rummede omraderne
ofte fzlleshuse, borneinstitutioner, plejehjem og nogle gange ogsa en kirke, et
bibliotek og et lille butikstorv, s man i princippet kunne leve et helt liv fra vugge
til grav her. Lejlighederne fandtes typisk i forskellige storrelser, men udefra var
facaderne ens, for lighedsidealet var sterkt, og folk, der boede i gavlen, skulle
ikke have flere vinduer end de, der boede midt i blokken. De lange rackker af ens
blokke kaldes til tider kransporsarkitektur, fordi bygningerne blev placeret under
hensyn til kranens bevagelse. I boligbebyggelserne forenedes de industrialiserede
byggeteknikker med det naturvidenskabelige fokus pa menneskets behov for lys
og luft og socialistiske idealer om lighed og faellesskab (Bech-Danielsen 2004).
De blev sindbilledet pa 60’erne og 70’ernes modernistiske utopi, og pa datidens
fotografier var blokkene ofte omgivet af legende born og blomstrende traer; fly
og biler cirkulerede i baggrunden, mens moderne, fornuftige mennesker modtes
og parlamenterede pa graesset.

Her er halvt arhundrede senere har synet pa de store boligplaner imidlertid
endret sig markant, og i dag skildres selvsamme blokke oftest flankeret af pa-
rabolantenner, tilslorede kvinder og unge bandemedlemmer, der flygter fra poli-
tiet eller satter biler i brand. Billederne ledsager ofte politikeres og andre of-
fentlige aktorers udtalelser om den negative udvikling i de udsatte boligomrader.
De kaldes typisk for ghettoer, som bliver synonym for parallelsamfund praget
af kriminalitet, lovleshed og vardier, der adskiller sig fra de danske og truer det
omgivende samfunds orden. Det ses eksempelvis, nar statsminister Lars Lokke
Rasmussen i sin nytarstale omtaler ghettoerne som noget, der har ,,slaet huller
i danmarkskortet™ og ,.sender fangarme ud pa gaderne, hvor kriminelle bander
skaber utryghed [...]. Og ud i samfundet, hvor danske vardier som ligeverd, fri-
sind og tolerance taber terraen® (Rasmussen 2018). Ogsa for justitsminister Seren
Pape Poulsen er ghettoen en direkte trussel mod danske vaerdier, idet han skriver,
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at,,[...] i landets ghettoer eksisterer parallelsamfund af nydanskere, der desverre
nok aldrig far danske vaerdier. Det er bedroveligt, og det er forkasteligt. Vi skal
ikke finde os i det, og vi skal have gjort noget ved det™ (Poulsen 2016). Eller det
ses, nar Politiforbundets formand Peter Ibsen udtaler, at ,,[s]laget er langt hen
ad vejen allerede tabt i flere af landets socialt belastede ghettoomréader. Vi sav-
ner en realistisk plan for at generobre omrader, som har udviklet sig til parallel-
samfund* (Ibsen 2010).

Oprindeligt var en ghetto en bydel omgivet af mure, hvor indbyggerne boede
under trange kar og ikke var frie til at komme og g, som de ville. Begrebet
stammer saledes fra bydelen Gheto Nuovo i 1500-tallets Venedig, hvor byens
jodiske befolkning blev tvunget til at bo pa en o, hvortil der kun var adgang via
to broer med bevogtede porte, der blev last om aftenen. De kristne havde brug
for joderne, men ville ikke blande sig med dem og holdt dem derfor under skarp
kontrol. Siden er begrebet ghetto iser blevet forbundet med de etniske enklaver
i amerikanske byer: Chinatowns, Little Sicilies og ikke mindst de sorte ghetto-
er (Wirth 1928), men er siden rejst tilbage over Atlanten til Europa. I de senere
artiers offentlige og politiske debat bruges ghettobegrebet séledes ogsa i stigende
grad om de europaiske byers udsatte boligomrader praget af lav indkomst og
forskellige immigrantgrupper. Flere forskere har imidlertid kritiseret dette be-
grebsmaessige skred: For det forste er de europaiske boligomrader hverken et-
nisk homogene eller afgraeenset af mure, og for det andet er de historisk, socialt,
politisk og strukturelt betinget af helt forskellige arsager, selvom de amerikan-
ske og europaiske omrader indtager samme lave position i det sociale hierarki
(se for eksempel Wacquant 2004; Larsen 2011; Johansen & Jensen 2017). Loic
Wacquant beskriver saledes, hvordan de sorte amerikanske ghettoer fra at vere
»~communal ghettos®, der rummede flere forskellige klasser og en staerk politisk
og kulturel selvbevidsthed, i stedet er blevet til isolerede ,,hyperghettos™, hvor
bade jobs, den sorte middelklasse og den statslige stotte er vaek og erstattet af en
»culture of terror* preeget af vold og narko (Wacquant 2007b:91). De europaeiske
arbejderklassedistrikter — iser de franske banlieus —har derimod genereret, hvad
Wacquant kalder, ,,antighettoer®, det vil sige omrader, hvor mange forskellige et-
niske grupper bor side om side. Selvom omraderne er stigmatiserede, er forekom-
sten af vold og narko forholdsvis lav sammenlignet med amerikanske ghettoom-
rader. Desuden er der i de europaiske omrader typisk tale om offentligt ejet og
vedligeholdt socialt boligbyggeri, og her ses —modsat i de amerikanske omrader
— derfor ogsé omfattende statslige interventioner, som ifolge Wacquant imidler-
tid medvirker til at atomisere og isolere omradernes beboergrupper (op.cit.214).
De omfattende statslige interventioner er ligeledes karakteristiske for den danske
tilgang til de udsatte boligomrader, ligesom der her er et udtalt fokus pa sammen-
hangen mellem arkitektonisk og social forandring (Johansen & Jensen 2017).
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Selvom ghettobegrebet saledes fra et akademisk perspektiv er en upracis analytisk
betegnelse for de danske omrader, er ghetto dog samtidig for leengst gaet fra at
vaere et samfundsvidenskabeligt begreb til at blive et gaengs udtryk i folkemunde,
politik og popularkultur.® Her bruges det i hgjere grad som en politisk teknologi
og en ,,governmental category* (Johansen & Jensen 2017:298), der satter det
pageldende omrades udvikling i et dystopisk lys som et sted, der har udviklet
eller er ved at udvikle sig til noget uensket og potentielt farligt. Hvad enten man
kan lide det eller ¢j, er ghettobegrebet blevet en del af den virkelighed, vi stude-
rer, og ma behandles som saddan — altsé som et emisk snarere end et etisk begreb.
Medvirkende til at cementere ghettobegrebet i en dansk kontekst har isar veret
lanceringen af ghettolisten, som forste gang blev offentliggjort i 2010. Baggrunden
var en arreekke praeget af segregering pa boligmarkedet og koncentration af sociale
problemer i den almene boligsektor samt et stigende oftentligt og politisk fokus pa
fremkomsten af de sakaldte parallelsamfund. Der er aktuelt 22 almene boligom-
rader pa listen, som opdateres arligt af Transport-, Bygnings- og Boligministeriet.
For at komme pa listen skal omraderne have mere end 1.000 beboere og opfylde
mindst tre af folgende fem kriterier: 1) Andelen af 18-64-arige uden tilknytning til
arbejdsmarkedet eller uddannelse overstiger 40 procent. 2) Andelen af indvandrere
og efterkommere fra ikke-vestlige lande overstiger 50 procent. 3) Antal domte
for overtradelse af straffeloven, vabenloven eller lov om euforiserende stoffer
overstiger 2,70 procent af beboere pa 18 ar og derover. 4) Andelen af beboere i
alderen 30-59 ar, der alene har en grunduddannelse, overstiger 50 procent. 5) Den
gennemsnitlige bruttoindkomst for skattepligtige i alderen 15-64 ar er mindre end
55 procent af den gennemsnitlige bruttoindkomst for samme gruppe i regionen
(Transport-, Bygnings- og Boligministeriet 2017).

Udover ghettolisten lancerede den daverende regering ogsa en ghettoplan med
titlen ,,Ghettoen tilbage til samfundet. Et opger med parallelsamfund i Danmark*
(2010). Den indeholdt 32 initiativer, som havde til formal at eendre udviklingen,
sa ,parallelsamfund opleses og erstattes af velfungerende boligomrader med
kontakt til omverdenen® (Altinget 2010). Selvom ingen af de danske omrader
er afgreenset af egentlige mure, ligger mange af dem grundet trafikseparering og
de modernistiske planlagningsidealer som afgrensede enklaver i forhold til det
omgivende byvayv. Flere af planens punkter fokuserer pa at bryde denne fysiske
isolering og skabe bedre sammenhang til omgivelserne. Et initiativ gar blandt
andet ud pa at nedrive og salge boliger i udsatte boligomrader, ,,sa der bliver
faerre boliger og beboere i ghettoerne og plads til at skabe et levende bylive. Et
andet tiltag handler om, at ,,[g]hettokvarterernes karakter af fysiske ‘fastning-
er’ skal brydes, sa de bliver mere attraktive og en integreret del af det omkring-
liggende samfund™ (Ghettoen tilbage til samfundet 2010). Landsbyggefonden,
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som finansierer renoveringer af almene boligomrader i Danmark, har desuden
siden 2011 gjort det muligt at soge stotte fra den sakaldte infrastrukturpulje til
tiltag, der har til formal at gore op med bebyggelsernes isolation. Det sker ved
at nedbryde barrierer og ved at bygge bro mellem almene bebyggelser og om-
givende bykvarterer.

De selvsamme stojvolde, beplantningsbelter eller bygningsblokke, der oprin-
deligt blev opfert for at vaerne om beboernes fzllesskab og fredelige liv i gronne
omgivelser, rives i dag ned og abnes op for at skabe bedre kontakt til omgivel-
serne. Truslen opfattes i dag saledes ikke som noget, der findes uden for omra-
det, men derimod som noget, der nares inden i det — utopien er blevet til dystopi.
I det folgende ser jeg neermere pa dystopibegrebet og pa, hvordan det knyttes til
og indvirker pa stederne.

Ghettoen som dystopisk brandscape

Den umiddelbare betydning af ordet dystopia er et antonym til begrebet utopia,
der stammer fra sir Thomas Mores bog fra 1516 af samme navn, og som skildrer
et idealsamfund i harmoni og uden kriminalitet, vold og fattigdom. Hvor utopia
altsé er det ideelle sted eller samfund, er dystopia det skremmende og uenskede
sted eller samfund. Etymologisk betegner iser utopia (af graesk: ,,intet sted”),
men dermed ogsa dystopia, forestillede steder og sociale scenarier snarere end
faktiske steder, og utopi bruges saledes i dag typisk om noget uladsiggorligt, der
»reelt ikke kan finde sted”. [ denne sammenhang er det interessante dog netop,
hvordan skreemmescenariet knyttes til og indvirker pa det konkrete topos — altsa
stedet med dets sociale relationer, oplevede betydninger og byggede materiali-
tet. Man kan argumentere for, at utopier og dystopier ikke star i modsatning til
hinanden, men tvertom tjener samme mal, nemlig at markere eller skubbe til
vores forestillingsevnes greenser (Jameson 1982). Utopisk teenkning — herunder
dystopier — har, som blandt andre John Friedmann argumenterer for, séledes et
steerkt diagnostisk potentiale, fordi de advarer os om forhold i samtiden, og hvad
deres fremtidige konsekvenser potentielt kan blive: ,,Gennem dystopien som sar-
lig form kan utopisk taenkning advare os om visse tendenser i samtiden, som, hvis
de far lov at udvikle sig uhindret og fores til en logisk ekstrem, ville resultere i
en verden, vi ville finde afskyelig® (Friedmann 2000:462).*

Det geelder for de dystopier, der fremmanes i film og beger, men ogsa for dem,
der skildres i politik eller byplanleegning, som Friedmann skriver om. En af vor
tids magtfulde dystopier knytter sig til ghettoen — det lukkede parallelsamfund,
hvor fjendtligtsindede veardier hersker og potentielt truer det omgivende samfunds
orden. Ghettoomraderne bliver i den politiske retorik omdrejningspunkt for en
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bagvedliggende dystopi, nemlig den skreemmende fremtidsvision om et samfund i
oplesning, overtaget af fremmedartede, lovlese eller islamistiske krafter jevnfor
citaterne ovenfor fra statsminister, politiformand og justitsminister — om ,,huller
i danmarkskortet”, ,,nydanskere, der aldrig far danske vardier”, og at ,,kampen
allerede er sa godt som tabt“. Gennem ghettobegrebet knyttes omraderne til en
dystopi, der aktuelt kommer hyppigt til udtryk i den offentlige og politiske de-
bat om terror, ytringsfrihed, integration og flygtninge med videre, men maske
skildres skarpest skenlitterart i den franske forfatter Michel Houllebecqs roman
Underkastelse (2015). Bogen fremmaner et dystopisk Frankrig i 2022, hvor isla-
mister har overtaget magten og prasidentposten, mens der hersker borgerkrigs-
lignende tilstande og selvcensur i pressen, og universitetsansatte konverterer til
islam for at beholde deres jobs og far flerkoneri med som frynsegode.

Samtidig udger ghettoomraderne for sa vidt en dystopi i sig selv, idet de op-
fattes som uenskede, men dog virkelige, steder praeeget af selvforsteerkende nega-
tive sociale dynamikker, utryghed, sociale problemer og kriminalitet. Nér et om-
rade kommer pa ghettolisten og omtales som en ghetto i medierne, bliver stedet i
offentligheden kendt som problemfyldt, belastet og potentielt farligt. Det maerkes
i Aparken, hvor beboerne ofte oplever, at folk har fordomme om deres omrade
og undrer sig over, at de er glade for at bo der, ligesom venner og bekendte til
tider er bange for at begive sig derind. Ali, der har boet i Aparken i 19 ar og ar-
bejdet pa den lokale folkeskole, forteller for eksempel:

Jeg sagde til min ven, som skulle kobe noget: ‘Du kan f det i Netto i Aparken.” ‘Er
du gal,’ sagde hun, ‘du bliver da stukket ned med en kniv, hvis du gar derhen.” Det
er pa grund af medierne — hvis der sker noget her, kommer det pa forsiden, men
hvis det sker et andet sted, star det bare inde i en lille rubrik. Det er den negative
oplevelse, folk far — selvom der er sket et uheld her, betyder det jo ikke, at alle
udlendinge er kriminelle. Men det tror danskerne, og sé tor de ikke komme.

I Aparken er der ellers blevet investeret massivt i at lofte omradet og dets image.
Hele bebyggelsen er blevet gennemrenoveret med nye facader og altaner, pent-
houselejligheder pa blokkene, nye fzllesfunktioner inde og ude, ligesom der
er ivaerksat en lang reekke sociale indsatser. Men beboerne peger pa, at folk fra
andre steder i byen slet ikke opdager forandringerne, fordi de ikke kommer i
Aparken. En siger for eksempel: ,,Omdemmet er ikke rigtig blevet bedre endnu
[...]. Folk skal se det, for de far et positivt billede af omradet. Det ligger ikke i
city, sa der er mange, der ikke oplever det og bare fastholder det gamle billede
af omradet.“ I Aparken har man ellers med stotte fra infrastrukturpuljen etableret
en ny sti gennem omradet, som binder det bedre sammen med naboomréderne,
ligesom der er nedlagt stuelejligheder for at etablere en port i en af blokkene, der
abner bebyggelsen og skaber en smutvej fra nabobebyggelsen til indkebscenter
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og busstoppested. Pa vejen passerer man bade den nye, interaktive legeplads og
de beboerdrevne kokkenhaver, hvor rede pelargonier blomstrer mellem persille
og squash i nysseligt lugede bede. Flere af Aparkens nye fxllesfaciliteter — fit-
nesscenter og kreative verksteder — er ogsa abne for nabobebyggelserne, og der
er blevet delt foldere ud, der inviterer folk fra naeromradet til at deltage i alt det,
der foregar i Aparken. Renoveringen af Aparken blev endda pramieret med
kommunens arkitekturpris, men samme dag blev den opdaterede ghettoliste of-
fentliggjort, og Aparken stod pa den. Det var dét, der fyldte i medierne, og dét,
som har indprentet sig i lokalsamfundets opfattelse af stedet.

Ghettomaerkatet er i den forstand at betragte som et sterkt stedsbrand: Alle
danskere kender Mjelnerparken, Gellerupparken, Vollsmose, Tingbjerg og de
andre omrader, som har veret pa listen i arevis, og selvom de ferreste selv har
vaeret der, har de fleste ret klare forestillinger om, hvad det er for steder. Der er
naturligvis tale om et brand med negativt fortegn, hvor den geengse brug af bran-
dingbegrebet typisk omhandler strategiske tiltag til at skabe positivt omdemme
for produkter, ydelser, virksomheder eller som her: steder. Alligevel er det rele-
vant at betragte de processer, der knytter sig til de udsatte omraders ghettosta-
tus, i en stedsbrandingoptik. I det seneste artiers bydesign og boligudvikling er
der kommet oget fokus pa placemaking eller stedskabelse som betegnelse for
de strategier og tiltag, der handler om ikke blot at forme steders fysiske udform-
ning, men samtidig steders sociale liv, identitet og omdemme (Kiib 2010; Lofgren
2007; Madden 2011). Serligt har Anna Klingmann gennem begrebet brand-
scapes indfanget, hvordan arkitektur og strategisk kommunikation smelter sam-
men i bestraebelsen pa at forme steders og menneskers identitet: ,,Arkitekturens
fokus har udviklet sig fra at laegge veegt pa, ‘hvad den har’, og ‘hvad den geor’,
til ‘hvad du foler’, og ‘hvem du er’* (Klingmann 2007:1), skriver hun og fort-
setter: ,,Arkitektur kan spille en afgerende rolle som en katalysator, der genere-
rer en autentisk identitet for mennesker og steder (op.cit.3).

Fra et antropologisk perspektiv er det oplagt at sette spergsmalstegn ved
Klingmanns idé om ,,autentisk identitet” og stille sig skeptisk over for hendes
forestilling om, at en sadan skulle kunne lade sig designe af arkitekter. Ikke de-
sto mindre er brandscapebegrebet velegnet til at stille skarpt pa, hvordan vores
opfattelse og brug af steder ogsa pavirkes af den strategiske bearbejdning, steder
underlagges, bade gennem deres fysiske udformning og de fortellinger, der om-
giver dem (se Stender 2014). Nar udsatte omraders betonblokke udnevnes som
ghettoer, bliver de séledes til dystopiske brandscapes, det vil sige steder, hvor
arkitekturens byggede materialitet smelter ssmmen med den strategiske statslige
kommunikation, der skildrer omradet som preaeget af en dystopisk udvikling i ret-
ning af et potentielt truende parallelsamfund.
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Denne form for dystopisk stedbranding har konkret indflydelse pa ikke alene
offentlighedens opfattelse af stederne, men ogsa pa, hvad beboerne foler, og
hvem de er —eller i hvert fald hvem de far mulighed for at veere i omgivelsernes
gjne. Det er her verd at ihukomme, at brandingbegrebet oprindeligt stammer
fra amerikanske cowboys, som breendemarkede deres koer for at kunne kende
dem fra naboens. I branding ligger altsa ikke alene en positiv — eller her negativ
— veerditilskrivning, men ogsa en made at stemple eller sagar breendemarke det
enkelte individs tilhersforhold til et bestemt sted. Her naermer vi os naturligvis det
faenomen, der i den antropologiske og sociologiske litteratur typisk beskrives med
begrebet stigma (Goffmann 1963) eller mere specifikt relateret til sted: territorial
stigmatization eller blemish of place (Wacquant 2007a). Wacquant bygger séledes
videre pa Goffmanns stigmabegreb, idet han argumenterer for, at det sted, hvor
man bor, kan vare ,.en af de ‘skavanker’, som kan “diskvalificere individet’ og
frareve ham andres fulde accept™ (Wacquant 2007a:67). Social marginalisering
i vor tid er ifelge Wacquant kendetegnet ved, at den ikke er spredt i forskellige
arbejderklasseomrader, men derimod koncentreres i ,.isolerede og afgrensede
omrader, der af bade udefrakommende og insidere i stigende grad betragtes som
et socialt helvede [...] hvor kun samfundets udstedte ville acceptere at bo* (ibid.).
Wacquants teori indfanger beboernes oplevelser af omverdenens fordomme og
deres erfaring med eksempelvis ikke at kunne tegne indboforsikring eller fa
praktikplads, fordi de har en bestemt adresse, men ogsa den made, stigmaet bade
internaliseres pa —,,vi er blevet en ghetto* — og forseges skubbet mellem beboere
og omrader. Hvor Wacquant kan kritiseres for at gere beboerne til passive ofre
uden at tage hejde for, hvordan de ogsa forhandler og agerer i det territorielle
stigma (Stender & Mechlenborg 2017), kan begrebet om det dystopiske brand-
scape omvendt bidrage til at satte fokus pa de strategiske aspekter af, hvordan
bade beboere og andre akterer gor brug af fortellingen for at opna forskellige
ting. Det kan skarpe vores opmarksomhed i retning af, hvordan fortallingerne
om stedet og dets byggede materialitet spiller sammen.

»At komme pa listen“, og hvad deraf falger

Pa veeggen i beboerhuset hanger en raekke sort-hvide portratter af beboerfore-
ningens tidligere formend — de er alle mand og har danske navne. Foran mig
sidder Bjarne, den seneste i raekken af beboerformand, og serverer kaffe og
sméakager, mens han fortzller om Aparken. Stedet er meget bedre end sit ry, siger
han. Bevares, der er da nogle unge lomler, som laver ballade indimellem, og pa
et tidspunkt var der nogen, der kastede sten efter en bus. Foreningen matte ogsa
— inden omdannelsen — bruge en del penge pa at udbedre haervark. Men den
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slags drengestreger er jo ikke anderledes, end hvad han selv fandt pa som ung
knaegt, og nu synes han faktisk, at folk passer bedre pa omgivelserne. Aparken
er et dejligt sted at bo, synes han, og faktisk gor det slet ikke noget, at de kom
pa ghettolisten, for det har givet bedre muligheder i forhold til at skaffe penge
til bade renovering af bebyggelsen og aktiviteter for beboerne. I dag har de bade
fotovaerksteder og kreaverksteder, beboerdrevne nyttehaver og en kulinarisk
klynge med fzlleskokken. Hans kone er primus motor i kreavaerkstedet og laver
en masse forskellige aktiviteter med stedets bern, og den sociale helhedsplan har
gjort det muligt at indkebe speendende nye materialer og udstyr til veerkstederne.
Der er ogsa etableret en ny, faelles taghave pa en af blokkene, men adgangen dertil
er aflast, og man skal forst have neglen af Bjarne i beboerhuset. Det er vist kun
fa beboere, og primert dem, der selv er aktive i beboerdemokratiet, der har gjort
brug af den mulighed endnu — i hvert fald er der ikke mange af de andre, vi taler
med, som synes at kende til taghaven endsige have gjort brug af den.

Béde Bjarne og andre af de beboere, der er aktive i beboerdemokratiet,
fortaeller, at det ,,at komme pa listen* langtfra kun er noget darligt — det er nem-
lig ogsé en nogle til nogle storre pengekasser. I den proces, hvor man planleg-
ger og anseger om penge til fysiske omdannelser og sociale helhedsplaner for
et udsat omrade, kan der derfor godt opsta et behov for, sa at sige, at tale med to
tunger. Pa den ene side arbejder beboerdemokrater, de boligsociale medarbej-
dere og de tilknyttede konsulenter bevidst med at ,,tale omradet op* for at skabe
storre stolthed og optimisme og gore op med omverdenens fordomme. Der leeg-
ges saledes mange kraefter i initiativer, der kan forbedre opfattelsen af stedet bade
indefra og udefra, og i Aparken har man fokuseret pa i hojere grad at gore bolig-
omradet til en del af det omgivende omrade. Der er eksempelvis udgivet pjecer
til omdeling i hele neromradet og etableret samarbejde med presse og freelance-
journalister om at fortelle gode historier om omradet, ligesom de boligsociale
medarbejdere har forsegt at treene beboerbestyrelsen i at fortzelle ,,den gode histo-
rie” om det fede ved at bo i omradet. Forud for omdannelsen af Aparken blev der
ogsa iveerksat en omfattende borgerinddragelsesproces inspireret af ABCD-meto-
den (4sset Based Community Development, se for eksempel Jorgensen, Paldam
& Sogaard 2006). Metoden tilstraeber at tage udgangspunkt i omradets ressour-
cer frem for dets problemer, og der blev bade gennemfort rollespil og work-
shops med beboerne med det formal at fa dem til at kortleegge deres brug af og
onsker til omréadet.

Pa den anden side er der — inden man overhovedet kan fa ressourcer til saidanne
tiltag — ogsa behov for at tydeliggere problemerne og, sa at sige, ,.tale omradet
ned” for at skaffe penge og opbakning til de planlagte indsatser. I de endelige
ansogninger og helhedsplaner vedlaegges imidlertid statistikker p& udvikling-
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en i beboersammensatning, og der legges vegt pa omradets problemer med
haervaerk, at omradets udvikling ,,gér i den gale retning®, og at der blandt bebo-
erne findes mange enlige forsergere og born og unge, som keorer knallert eller
lober uovervagede rundt pa udearealerne og skaber utryghed. Hvor det i bolig-
omradernes oprindelige utopiske vision netop var bern og unge, der gennem be-
byggelsens enklavekarakter skulle skaermes mod trafik og andre udefrakommende
farer, er det i dag netop oplevelsen af de utryghedsskabende bern og unge, som
legitimerer tiltag til at abne bebyggelsen op samt skabe social kontrol og tryghed
ved at treekke trafik og udefrakommende brugere ind i omradet.

Selvom de lokale beskrivelser fra boligorganisation, radgivere og kommune
altsa ogsa lener sig op ad en dystopisk stedsbranding, idet de insinuerer poten-
tielle negative fremtidsscenarier, hvis der ikke gribes ind, bliver det dystopiske
element her dog aldrig sa udtalt som pa det nationale niveau. Hvor der lokalt
primeert er tale om strategier til at skaffe penge til at forbedre omradet med fy-
siske tiltag og sociale indsatser, bliver ghettodystopien pa nationalt plan en poli-
tisk teknologi, som kan bruges til at legitimere helt andre tiltag som for eksem-
pel videre befojelser og midler til politiet, strammere indvandringspolitik med
videre. Ifolge Wacquant kommer de nedsattende diskurser, som omgiver de ud-
satte omrader, til udtryk ,,nedefra® i hverdagslivets sociale interaktion, men ogsa
»oppefra™, hvor de reproduceres journalistisk, politisk, bureaukratisk og viden-
skabeligt (Wacquant 2007a:68). Hvorvidt omraderne faktisk er sa farlige og be-
lastede som deres ry, er underordnet, for fordommene om dem er nok til at satte
sig socialt skadelige spor i det levede sted, skriver Wacquant (ibid.). Det er, nar
den lokale agenda om at skaffe penge til omdannelse af omradet kobles pa den
nationale agenda om ghettoen, at boligomraderne ogsa materielt formes af det
dystopiske brandscape.

Ghettodystopien satter nemlig en retning for, hvilke problemer der kan
italesattes, og hvilke losninger beboere, konsulenter, kommune og boligforening-
er kan forestille sig. I de omdannelsesstrategier, som settes i veerk i disse ar, er
fokus séledes i vid udstrekning pa ,,at abne bebyggelsen op®, ,,at skabe byliv og
bedre forbindelser til omgivelserne™ og ,,at skabe socialt miks og tiltrakke flere
ressourcesterke beboere (Bech-Danielsen & Stender 2017:2041t.). I Aparken er
der som led i omdannelsen etableret ni nye penthouselejligheder pa taget af tre
af blokkene med det erklaerede mal at skabe et bredere boligudbud, der ogsa kan
tiltreekke og fastholde mere ressourcestarke beboere. Beboerne har faet forsteret
til de nye boliger, men da huslejen er hojere end i de ovrige lejligheder, er det
primert nye beboere udefra, der er flyttet ind. Man kunne maske forestille sig, at
de eksisterende beboere ville fole sig truet af sadanne tiltag til at tiltreekke beboere
med en anden social profil, men blandt de beboere, vi har interviewet i omradet,
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er der ingen sure miner over ,,de fine pa toppen‘; tvaertom fortaller flere stolt,
at skoleinspektoren for den lokale folkeskole er flyttet ind. De haber, at det kan
vaere med til at rette op p4 omgivelsernes opfattelse af Aparken som en ghetto
og fa flere danskere til at flytte ind —,,det ville vaere bedre for vores bern,* siger
Ali og flere andre af de beboere, der har anden etnisk baggrund end dansk.

I en af penthouselejlighederne bor en ung, dansk familie, som har lejet sig
ind, mens de venter pa, at deres hus i en n@rliggende forstad bliver bygget fer-
digt. Pa deres store terrasse star der grill, havemebler og farvestralende udenders
bernelegetoj. For den unge familie har Aparkens ghettostatus og de deraf afledte
tiltag til at tiltreekke nye, sékaldt ressourcestarke beboere saledes givet adgang
til en nyopfert penthouselejlighed med tagterrasse og flot udsigt. Omradet og
de andre beboere har de dog ikke meget at gore med, og under interviewet med
Annette, moren i familien, bliver det tydeligt, at deres tilhorsforhold til Aparken
er begrenset, idet hun fortaeller, at hun kun bevager sig i omradet lige omkring
deres egen boligblok. Ikke fordi hun ikke har lyst til at benytte de ovrige uderum,
men pa grund af travlhed, og fordi deres born primart bruger legepladsen pa
tagterrassen, hvor der er god plads og fine legefaciliteter, siger hun. Det er let-
tere end at sende bernene ud og lege i omradet, mener hun. Hun oplever ikke,
at stedets ghettostatus er et problem, i hvert fald er det ifolge hende kun noget,
der gzlder ,,den anden ende* af Aparken, som hun forklarer: ,,Jeg mener, at ryg-
tet gar pa, at jo l&ngere man kommer ned mod butikscentret, jo mere belastet bli-
ver omradet. Det er dér og i midten af parken, balladen skulle forega, hvis der
er noget. Men jeg ved ikke meget om det. Jeg bevager mig primert fra lejlig-
heden ud i bilen.*

Interessant nok peger nogle af' de beboere, som har boet i omradet i laengere
tid, omvendt pa, at det er den del af omradet, som er lengst fra butikscentret,
der er mest belastet. Dette kan dels bekrafte Annettes egen oplevelse af kun at
have begranset kendskab til omradet, og dels illustrerer det, at de sakaldt res-
sourcestarke tilflyttere som hun laegger afstand til stedet og dets stigma — der
er ikke noget ,.efter vi er blevet en ghetto* i hendes fortalling. Sa alt imens det
maske kan lykkes at tiltreekke nye beboergrupper og derigennem @ndre statistik-
kerne for omradet, er der ingen garanti for, at de bliver boende eller engagerer
sig nevneveardigt i stedet. Hvor den dystopiske placebranding blandt lokale akto-
rer sasom kommune, radgivere, boligorganisationer og beboerdemokrater brug-
es strategisk til at rejse penge, bliver det blandt de sakaldt ressourcesterke be-
boere indirekte noget, der kan give anledning til privilegier i omradet, dog uden
at stedets stigma andrer sig. Det ,,ghettoagtige™ eksternaliseres, bor i den an-
den ende, angar nogle andre og er desuden noget, man uden videre kan flytte
vaek fra igen.
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Som ogsa Wacquant bemerker, er det en udbredt strategi blandt beboere i de ud-
satte omrader at forskyde det territorielle stigma fra at anga omradet som sadan
til at vedrore sarlige dele eller beboergrupper, som stadig udger ,.en ansigtslos,
damoniseret anden* (Wacquant 2007a:68). Men hvor mange af de beboere, der
har boet i Aparken i l&ngere tid, som eksempelvis Bjarne, understreger, at proble-
merne kun skyldes ,,nogle fa familier* eller ,,nogle fa ballademagere™, tydeliggor
Annettes udsagn — nar hun siger, at hun ikke oplever stedets ghettostatus som
et problem og ikke rigtig ved noget om det — at omradets status slet ikke angar
hende. Ikke desto mindre spiller det dystopiske brandscape pa subtil vis bade
socialt og materielt ind pa hendes interaktion med stedet. Den vage fornemmelse
om den anden ende af omradet som ,,belastet” gor hende neppe mere tilbojelig
til at begive sig derned, og penthouseboligernes arkitektur fremmer heller ikke
umiddelbart social kontakt mellem de gamle og de nye beboere. De store tagter-
rasser gor det lettere for de nye beboere at holde sig for sig selv, og for de evrige
beboere er adgangen til den felles tagterrasse begraenset. Pointen er langtfra, at en
lighedsorienteret arkitektur ville skabe venskaber pa tveers af sociale skel, men at
det byggede materialiserer de eksisterende sociale skel mellem ,ressourcestaerke®
og ,.ikke-ressourcesterke®, som kendetegner det dystopiske brandscape.
Fysisk setter den dystopiske placebranding ogsa varige aftryk gennem om-
gorelsen af omradernes modernistiske design, og for arkitektradgiverne bliver
ghettobegrebet saledes en anledning til at forskelliggere de ensartede blokke med
nye facader i forskellige farver, altaner og portabninger, ligesom infrastruktur-
puljen har banet vej for at ,,sla hul“ i omradet og skabe nye stiforbindelser tvaers
gennem det. Den nyetablerede sti, som skulle forbinde Aparken bedre til omgi-
velserne, har dog ikke umiddelbart haft den onskede effekt. Selvom stien er teenkt
som en smutvej, der forbinder Aparkens nabobebyggelse bedre til busstoppe-
sted, skole og butikkerne i butikscentret, enskede man fra nabobebyggelsens
side ikke at viderefore stien, sa i dag fores den gennem den nyetablerede port i
en af Aparkens blokke og stopper dernzst brat ved en parkeringsplads, der fort-
sat danner en barriere mellem de to boligomrader. De nye attraktive boliger, in-
frastrukturelle koblinger, imageplejen og de mange andre tiltag, der iveerksaettes
i de udsatte omrader, handler i vid udstraekning om at omdanne deres byggede
omgivelser fra at afspejle efterkrigstidens utopi om lige boliger til lige mennes-
ker til at tilpasse sig et mere kapitalistisk og individualistisk samfunds fokus pa
boligen som statusmarker med vegt pa forskellige facader, store altaner, pri-
vate forhaver og eksklusive udsigtsboliger pa toppen. Meget af det handler om
at gore omradet mere attraktivt i middelklassens ajne, men den middelklasse,
der bor i de omgivende omrader, er ikke nedvendigvis indstillet pa at andre sit
blik pa ghettoen som dystopisk brandscape. I beboernes egne ojne har de fysiske
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omdannelser givet et vaesentligt loft til deres omrade, sa det ikke laengere frem-
star ,,sa ghettoagtigt™, som flere beboere udtrykker det. Men som Lillian lidt op-
givende konstaterer, opdager folk udefra det bare ikke rigtigt, fordi de ikke lige
leegger vejen forbi Aparken.

Som Gordon MaclLeod og Kevin Ward bemerker, ville Le Corbusier, hvis
han havde levet i dag, nok blive deprimeret over at konsultere tidens urbane
studier: ,,For nutidens by — som fremviser stigende ekstremer af rigdom og fat-
tigdom [...] synes at manifestere sig i et intenst uensartet patchwork af utopiske
og dystopiske rum, som i enhver henseende er fysisk narliggende, men institu-
tionelt fremmedgjorte” (MacLeod & Ward 2002:154). Med utopiske steder sigter
de her til dels til midtbyernes iscenesatte, gentrificerede og kommercialiserede
rum, men ogsa til de eksklusive, private gated communities og parcelhusfor-
steedernes bourgeous utopias (Fishman 2002). Pointen er, at disse utopiske rum
har de dystopiske steder som deres forudsatning — den ene del af patchworket
kunne ikke eksistere uden den anden. Tvaertom er relationen mellem dem cen-
tral, for nar de udsatte omrader ses som enklaver, ghettoer og lukkede parallel-
samfund, er det bade en konsekvens af — og medvirkende til — at andre omrader
sa at sige vender ryggen til dem.

Konklusion

Nar betonblokke i de danske boligomrader aktuelt rives ned og bygges om med
nye portabninger, forhaver og penthouselejligheder pa toppen, vidner omdan-
nelserne om, at de steder, der materialiserede modernismens utopier, i dag er
lokus for en af samtidens staerke dystopier: ghettoen. Med ghettolisten og det
politiske fokus pa parallelsamfund skabes en dystopisk placebranding, idet der
knyttes en sterk identitet til stedet og dets beboere i omgivelsernes gjne. Det
dystopiske brandscape adskiller sig fra ovrig stedsbranding, ved at det har nega-
tivt og ikke positivt fortegn, men det gor det faktisk sa meget desto mere effek-
tivt. Folk i almindelighed har klare forestillinger om omradet, selvom de ikke
har vaeret der, og netop disse forestillinger om omradet far dem ogsa til at holde
sig pa lang afstand. Jeg har relateret brandingbegrebets oprindelige betydning
som et brendemerke, der markerer individets stedstilhorsforhold, til beboernes
oplevelse af sa at sige at veere breendemerket af stedets negative fortaellinger. De
oplever ,.et territorielt stigma‘, men tager ogsa ghettobegrebet til sig i deres egen
forstaelse af stedet og bruger det i nogle ssmmenhange strategisk. Her bliver det
dystopiske brandscape en politisk teknologi, idet det at komme pa ghettolisten
ogsa rummer okonomiske muligheder. De lokale agendaer om at skaffe penge til
ombygninger og sociale indsatser kobler sig i den sammenheng til det nationale
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niveau, hvor ghettodystopien anvendes til at legitimere tiltag sasom midler til
politiet og strammere indvandringspolitik. Iser for de beboere, der er aktive i
beboerdemokratiet, og for de nye tilflyttere, som far adgang til attraktive boliger,
kan ghettoens dystopiske brandscape vendes til strategiske fordele og privilegier,
mens det dog samtidig vanskeligger ambitionen om at bygge bro til omgivel-
serne. Selvom der lanceres positive fortellinger om omradet, udgives pjecer til
naboomraderne og ombygges med nye penthouses og stier for at tiltreekke nye,
ressourcesterke beboere og brugere, medvirker det dystopiske stedsbrand til at
opretholde og forstaerke boligomradernes eksisterende sociale skel. Derigennem
setter det dystopiske brandscape sig spor i bade omradernes sociale liv og deres
byggede materialitet: Nar stier fores gennem omradet, og boliger slas sammen
for at tiltreekke nye beboer og brugergrupper, er intentionen at bryde omradets
enklavekarakter og flette det bedre sammen med omgivelserne. Men side om
side med de dystopiske steder findes forstaedernes og byernes utopiske rum, hvis
sociale orden netop opretholdes ved at vende ryggen til og afskeerme sig fra de
dystopiske omrader.

Noter

1. Deregler, hun formentlig har i tankerne, handler om, at der i en raekke boligomrader er indfort
sakaldt ,,fleksibel udlejning™, hvor beboere, der har jobs eller er i uddannelse, kommer overst
pé ventelisten til en bolig.

2. Jeg benytter pseudonymer bade for de citerede beboere og for omradet som helhed, da flere af
de interviewede ellers vil vere vanskelige at anonymisere.

3. Nar begreber udbredes fra forskningsfora til en bredere samfundsmaessig diskurs, sker der
gerne et skred i deres betydning. Hastrup benavner det ontologisering, idet en made at erkende
verden pa — et epistemologisk forhold — bliver til et eksisterende — altsa ontologisk — forhold i
verden (Hastrup 1999:168). Hun illustrerer pointen med, hvordan Durkheims samfundsbegreb
fra at veere en analytisk ramme til forstaelse af forskellige fenomeners indbyrdes sammenhang
snart vandt en sadan udbredelse, at samfundet antoges at vaere en ,.ting"™, der fandtes som sadan
(ibid.).

4. Medmindre andet er angivet, er alle citater oversat af forfatteren.
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