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En risiko?

Antropologiske og sociologiske studier i vestlige samfund har overvejende beskftiget
sig med bgrn inden for institutionelle rammer, hvorimod en stgrre del af studierne fra
udviklingslandene tager udgangspunkt i sékaldte ,risiko-bgrn”.! Begrebet anvendes af
UNICEF? og af ngo’er og refererer til en bred skare af bgrn, der antages at vare szrlig
underprivilegerede socialt, gkonomisk og emotionelt. Denne artikel omhandler specifikt
risikobgrn® i Nepal, det vil sige gade- og squatterbgrn, prostituerede piger samt forskel-
lige kategorier af arbejdende bgrn bl.a. inden for teppeindustrien og bgrn, der holdes i
galdsslaveri. Bgrnerettighedsorganisationer anerkender, at hver af disse ,risikogrupper*
har specifikke problemer, behov og muligheder og definerer bgrnenes relative sarbarhed
ud fra parametre, der relaterer sig til graden af kontakt mellem bgrn og familie samt ka-
rakteren af bgrnenes daglige aktiviteter. Implicit i risikobegrebet er dels et normativt syn
pé familien og dens rolle, dels en forestilling om homogene, permanent socialt marginal-
iserede grupper af bgrn.

Med udgangspunkt i etnografisk materiale indsamlet pa et feltarbejde udfgrt overi alt
18 maéneder i 1994-98 i en squatterbosattelse i Kathmandu, Nepals hovedstad, vil jeg
problematisere selve risikobegrebet savel som de praktiske og analytiske implikationer
heraf. Jeg vil for det fgrste argumentere for det problematiske i at kategorisere bgrn i for-
hold til forskellige risikogrupper, fordi der bag denne tilgang skjuler sig en forestilling
om, at bgrn er passive i forhold til herskende sociale og gkonomiske strukturer. I praksis
er der tale om ébne og flydende kategorier, som bgrnene forholder sig aktivt til og bruger
strategisk afhangig af kontekst og situation. For det andet vil jeg hevde, at graden af et
barns sarbarhed ikke altid haenger sammen med den fysiske nerhed mellem barn og fa-
milie. Der er ikke ngdvendigvis tale om definitive brud mellem barn og familie, nir bgrn
forlader hjemmet i en tidlig alder, men snarere om midlertidige strategier, som @ndrer sig
over tid for savel bgrn som familie. Dette vil jeg illustrere med en case om drengen Su-
resh, der kan kategoriseres som gadebarn, squatter, skoleelev eller fabriksarbejder alt af-
hangig af tidspunktet, man mgder ham pa.

Artiklens primare analytiske perspektiv er pa bgrn som sociale, beslutningstagende
aktgrer (Caputo 1995; Conolly & Ennew 1996; Gullgv 1998; James & Prout 1990; John-
son et al. 1995) og som aktive deltagere i kulturel produktion (Stephens 1995). At be-
handle bgrn som selvstendige, aktive individer er ikke ensbetydende med, at de er auto-

Tidsskriftet Antropologi nr. 38, 1998 55



nome, og de kan derfor ikke studeres uathangigt af familie og hushold. Analytisk skel-
nes der mellem familien forstaet som de kulturelt definerede slgtsrelationer og hushol-
det, der er defineret som en samboende aktivitetsgruppe, hvis primare opgaver er pro-
duktion, konsumption samt social og biologisk reproduktion. Da stgrstedelen af squatter-
ne er rurale migranter, der har bevaret tette forbindelser til familien pa landet, er det er
ikke tilstreekkeligt at se isoleret pd det urbane hushold. Jeg vil derfor foresl4, at det ana-
lytiske fokus udvides til ,hjemmet“, der indeholder savel det juridisk-gkonomiske
aspekt som en identitetsmassig, genealogisk tilknytning, der ikke ngdvendigvis er be-
grundet pa fysisk nzrhed mellem dets medlemmer.

Squatterbosaettelsen Dharigau?®

Squatting refererer til forskellige former for vautoriserede, illegale jordbesattelser, og
squattere er de folk, der besaztter offentlig eller privat land uden juridisk ret dertil
(UNCHS 1982; Aldrich & Sandhu 1995). Det illegale aspekt er centralt og betyder dels,
at squattere ikke har ejendoms- eller brugsret til jorden, de bebor, dels at omridderne ofte
prioriteres lavt af myndighederne, hvad angér tildeling af diverse ydelser sdsom elektri-
citet, vandforsyning og sanitere faciliteter. Fysisk varierer squatterboszttelserne noget
afhzngig af alder og grad af etablering, men i mange tilfzlde er husene, der er bygget af
squatterne selv, forfaldne, utztte og fugtige. Squattertilvaerelsen er praeget af utryghed pa
grund af en konstant, ofte velbegrundet, frygt for at blive fjernet af myndighederne og pa
grund af den lave sociale status, som associeres med disse omrader. Trods dette oplever
mange squattere alligevel en hgjere grad af frihed ved at squatte end ved at bo til leje, idet
der er en vis autonomi inden for bosattelserne, hvilket giver den enkelte squatter stgrre
indflydelse pa husbygning og lokaludvikling.

Squatterbosattelsen Dharigau, hvor jeg udfgrte mit feltarbejde, er syv-otte ar gam-
mel og centralt beliggende i Kathmandu pa bredden af en flod omgivet af forretnings- og
beboelsesomrader. Langt de fleste squattere i Kathmandu er rurale migranter, der hav-
der at vaere jordlgse bgnder, og som betinget af sociale og gkonomiske forhold har for-
ladt det faedrene hjem inden for de sidste 10-15 ar (Valentin 1996). Jordlgshedsproble-
matikken er serdeles kompleks, og det ligger derfor uden for rammerne af denne artikel
at ga i dybden med den. Alligevel skal jeg kommentere den kort, da det at besidde jord er
af central betydning for de enkelte familiers position og muligheder i samfundet.

I Nepal tildeles statsborgerskab ikke automatisk ved fgdslen, og mange nepalesere er
derfor formelt set ikke statsborgere, men ma senere ansgge herom. Er ens forzldre stats-
borgere, er det en formssag, men ellers er det en omstendelig og ofte ogsa bekostelig af-
fere, da ansggningen skal ske fra det distrikt, som ansggeren er fgdt i, hvilket betyder, at
mange ma rejse langt for det. Behovet for statsborgerskab er stigende, da det er ngglen til
en rzkke privilegier, blandt andet at kgbe jord, sgge fast job, fa lavet pas og dermed kun-
ne rejse udenlands. Tilsvarende er det en foruds@tning, at man besidder jord, et krav som
mange squattere per definition ikke kan leve op til. Erkender man som squatter at have en
smule jord, men ikke nok til at brgdfgde en familie, fraskriver man sig samtidig mulighe-
den for siden hen at blive tildelt jord fra myndighedernes side.

En forudsatning for at fa tildelt jord af myndighederne er, at man er officielt aner-
kendt som jordlgs, og man skal derfor kunne bevise, at familien har varet jordlgs igen-
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nem tre generationer pa fadrene side, eller at man har mistet jorden ved en naturkatastro-
fe. De fleste squatters, som jeg har mgdt, lever ikke op til disse kriterier, og de kan bedst
betegnes som de facto jordlgse. Det vil sige folk, som enten har en smule jord og/eller et
lille hus, men af diverse arsager, herunder sygdom og behov for supplerende indtagter,
har vaeret ngdt til at sgge til byen; eller de har mistet de jordrettigheder, som deres foral-
dre eller bedsteforzldre har haft. Mélt i absolut indkomst tilhgrer Kathmandus squattere
langtfra den fattigste del af Nepals befolkning, men alligevel fastholdes mange squatter-
familier strukturelt set i en gkonomisk og socialt marginaliseret situation, blandt andet
fordi de ikke har jordrettigheder og dermed er frataget en reekke andre privilegier. Dette
gelder ikke mindst lavkastefamilier, der historisk set ikke har haft adgang til jord og der-
for har vaeret jordlgse gennem generationer. Det er helt centralt at studere squatterproble-
matikken over tid for at forstd, hvordan fattigdom* og strukturel ulighed reproduceres
over generationer (Blanc et al. 1996) og saledes bringer bgrn af visse familier i serligt
sarbare positioner.

Dharigau talte i begyndelsen af 1996 knap 260 beboere, hvoraf halvdelen var under
18 ar. Mange teenagere er fgdt og har levet den fgrste del af deres liv i landsbyen, hvor-
imod de yngre bgrn (under 10-12 ér) kun i fa tilfeelde har boet i leengere tid pa landet.
Gennem sociale og gkonomiske netverk har de fleste squatterfamilier dog formaet at be-
vare en jevnlig kontakt til de rurale sla@gtninge, hvorfor ogsa bgrn, der aldrig selv har
boet pé landet, besgger dem ved s@rlige religigse og sociale begivenheder. Omtrent 2/3
af bgrnene mellem fem og seksten ar er indmeldt i offentlige skoler, men fremmgdet er
meget uregelmassigt, og mange holder op inden for de fgrste fem skoleér. Principielt set
er de offentlige skoler gratis til og med tredje klasse for drenge og femte klasse for piger,’
men alligevel kan skolegang vare en gkonomisk byrde for mange familier, fordi der skal
betales indmeldelses- og eksamensgebyrer samt indkgbes bgger og uniformer. Mange
bgrn har arbejde ved siden af eller i stedet for skolegang almindeligvis i form af husarbej-
de, Ignarbejde eller ved affaldssamling, og de bidrager derved aktivt til husholdsgkono-
mien. Disse aktiviteter udelukker ikke hinanden, og det er sjzldent et enten eller, hvor-
vidt bgrn gér i skole eller ej. Set med danske gjne kan bgrnenes skoledeltagelse nok fore-
komme en smule tilfzldig, men betragtet over lengere tid er det tydeligt, at det enkelte
barn ofte er involveret i mange forskellige uddannelsesaktiviteter® atha@ngigt af deres
personlige og familiemassige situation savel som af de tilbud, som ngo’er, det formelle
skolesystem og arbejdsmarkedet har pé et givet tidspunkt.

Suresh — et risikobarn?

P4 grund af squatterbosettelsernes illegale karakter, darlige fysiske stand og sociale pro-
blemer som alkoholisme og vold i hjemmet er bgrn og unge fra squatteromraderne en
eksplicit defineret malgruppe for lokale ngo’ers aktiviteter. Det er altsé i kraft af sin sta-
tus som squatter, at den i dag 20-arige Suresh for fi ar siden blev defineret som risiko-
barn. Man vil méske ikke finde det rimeligt at betegne en 16-18-arig ung mand som et
barn, men biologisk alder alene er ikke den eneste faktor ved afgr@nsning af barndom fra
voksendom. Dette giver anledning til et par overvejelser om selve barndomsbegrebet.
Ifglge Nepal Children’s Act 2048 (1992) defineres bgrn som individer under 16 dr,
men det er ikke en entydig grense. Inden for arbejdslovgivningen er det 14. og det 16. ar
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skelszttende, men for eksempel far man fgrst stemmeret som 18-drig. Ifglge nepalesisk
®gteskabslovgivning kan en pige gifte sig som 16-arig med forzldrenes samtykke og
som 18-arig uden, en grense der for drenges vedkommende hedder 18 og 21 ar. Overgan-
gen fra barndom til voksendom antages altsa at vere forskellig for piger og drenge, hvor-
for barndomsbegrebet ogsa bgr ses i et kgnsperspektiv.

At definere barndom alene pa grundlag af biologisk udvikling og juridisk position er
utilstrekkeligt, da ogsé socialt og kulturelt determinerende kriterier har afggrende betyd-
ning for hvem, der i et givet samfund defineres som henholdsvis barn og voksen. Som ek-
sempel herpa kan n@vnes indgéelse af ®gteskab som centralt, men langt fra eneste krite-
rium blandt mange sociale grupper i Nepal (Valentin 1997). Netop fordi der indgér mange
kriterier, hvis relevans varierer afh@ngig af kontekst, er der i praksis sjzldent tale om en
markant overgang fra barndom til voksendom. Snarere er det en proces, hvor individet
over tid tilegner sig stgrre og stgrre indflydelse pa beslutningsprocesser pa savel hus-
holds- som samfundsplan. Nir jeg alligevel fastholder en analytisk skelnen mellem bgrn
og voksne, er det pa grund af den strukturelle opposition, der eksisterer mellem barn- og
voksendom. Nok er der centrale forskelle pa smabgrn, yngre bgrn og teenagere, men
fzlles for dem er, at de er udelukket fra visse beslutningsprocesser, netop fordi de ikke er
voksne. Det er pa denne baggrund, at jeg finder det rimeligt fortsat at definere Suresh som
barn, idet han fgrst nu er ved at tilegne sig en voksens autoritet og befgjelser.

Jeg vil i det fplgende prasentere to forskellige versioner af centrale handelser i Su-
resh’s liv. Den fgrste beretning blev sammen med en raekke lignende livshistorier fra
andre , risiko-bgrn* bragt i Voice of Child Workers, der udgives af CWIN. Suresh’s ord er
derfor blevet genfortolket med henblik pa denne publikation og afslgrer interessante an-
tagelser om hans erfaringer. Suresh bor sammen med sine forzldre, @ldre brgdre, sviger-
inder og lillebror i squatterbosttelsen og havde netop afsluttet et seks méneders sy-
treningskursus for 14-18-arige squatterbgrn arrangeret af CWIN, da han blev inter-
viewet til bladet.

Der var syv bgrn i Suresh’s familie. De kom oprindeligt fra Sarlahidistriktet og var en mar-
ginaliseret, jordlgs familie, der levede som fastebgnder og hushjelpere til trods for, at
deres traditionelle besk®ftigelse var skredderi. De rejste fra landsby til landsby og fra di-
strikt til distrikt i uvis sggen efter et bedre liv. Som Suresh’s ldre brgdre voksede op, drog
de en efter en til Kathmandu for at slippe vak fra det harde liv i landsbyen (CWIN
1995:114-5).7

Familien flytter til Kathmandu,

men hans families situation blev fortsat verre. De blev smidt ud af deres bolig, fordi de
ikke kunne betale husleje. Hans far fandt et nyt sted i en kold keelder i et forfaldent hus tet
ved. Der blev ikke mere lavet mad i hjemmet. Suresh kunne ikke l&ngere holde det ud. Han
folte sig nedtrykt og afvist. Han forlod fgrst skolen og en dag ogsé hjemmet. Suresh kom pa
gaden og blev gode venner med affaldssamlerdrengen Dinesh. Da han fandt ud af, at af-
faldssamling var et let arbejde, som han kunne tjene penge ved, sluttede han sig til sin ven.
Da Suresh havde varet pa gaden i halvandet ér, blev det klart for ham, at affaldssamling
ikke var et vaerdigt job (ibid.).

Dernast fortzller artiklen om Suresh’s gvrige joberfaringer og konkluderer: ,Byen
Kathmandu blev aldrig en succes for ham. Han tog tilbage til sin familie, der nu var flyt-
tet til et slumomrade ved Kalimati* (ibid.).

58



Den anden beretning stammer fra en transskription af en diskussion, som jeg i samarbej-
de med min britiske kollega, Rachel Baker, fgrte med Suresh og fem gvrige jevnaldren-
de drenge og piger i 1995.

Mine forzldre arbejdede som skraeddere i byen, mine @ldre brgdre var i Kathmandu, sa jeg
var alene hjemme i landsbyen med min lillebror. Jeg kiggede efter kgerne, hentede brende
og vand og lavede mad, fra jeg var 8 ir. Da vi kom fra Sarlahi,® boede vi i Jorpati, men efter
kort tid blev vi ngdt til at flytte til Koteswor.’” Pa det tidspunkt vidste jeg ingenting om
khate-arbejde."° Jeg var sammen med Dinesh og hans venner, som fortalte mig, at jeg
skulle samle nogle ting op. Jeg anede ikke, hvorfor vi gjorde det. De tog mig med hen til
affaldspladsen, de solgte tingene og fik 100 Rs."" De kgbte mig lidt mad, tog mig i biogra-
fen, men de gav mig ikke nogen penge. Ikke fgr senere fandt jeg ud af det og fortsatte alene.
[...] Jeg arbejdede som khate i ét ar, men jeg var flov over det. Disse khate, som lever af
affaldssamleri, er kommet pé grund af problemer i hjemmet. De lgber vak fra landsbyen.
Forzldrene slir dem, eller der sker noget andet, som far dem til at stikke af til Kathmandu,
men her kender de ikke nogen. Deres eneste Igsning er at fglge de andre, tage en s&k og
samle plastic op; det er et let job. Hvis de samler det i dag, har de penge i morgen. Det er ok,
fordi de kommer udefra, men for os er det svart, fordi vores forzldre og brgdre er her; de
er flove og forlegne over det. Hvis min brors boss far det at vide, vil det vare pinligt og
skabe problemer for min bror.

Da jeg kom tilbage til Dharigau i begyndelsen af 1998, boede Suresh sammen med sin
familie og var stadig ugift til trods for, at han i nepalesisk sammenhzng har naet den gif-
teferdige alder. Som del af et projekt iverksat af ngo’en ,,Lumanti Support Group for
Shelter* har han ved siden af sit job pa en tgjfabrik ydermere undervist omradets voksne
kvinder i at lese og skrive nepalesisk og har ved selvstudier forbedret sine egne engelsk-
kundskaber betragteligt. Han har store ambitioner om at blive popsanger og har faktisk
veeret i stand til at spare penge sammen til at fa indspillet og udgivet et par sange, som han
selv har komponeret. Men han erkender samtidig, at han er begranset af savel sin sociale
og gkonomiske status som af sit kastetilhgrsforhold. Til trods for at en af sangene om-
handler det at vere lavkaste, har han taget kunstnernavnet Roshil for at skjule sin kaste-
identitet, der ellers almindeligvis fremgar af familiens efternavn. Suresh er et levende ek-
sempel pd, at bgrn og unge ikke entydigt kan placeres i specifikke risikogrupper, men at
det i hgj grad ath@nger af hvem, der definerer dem, og pa hvilket tidspunkt i bgrnenes liv
det sker.

Squatterbarn eller gadebarn — et spargsmal om repraesentation?

Den fgrste skildring af Suresh fra CWIN-publikationen giver et meget stereotypt billede
af byens fattige barn*, der reprasenteres som et uskyldigt, passivt offer for voksnes for-
spmmelse og mishandling; en tilgang, der er blevet kritiseret meget, men som ikke desto
mindre er sver at komme af med, begrebsligt som i praksis. Barndommen forstaet som
det stabile, naturlige grundlag for socialt liv er géet tabt, eller som det udtrykkes af Sha-
ron Stephens: ,, Temaet om mistede barndomme indeholder ikke bare fysiske overgreb og
trusler mod bgrns kroppe, men ogsé de truede rum for en ideelt set tryg, uskyldig og sorg-
lgs barndom* (Stephens 1995:9).

Med ,,gadebarnet som det tydeligste eksempel representeres ,,risiko-bgrn* samtidig
som usocialiserede, antisociale, kriminelle elementer, der trods deres barnlige uskyld har
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overskredet samfundets moralske grenser, og som derfor bgr rehabiliteres (Stephens
1995; Boyden 1991). Den gnskvardige form for rehabilitering er i denne sammenhang
familiesammenfgringer, som viser den vagt, der legges pa familien som den vigtigste
socialiserende enhed i bgrns liv (ibid.). Dette afspejles i FN’s Bgrnekonvention, hvor det
i formélsparagraffen hedder: ,,...familien er samfundets fundamentale gruppe og den
naturlige omgivelse for dens medlemmers, s@rligt bgrnenes, vaekst og trivsel* (UN 1990:
13). Indeholdt i dette er et normativt syn pa familien og dens rolle i forhold til barnet; i den
fgrste fremstilling er grunden til, at Suresh forlader hjemmet og begynder at samle affald,
at hans familie ikke er i stand til at brgdfgde og beskytte ham ordentligt. Ifglge artiklen
opgiver Suresh affaldssamlerlivet pa grund af det sociale stigma, der er knyttet til denne
livsstil, og fgrst da han involveres i ngo’en, forbedres hans situation. Det illustreres tyde-
ligt sidst i artiklen, at ansvaret for Suresh’s succes placeres hos organisationen: , Jeg hav-
de aldrig troet, at der i Kathmandu eksisterer folk som jer, der er villige til at hjelpe dren-
ge som mig, siger Suresh i taknemmelighed til CWIN* (CWIN 1995:115).

Den version, som Baker og jeg hgrte, gav et helt andet billede af Suresh’s liv; ikke
hvad angér de specifikke h@ndelser, men maden hvorpa de blev erfaret og fortolket (Ba-
ker & Valentin 1997). I beskrivelsen af sine fgrste arbejdserfaringer og flytninger i byen
erkender Suresh, at hans situation og muligheder har varet begrenset af en reekke socio-
pkonomiske og politiske faktorer, og i andre sammenhange har han ofte beskrevet sig
selv som ,.en fattig mands sgn”. Alligevel fremgar det tydeligt, at han selv har foretaget
en rekke valg og beslutninger for at forandre sin situation, ligesom han forholder sig til
konsekvenserne heraf. Dette gzlder for eksempel hans beslutning om at samle affald; det
er ikke bare noget, han ggr af mangel pa alternativer, men fordi der pa det givne tidspunkt
har varet visse gkonomiske og sociale fordele ved denne livsstil. Mange affaldssamler-
bgrn er ambivalente i forhold til deres erhverv. Det er socialt stigmatiserende, men det
giver dem hgjere grad af frihed, end jevnaldrende skolegéende og arbejdende bgrn har.
De befinder sig i et dilemma, hvorvidt de skal fglge ngo-foreskrevne rehabiliteringspro-
grammer, som ofte tager form af sponsoreret skolegang, eller om de skal velge gadens
.frie” liv. Dette kommer blandt andet til udtryk ved, at mange af disse bgrn jeevnligt stik-
ker af fra skolen, men alligevel opretholder en vis kontakt med ngo-centrene. Nar de
naermer sig den gifteferdige alder, viser dette dilemma sig gennem ggede ambitioner om
at finde et mere stabilt job, da ,man ikke gifter sig som khate*. Det er vard at bemarke,
at khatebegrebet sjzldent bruges om voksne affaldssamlere, hvilket tyder pa, at khate
symboliserer en livsstil, der er problematisk i forhold til lokale idéer om voksendom, fa-
miliemedlemskab, ansvarlighed og social status (Baker & Valentin 1997).

Suresh’s erfaringer er et tydeligt og bestemt ikke enestaende eksempel p4, at en rigid
kategorisering af bgrn i forhold til specifikke risikogrupper er problematisk. I praksis er
der ikke tale om to distinkte, usammenh@ngende livsformer, da affaldssamling faktisk
indgéar som en midlertid gkonomisk strategi i mange squatterhushold. Med et snavert fo-
kus pa isolerede risikokategorier er der en tilbgjelighed til at méle graden af sirbarhed
gennem en sammenligning grupperne imellem. I denne sammenhang fér det , klassiske
gadebarn® uforholdsmassig stor opmarksomhed fra ngo’er og i den offentlige debat ta-
get i betragtning, at de reelt udggr en numerisk set meget lille, men synligt marginaliseret
gruppe. Heri er der risiko for at overse mere usynlige, men store grupper af underprivi-
legerede bgrn som for eksempel hushjlpere og restaurationspersonale. Det skal ikke be-
nagtes, at mange ,risikobgrn* vokser op under barske gkonomiske, sociale og familie-



meassige vilkdr, og at de i mange tilfeelde ogsa stikker af fra noget, nar de selv forlader
hjemmet (Onta-Bhatta 1997). Alligevel fortzller historien om Suresh, at forholdet mel-
lem barn og familie/ngo ikke er sa entydigt, som det til tider fremstilles. Bgrn er ikke bare
passive ofre for svigtende familier eller godggrende organisationer, men aktivt handlen-
de individer, der forholder sig kritisk til deres egen situation.

Anlaegger man et temporalt perspektiv pa kategorien risikobgrn far vi et mere kom-
plekst billede af disse bgrns liv, blandt andet fordi kategoriseringen af det enkelte barn
afhanger af, hvornar i dets livsforlgb og i hvilke situationer, man mgder barnet. Kate-
gorier som ,,gadebgrn* og ,,squatterbgrn” er hverken eksklusive eller statiske, som Su-
resh’s eksempel klart viser. Der er snarere tale om flydende kategorier, som ikke ngdven-
digvis udelukker hinanden eller har samme relevans gennem hele livet. At bgrn i en pe-
riode forlader hjemmet indebzrer ikke ngdvendigvis et definitivt brud mellem barn og
familie og galder savel bgrn, hvis familie bor i byen, som bgrn, der er stukket af fra
hjemmet pa landet. Mange bgrn opretholder faktisk en grad af kontakt, ikke altid i form
af permanent fysisk tilstedevearelse i hjemmet, men gennem gkonomiske udvekslinger
og jevnlige besgg ved s@rlige sociale og ceremonielle anledninger. At hjemmet fortsat
spiller en vesentlig rolle for det enkelte barn afspejles ligeledes i, at mange affaldssam-
lerbgrn forsgger at hemmeligholde deres aktiviteter over for familien pa grund af den
sociale stigmatisering, der er knyttet til dette erhverv. Ikke blot har khatelivet konsekven-
ser for barnets individuelle, sociale status, men ogsa for de gvrige familiemedlemmer.
Som Suresh indirekte udtrykker det, kan en vis fysisk distance til hjemmet derfor vare at
foretrekke, hvis barnet vil opretholde denne livsstil. Affaldssamling er altsa ikke ngd-
vendigvis sidste og eneste overlevelsesmulighed for bgrn, der er blevet smidt ud af hjem-
met. Tvaertimod er det sommetider netop med henblik pa at kunne fortsztte affaldssam-
lerlivet, at bgrn selv valger at forlade hjemmet midlertidigt, fordi det er en livsstil, der er
svart forenelig med et traditionelt familieliv og dominerende sociale normer, som ogsa
hersker blandt squatterne.

Risikobegrebets relevans for antropologien

Afslutningsvis nogle overvejelser om de praktiske og analytiske implikationer af risiko-
begrebet og dets relevans i forhold til antropologien. En antropologisk analyse af , risiko-
bgrn“ er ikke bare en fortzlling om enkelte bgrns liv, men tjener ogsa som en indgang til
forstaelse af bredere sociale og kulturelle processer i en specifik regional kontekst.

Pa et praktisk, anvendelsesorienteret plan er kategoriseringen af ,,risikobgrn* proble-
matisk, dels fordi det har konkrete fglger for, hvilke bgrn der far opmarksomhed fra
ngo’er og andre institutioner, dels fordi det anvendes sa bredt i forhold til mange forskel-
lige grupper af bgrn, at det er svert at afgrense. Der er dermed fare for, at begrebet mister
sin betydning i og med, at stort set alle bgrn er i ,,risiko* i en eller anden forstand. Sam-
tidig gores det ikke altid klart, hvad det egentlig er, at disse bgrn er i risiko for, ikke
mindst taget i betragtning at mange af dem allerede lever i meget darlige kar.

P4 det analytiske plan er diskussionen om risikobgrn praget af en kategorisk tenk-
ning, der fastlaser individer i forudbestemte positioner, frataget evnen til selv at handle
og treffe beslutninger. I et forsgg pa at leegge mere vagt pa aktgrperspektivet har alter-
native begreber som ,.forladende bgrn* frem for ,,forladte bgrn* vaeret foreslaet, men al-
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ligevel er der fortsat en tendens til at betragte dem som en afgrenset, afvigende kategori.
Som Sharon Stephens (1996) ggr det, er det vard at stille spgrgsmalstegn ved hvad og
hvem, der egentlig er i risiko — er der tale om grupper af bgrn, der reelt er mere sirbare
end andre, eller er det i hgjere grad, fordi nogle af disse bgrn ikke kan eller vil leve op til
de forventede ,,bgrneroller* og saledes bliver en trussel for de kendte kategorier og be-
greber, der knytter sig til barndommen. Af deskriptive og praktiske grunde kan det vare
ngdvendigt at operere med et begreb som , risikobgrn“, men pa det analytiske plan er vi
ngdt til at problematisere selve kategoriseringen. Vi mé oplgse de rigide kategorier og
undersgge enkelte bgrns handlerum for igen at fa gje pa den individuelle aktgr, der om
end begrenset af strukturelle forhold handler strategisk og motiveret.

Noter

1. Artiklen tager udgangspunkt i et paper ,,Social and Physical Mobility from the Perspective of ‘Urban Poor’
Children in Kathmandu®, som Rachel Baker, Durham University, og artiklens forfatter presenterede ved
seminaret ,,Children in Situations of Instability. Family, Livelihood and Mobility in Third World Coun-
tries” 14. november 1997. Seminaret var arrangeret af Bgrneantropologisk Netvark og Center for Udvik-
lingsforskning. Feltarbejdet, der ligger til grund for mit igangvzrende ph.d.-projekt ved Institut for Antro-
pologi, Kgbenhavns Universitet, er financieret af Radet for Ulandsforskning.

2. UNICEF definerer ikke risikobegrebet eksplicit, men bruger det uformelt som for eksempel kapitelover-
skrift ,,Children at Risk: Ending Hazardous and Exploitative Child Labour* i bogen The State of the
World’s Children (UNICEF 1997:15). I dag klassificeres disse bgrn formelt som ,,bgrn i s@rlig vanskelige
vilkir*, et begreb, der er opstiet pi baggrund af 1980’ernes debat om marginaliserede bgrnegrupper. Den-
ne debat afspejler det definitionsmassige problem, der ligger i at afgrense disse grupper.

3. Stednavnet Dharigau er et pseudonym. I den efterfglgende case om drengen Suresh har jeg efter informant-
ens eget gnske bevaret hans rigtige navn, blandt andet fordi han allerede har optradt med navn og billede
i en CWIN-publikation.

4. Fattigdom defineres ikke blot i forhold til absolut monetzr indkomst, men ogs i forhold til relativ social
og gkonomisk marginalisering samt graden af fysisk svaghed, isolation, ydmygelse og mangel pa indfly-
delse (Chambers 1995). Isar de sidste to kriterier er relevante, nar det drejer sig om socialt stigmatiserede
grupper som squatters.

5. Pi grund af en meget ulige kgnsfordeling inden for uddannelsesomrédet forsgger regeringen at motivere

folk til ogsa at sende deres pigebgmn i skole ved at lette den gkonomiske byrde og ggre skolegangen mere
attraktiv for disse (UNICEF 1996).

6. Uddannelse og skoling er ikke identiske processer og bgr skelnes fra hinanden, analytisk som praktisk.
»Uddannelse" refererer til en bredere, livslang socialiserende proces, som eksisterer i ethvert samfund,
hvorimod ,,skoling™ er en institutionaliseret form heraf, der er blevet den anerkendte norm for uddannelse
i de fleste samfund og ideologiske kontekster (Serpell 1993; Levinson & Holland 1996).

7. Citatet er forfatterens egen overszttelse. Det samme galder efterfglgende citater i artiklen.

8. Distrikt i Nepals sydlige lavland.

9. Bide Jorpati og Koteswor er bydele i Kathmandu.

10. Khate refererer oprindeligt til bgrn, der lever af at samle affald, men bruges i dag mere eller mindre syno-
nymt med gadebarnsbegrebet.

11. 11995 svarede 1 Dkr. til ca. 10 Nrs.
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