for, under og efter, eller om den var et pri-
mert, sekundert eller ledsagende forehavende
for samleren. Jeg bliver ogsd lidt traet, nar vi
endnu en gang skal have en dosis postkoloni-
alisme. Agency er meget pa mode. Vi ma ikke
bare sige, at de indfgdte blev undertvunget el-
ler udbyttet som kolonialismens passive ofre.
Nej, de havde skam ogsa deres selvstendige
strategier, deres eget agency. Det ville man da
godt hgre om, men det bliver ved péstanden,
for der er ikke noget kildemateriale! Det skrev
samlerne nu engang ikke meget om.

Jeg synes selv, bogen overvejende virker
lidt museumsagtigt tingsfikseret. Man ville
godt have faet et bedre indtryk af de person-
ligheder, der var de store indsamlere. Men jeg
har diskuteret den med en museumsmand, der
syntes, at den var underholdende og infor-
mativ. Den er nok mest for museumsfolk og
re-gionalister.

John Liep

lektor

Institut for Antropologi
Kobenhavns Universitet

Birgitte Rgrbye: Mellem sundhed og
sygdom. Om fortid, fremskridt og virkelige
leeger. En narrativ kulturanalyse. Kgben-
havn: Museum Tusculanums Forlag 2002.
416 sider. ISBN 87-7389-764. Pris: 348 kr.

11996 indleverede Birgitte Rgrbye, som den-
gang var lektor ved Institut for Folkloristik,
Kgbenhavns Universitet, en afhandling til
Kgbenhavns Universitet til bedgmmelse for
den filosofiske doktorgrad. Aret efter blev af-
handlingen antaget, men Rgrbye ndede aldrig
at forsvare den, da hun dgde pludseligti 1998.
Gode krafter omkring Rgrbye fik dog athand-
lingen udgivet efter nensom gennemgang af
referencer m.v., og det er den, der foreligger i
narvaerende bog, med et kort forklarende for-
ord af Anne Leonora Blaakilde.

Bogen er et vagtigt indleg i debatten
om det offentlige danske sundhedsvasens
opsté-en, og en modfortelling til legernes
fortel-ling om den legelige professions cen-
trale rolle for udvikling af offentlige tiltag pa
sundheds-omrédet. Det er denne fortelling,
Rgrbye selv legger vaegt pa og skriver, at bo-
gen handler om. Men det er lige sa vel en for-
telling om kulturvidenskab i Danmark og om
kampen mellem forskellige videnskabssyn:
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det fak-tuelt orienterede, hvor man antager, at
faktuelle oplysninger kan blotlegge historiens
sande gang, og det narrativt orienterede, hvor
man antager, at enhver historisk beretning for-
teelles fra en serlig position, og at forfatteren
valger blandt fortidens myriader af heendelser
og fremha@ver nogle som begiven-heder, der
bidrager til plottet i den historie, der aktuelt
fortzelles.

I fire hovedafsnit (introduktion, teoretisk
og metodisk stésted, analyser og konklusion)
fremlaegger Rgrbye sine positioner og fund.
Formen er pd een gang omstendelig — ja til
tider uudholdeligt kedsommelig — i sin de-
tal-jerede gennemgang af dels faglige tradi-
tioner inden for historie, kulturvidenskab og
folkloristik og dels passager fra gamle skrif-
ter, og samtidig praeget af flere ekskurser, der
sprenger rammerne og inddrager nutid og
fremmede kulturer i diskussionen ganske en
passant. Denne uhomogene form skyldes ma-
ske Rgrbyes ambitioner om at skrive sig ind
i doktorathandlingsgenren med en tekst, der
er relevant i forhold til et span pa 500 ar. Det
empiriske materiale stammer séledes fra peri-
oden 1450 til 1990’erne og bestér af skriftligt
materiale med relation til sundhed, sygdom og
behandling, mens det egentlige fokus ligger pa
perioden 1479 til 1800.

Udgangspunktet for athandlingen er en
undren over, hvad der egentlig ligger bag ud-
trykket ,.en virkelig leege®, som benyttes af
Vilhelm Ingerslev i en medicinsk historisk
oversigt udgivet i 1873. Denne vending fgrte
Rgrbye til at undersgge, hvilke fortellinger
om lager og offentlig dansk sundhedsforvalt-
ning, der formidles i danske medicinhistori-
ske oversigtsvaerker. Med benene vel plantet
i det, hun selv kalder en tolkende folkloristik
(til forskel fra det, hun kalder en historisk og
essentialistisk folkloristik), udseatter hun tre
medicinhistoriske oversigtsvarker (publice-
ret i 1873, 1902-22 og 1979) for en narrativ
analyse, med afdekkelse af ledemotiver,
plots, helte og skurke. Denne analyse foregés
af en indkredsning af de lange linjer i peri-
oden med s@rligt henblik pa en afklaring af,
hvorledes man kan forsta begrebet ,,leege” og
det lege-lige felt som en slags kontekst for de
medicinske oversigtsvarker. Ved at ga tilba-
ge til tekster fra 15-1600-tallet viser hun, at
der var mange andre ,leger” pa spil end de
universitetsuddannede. Ja, faktisk udgjorde
de universitetsuddannede l@ger en minoritet i
forhold til folk uddannet i mesterlare og sene-



re ogsd pa det kirurgiske teater i Bredgade. Der
var bade bartskarere, empirikere, apotekere,
jordemgdre, kloge mand og koner og mange
flere aktive i legevirksomhed, og helt frem til
1800-tallet var det disse andre slags leger, der
praegede billedet uden for Kgbenhavns volde.

Tanalysen af de medicinske oversigts-var-
ker, som alle er skrevet af lger for leger, af-
dekker Rgrbye (ikke s@rlig overraskende), at
de placerer de universitetsuddannede leger
som helte i fortellinger om fremskridt og
ud-vikling i sundhedsvasnet og sygdomsbe-
hand-ling. Nogle leegger vaegt pa den univer-
siteere forankring og udvikling af universitets-
uddan-nelsen til leege, andre legger vagt pa
natur-videnskabeligggrelsen af den legelige
profes-sion og uddannelse som udtryk for
wudvikling og fremskridt*. Men fzlles er de
om at tids-s@tte begyndelsen af det offentlige
danske sundhedsvasen til tiden omkring ar
1800, manifesteret i 1803 med etableringen af
det danske Sundhedscollegium.

I Rgrbyes egen fortelling, som fglger efter
analysen af legernes fortelling, viser hun, at
billedet ikke er s entydigt. Gennem analyser
af forordninger og andre dokumenter fra ,,de
smitsomme sygers tid“, altsd 1600-tallet, hvor
Europa var herget af pestepidemier, viser Rgr-
bye, at medicinernes rolle i udviklingen af en
offentlig sundhedsforvaltning i Danmark naep-
pe har vearet sa betydningsfuld, som det anta-
ges i de medicinsk historiske oversigtsvaerker.
Rgrbye afdakker en rekke centrale aktgrer,
der i forbindelse med pestepidemier tildeles
forskellige roller i offentlige danske forord-
ninger i forsgget pa at demme op for pestens
udbredelse og konsekvenser. Hun skriver
herom, at ,,[n]ogle aktgrer spiller en fagligt
snever, men mere perifer eller kortvarig rol-
le i handlingsforlgbet. Dette gaelder isar for
apoteker, ligb@rer, graver, mediciner, pesthus-
kapellan, pestmester og de syges forstander.
Andre tildeles en mere central position med
ansvar for hele forlgbet. Dette galder frem for
alt presten, men ogsa de lokale og statslige
myndigheder* (s. 319). Citatet illustrerer fint
Rgrbyes pointe, som er, at pa det tidspunkt,
hvor den danske stat patager sig ansvaret for
at regulere befolkningen i forbindelse med
sygdom, spiller medicinerne (de universitets-
uddannede leger) en perifer rolle, mens det
er praesterne, der er statens vigtigste aktiv og
samarbejdspartnere. Praester findes over hele
landet og har gennem deres virke i sognene
kendskab til borgernes ve og vel, og den en-

kel-te preest kan, fra preedikesstolen savel som
gennem sit daglige virke i sognet, fungere som
bade registrant og formidler af viden om syg-
domme og deres udbredelse.

Uh, det var en verre én, fristes man til at
sige. En dobbelt bet for leegerne. Tkke alene pa-
viser Rgrbye, at universitetsuddannede legers
rolle ikke var sd central, som de selv mener,
men hun paviser ogsé — og det er langt vaerre
— at det var praesteskabet (som jo reprasente-
rer netop den verdensforstaelse, som leegerne
selv mener, at de har reddet befolkningen fra
at blive belemret med i forbindelse med syg-
dom), der rent faktisk var det stgrste aktiv i de
tidlige offentlige tiltag mod epidemiske syg-
domme. Man kan godt forsta, at de lager, der
har skrevet lgernes historie, kom til at over-
se dette i deres historiske oversigtsvarker. Det
passer slet ikke med de plots og fordelingen af
helte- og skurkeroller, som deres fortellinger
rummer. Men vi andre kan vere glade for, at
det nu er dokumenteret, at der var et fagligt
mangfoldigt og aktivt offentligt styret bered-
skab mod sygdomme i gamle dage. Det ggr det
maske lettere at fa anerkendt den medicinske
pluralisme i dagens Danmark. Befolkningen
har anerkendt den (knap 50 % benytter sig af
tjenester fra sdkaldt alternative behandlere),
og nu er vejen banet, for at det offentlige ogsa
kan anerkende den. Der er precedens for det,
hvis man bare gér langt nok tilbage i tiden.
Med Rgrbyes analyser ma man betragte det,
som hun kalder den leegevidenskabelige peri-
ode (ca. 1840-1990), hvor legerne har domi-
neret diskurs og praksis i den offentlige sund-
hedsforvaltning, som en afgrenset periode.
I den sundhedsvidenskabelige periode, som
blev indvarslet med skift i navnet pa fakulte-
ter, forskningsrad, mv. i starten af 1990’erne,
er der med denne bog lagt op til et mere nu-
anceret og mangfoldigt syn pé aktgrerne i den
offent-lige sundhedsforvaltning.

Helle Johannessen
lektor
Institut for Idreet og Biomekanik

Syddansk Universitet
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