DEN FORSINKEDE FRYGT

ATOMBOMBER, RADIOAKTIVITET OG VIDENS-
TRANSFORMATION | DAGSPRESSEN 19451963

MARIANNE ROSTGAARD OG IVAN LIND CHRISTENSEN

"Fantastiske Atombomber mod Japan” skrev Social-Demokraten den 7. august
1945 dagen efter bombningen af Hiroshima og fulgte den 8. august op med over-
skriften "Sensationen om Atom-bomben: Helt Fantastiske Fremtidsperspekti-
ver”. Atombomben var fgdt, og blev i den danske offentlighed som i det meste
af verden svgbt i en seregen blanding af fremskridtsoptimisme og angst. I bade
Social-Demokraten og Berlingske fandt journalisterne hurtigt den "lokale vinkel”
i form af Niels Bohrs virke i forbindelse med udviklingen af atombomben, mens
radioaktiviteten stort set ikke fik nogen omtale. Det var eksplosionen, der var i
fokus: "A-Bomben braendte alt til Dgde: Ethvert levende Vaesen forsvandt i Luf-
ten paa Grund af den glgdende Hede” og dernzest energiudladningen, som de
enorme eksplosioner repraesenterede: "Rejser til Maanen indenfor Muligheder-
nes Granse?”? Forsggene pa at forankre de nye videnskabelige opdagelser i den
laesende offentligheds bevidsthed cirklede sdledes i en skraekblandet fascination
om de enorme kreaefter, atomerne var i stand til at slippe 1gs.

Vores overordnede forskningsspgrgsmal handler med inspiration fra den in-
ternationale litteratur pa feltet om, hvilke forestillinger man i samtiden gjorde
sig om en mulig atomkrig.® Spgrgsmalet er blevet behandlet i en raekke interna-
tionale veerker heriblandt i antologien Understanding the Imaginary War. Cultu-
re, Thought and Nuclear Conflict 1945 - 90 (2016). Antologiens bidrag fokuserer
pa netop de kulturelle forestillinger, som udviklingen af atomvaben affgdte i en
raekke udvalgte lande (Storbritannien, USA, Japan mfl.).* Et centralt argument i
bogen er, at forestillingerne om atomkrig i de bredere kulturelle sfeerer tog sig
endog meget forskellige ud afhaengig af den nationale kontekst herunder lande-
nes geografiske placering og de forskellige erfaringer, som nationerne tog med fra
Anden Verdenskrig. Grant og Ziemanns antologi er saledes inspireret af den ame-
rikanske (atom)kulturhistoriske tradition, som har Paul Boyers By the Bomb’s
Early Light: American Thought and Culture at the Dawn of the Atomic Age (1985)

Social-Demokraten 9. 8.1945: "A-Bomben braendte alt til Dgde”.
Social-Demokraten 7. 8.1945: "Fantastiske Atombomber mod Japan”.

Artiklen er skrevet som led i et stgrre forskningsprojekt: "Hvis krigen kommer”.
Grant og Ziemann: ‘Understanding the imaginary war’.
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som banebrydende veerk, der belyser atombombens (atomalderens) indflydelse
pa amerikansk kultur og forestillingsverden. Boyers vark er senere fulgt op af
mere specifikke studier af amerikansk atomkultur og civilforsvarstzenkning i
blandt andet Guy Oakes veerk The Imaginary War: Civil Defense and American Cold
War Culture (1995). Det er imidlertid som naevnt ikke mindst Grants og Ziemanns
fortjeneste, at de nationale forskelle i den kulturelle reception af atombomben
har fiet bedre plads i den internationale litteratur. Dette bidrager ogsa Johna-
than Hoggs veerk British Nuclear Culture. Official and Unofficial Narratives of Cold
War Cultures (2016) til. Bogen inddrager den fredelige anvendelse af atomkraft og
beskaeftiger sig derfor med den leengere periode fra 1898-2015 og de forskellige
narrativer, denne periode fostrede. Teettere pa vores hjemlige greenser har Ma-
rie Cronqvist gennem en arrakke analyseret forskellige elementer af den sven-
ske koldkrigskultur. Cronqvist har bl.a. beskaeftiget sig med beredskabsgvelser
og indlejringen af det civile beredskab i et velfeerdsstatsperspektiv,® men har li-
geledes undersggt forestillinger om den kolde krig, som de manifesterede sigipo-
pulaerkulturelle produkter.

Ovennzevnte litteratur har veeret en inspirationskilde for forskningsprojektet
"Hvis krigen kommer” og dermed ogsa narvearende artikel. Formalet med den-
ne artikel er dog mere specifikt. Det har undret os, nar vi har set eksempler pa
1940’erne og 1950’ernes danske formidling af atombomben som faenomen, hvor
letfeerdig en omgang man tilsyneladende havde med faren ved atomkraft og virk-
ningerne af radioaktiv straling. Nar atombombens virkning skal forklares, sker
detved omtale af tryk- og varmepavirkning og faren for eksplosive brande. Effek-
ter som er de samme, som en konventionel bombe har om end forstaerket mange
gange. Mens det szerlige ved atomkraften, den radioaktive straling, enten ikke
omtales eller omtales uden det forklares, hvad radioaktiv straling er, og hvorfor
stralingen er livsfarlig. Det rejser det helt umiddelbare spgrgsmal, om man ikke
vidste bedre? Var der eksempelvis viden om radioaktivitetens skadelige virknin-
ger i arene umiddelbart efter 1945? Eller hvorfor skal vi frem til omkring 1960,
for atomangsten i form af frygt for den radioaktive stralings skadevirkninger for
alvor dukker frem i den offentlige debat?

Forsinkelsen i den offentlige debat har da ogsa undret andre end os. Sgren
Hein Rasmussen har blandt andre bemaerket den i Den Kolde Krigs Billeder (2009).
Sgren Hein Rasmussens @rinde er ikke at forklare denne forsinkelse, han bemaer-
ker den blot. Han skriver, at "atomangsten fgrst blev synlig sa sent”, fordi "den
forst rigtig fik fodfeeste i folks sind, da den stod som en troveerdig sandsynlighed
for dem selv”.® Sgren Hein Rasmussen henviser herudover til Seere Alliancer, hvor
hans pointe er, at 1950’ernes fredsbevagelser ogsa fremfgrte kritik af atomop-

5 Crongqvist: ‘Survival in the Welfare Cocoon’.
6 Hein Rasmussen: Den Kolde Krigs Billeder, 243.
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rustningen.” Men det var fgrst i 1960 med Kampagnen mod Atomvaben, at bud-
skabet om nej til atomvaben, som var blevet fremfgrt siden 1949, vandt genklang,
fordi der fgrst kom en naerhedsdimension i angsten omkring 1960 i form af mulig
atombestykning af de Nike-Hercules batterier, den danske haer modtog pa sam-
me tid.? Sgren Hein Rasmussen noterer sig dog ogsa, at der i 1954 er en forstaerket
debat, formentlig fordi en japansk fiskerbad blev fanget i nedfaldsomradet fra en
amerikansk prgvespraengning.’

Klaus Jgrgensen var den fgrste der skrev Kampagnen mod Atomvabens histo-
rie. Jgrgensen noterer sig, at den danske regerings standpunkt i forhold til den
ggede radioaktive forurening som fglge af atmosfeeriske atomprgvesprangninger
i 1950’erne 1d pa linje med det almindelige europaeiske standpunkt om, at et stop
for prgvespraengninger "burde forhandles i forbindelse med de almindelige ned-
rustningsproblemer og i gvrigt kraeevede en sikker kontrol.”?° Fgrst fra 1959 tog
den danske regering sammen med de gvrige nordiske lande selvstendige initia-
tiver i FN angdende et moratorium (stop) for prgvespraengninger af atomvaben.
Klaus Jgrgensens aerinde er at forklare baggrunden for Kampagnen mod Atomva-
bens opstaen, og han kommer kun indirekte med et bud pa en mulig forklaring af
forsinkelsen. Jgrgensen ser den fgrste stgrre reaktion i offentligheden, hvor der
udtryktes bekymring for den radioaktive forurening af atmosfeeren, i forbindelse
med en episode pa Saltholm i 1959, hvor Sundhedsstyrelsen udstedte et forbud
mod at anvende det opsamlede regnvand som drikkevand péd grund af indhol-
det afradioaktivitet. Jgrgensen mener, at "Saltholm-episoden dbenbart kom over-
raskende for offentligheden og foruroligede.”'! Folketingspolitikernes reaktion
herpa var bl.a. at opfordre til initiativer, der skulle informere befolkningen om
radioaktivitetens virkninger, og herudover blev spgrgsmalet om stop for prgve-
spreengninger taget op i Folketinget og af regeringen. Kort sagt, fra 1959 og frem
blev spgrgsmalet om radioaktivt nedfald til et politisk spgrgsmal i Danmark.

[ et nyere bidrag til forskningen om atomfrygten i Danmark har Casper Syl-
vest ligeledes bemaerket, hvorledes der med enkelte undtagelser ikke opstod no-
gen alvorlig kritik af civilforsvarets atomkrigsoplysningsarbejde herunder op-
lysning om radioaktivitetens farer, fgr Kampagnen mod Atomvaben satte det i
fokus i starten af 1960’erne.'? Alle er saledes enige om, at der sker noget afggren-
de i Danmark i slutningen af 1950’erne og begyndelsen af 1960’erne.

7 Rasmussen bemaerker i Seere Alliancer om 1950’erne, at “angsten for atombomben tilsynela-
dende [var] langt mindre end diverse falbelader lod antyde”, 28.

8 Hein Ramussen: Den Kolde Krigs Billeder, 243: "Indicierne forekommer mig at bestyrkes af,
atder siden 1949 havde veret kredse, som advokerede mod atomvaben, uden at de mgdte
stor lydhgrhed fgr denne neerhedsdimension i angsten tog form”.

9 Hein Ramussen: Den Kolde Krigs Billeder, 234.

10 Jgrgensen: Atomvdbnenes rolle, 41.

11 Jgrgensen: Atomvdbnenes rolle, 62.

12 Sylvest:’Atomfrygten’, 32.
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I denne artikel vil vi prgve at komme naermere en forstaelse af latensperi-
oden i den danske atomangst serligt vedrgrende radioaktivitet. Artiklens
kildemateriale udggres af en gennemgang af Berlingske Tidende, Social-Demokra-
ten/Aktuelt og Politiken - de tre stgrste landsdeekkende morgenaviser - i perio-
den 1945-1961, begge ar inklusive.'* Herudover inddrages et udvalg af periodens
centrale betaenkninger og popularvidenskabelige veerker. Det er ikke hensigten
atlevere en omfangsrig kvantitativ analyse her, men et par simple grafer kan dog
hjzelpe os med at skabe et indledningsvist overblik og identificere relevante ned-
slagspunkter, nar vi vil sgge at forsta, hvorfor og hvordan den danske atomfrygt
manifesterede sig i offentligheden fra 1945 og frem til midt 1960’erne.

Forekomst af begrebet"radioaktiv*" i Forekomst af begrebet "radioaktiv*" i
den skrevne presse 1945-1965 Politiken 1945-1965
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Figur 1: Kilde Mediestream og Politikens eget online arkiv, antal hits ved sggning pd
“radioaktiv*”™*

Som det ses af ovenstdende, sa giver forekomsten af ordet "radioaktiv*” i den
skrevne presse umiddelbart en vis opbakning til tesen om en "forsinkelse” i den
offentlige debat. Fra 1954-1955 ses der en kraftig stigning i omtalen af radioakti-
vitet, og selvom kurven herefter flader lidt ud, sd nar den dog ikke ned pa niveauet
for 1954-55, fgr den igen topper omkring drene 1958-59 ogi 1961. Vi har gennem-
gaet de naevnte aviser fra 1954 og 1955 og 1958-1961, men har valgt drene 1954,

13 Ifglge Niels Thomsen, i Dagbladskonkurrencen, udviklede der sig i hovedstadspressen et
"duopol’ allerede i mellemkrigstiden, med Berlingske Tidende og Politiken som de to stgrste
aviser. Social-Demokraten/Aktuelt var oplagsmaessigt noget mindre end de to naevnte. 'Duo-
polet’ havde som konsekvens, at de to naevnte stgrste dagblade i Danmark nok var knyttet
til henholdsvis Det Konservative Folkeparti og Radikale Venstre, men pa den anden side
ikke var deciderede partiaviser, og matte raekke bredere ud for at favne deres respektive
leeserskarer.

14 Sggningen er foretaget i Mediestream og deekker saledes en omfattende maengde dagblade,
ud over Berlingske Tidende og Social-Demokraten/Aktuelt. Der er sggt pa ordet 'radioaktiv*’
ibade overskrift og brgdtekst. Angdende Mediestream, se http://www?2.statsbiblioteket.
dk/mediestream/avis/list. Politiken er ikke indeholdt i Mediestreams online arkiv. Derfor er
sggningen i Politiken foretaget via avisens eget digitaliserede arkiv.



130

1959 og 1961 ud til neermere analyse, fordi vi kan se, der sker nogle skift i den of-
fentlige samtale om radioaktivitetens virkninger i de angivne ar.*>

METODISK/TEORETISK TILGANG

Social-psykologen Serge Moscovici diskuterer i On Social Representations (1981)
hvordan, vi som individer former et billede af vores fzelles omgivelser dvs. ska-
ber forestillinger: “Concepts, statements and explanations originate in daily life
in the course of inter-individual communications. They are the equivalent in our
society of the myths and belief systems in traditional societies.”®* Moscovici er
af seerlig relevans for os, fordi han beskeftiger sig med relationen mellem viden-
skab og common sense forestillinger. Atomvidenskaben var klart et anliggende
for eksperter. Nar vi analyserer forestillinger om radioaktivt nedfald og atomkrig
i den brede befolkning, er det derfor af stor relevans at fokusere pa, hvordan vi-
denskabelig viden transformeres til almen viden, og hvad der sker i denne proces.
Vi vil derfor i denne artikel analysere, bdde hvad videnskaben vidste, herunder
iseer hvad de videnskabelige eksperter i Danmark vidste, og hvordan denne viden
blev formidlet videre, og endelig hvad der sker med den videnskabelige viden, nar
den formidles videre i andre medier end videnskabelige rapporter, redeggrelser
og betaenkninger, i en normalt kortere og mere populeer form i avisartikler og po-
puleaervidenskabelige veerker.

En méde at indfange den inter-individuelle kommunikation i et samfund i en
historisk undersggelse er at bruge materiale fra datidige medier som kildemate-
riale. Medierne pa en gang bade afspejler samtiden, og er med til at sette dags-
ordenen (afggre hvad det er, vi taler om), og udggr samtidigt en kanal, hvor ’al-
mindelige’ mennesker kan komme til orde bl.a. i form af leeserbreve. Vi kan ikke
lytte med, nar dagens begivenheder blev vendt over middagsbordet i slutningen
af 1950’ernes Danmark, til gengeld far vi med datidens medier et indblik i den
offentlige samtale, og det er, pa trods af forbehold over for hvem der kommer
til orde, den bedste historiske kilde til at indfange en datidig inter-individuel
kommunikation.

Moscovici mener, at der er tale om to transformationsprocesser, nar viden
transformeres fra videnskab til common sense forestillinger. Den ene kalder han
"anchoring”. Der er tale om en proces, hvorved noget abstrakt og ikke-bekendt
forankres ved at blive klassificeret og navngivet, og relateret til noget alment
kendt, som alle kan forholde sig til, eksempelvis ved at klassificere radioaktiv
straling som giftig. Den anden proces kalder Moscovici for "objectification”. Den-

15 De mange hits, som danner en top i 1955, skyldes drgftelser op til og vedtagelsen af projekt
Risg og dermed stor omtale af bade Risg og Niels Bohr. Det samme ggr sig geeldende i 1958,
hvor Risg dbnes. Derfor har vi fravalgt arene 1955 og 1958 som mindre interessant for vo-
res undersggelse.

16 Moscovici: On Social Representation, 181-209.
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ne proces handler om at overseette eller begrebsligggre ved at lade et fysisk mate-
rielt feenomen legemligggre eller repraesentere noget abstrakt. Et eksempel som
Moscovici selv giver pa "objectification”, er Gud, som ved at blive transformeret til
en faderskikkelse (Vor Fader og afbildet som sddan) transformers fra en abstrakt
idé til en (fysisk) realitet. “These two processes serve to familiarize us with the
unfamiliar; the former transferring it to our frame of reference, where we can
compare and interpret it, the latter reproducing it among what we think visible
and tangible and thereby bringing it under control.”"

Hvis man fglger Moscovici, kan man sige, at den fgrste transformationsproces
(anchoring) handler om at begrebsligggre og forsta ved at bringe det ukendte ind
i en hverdagslig forstdelsesramme, hvor vores almindelige snusfornuft og com-
mon sense kan anvendes som rettesnor, nar vi skal forholde os til fenomenet. Den
anden proces (objectification) handler ligeledes om at konkretisere, denne gang
ved at objektggre eller tingsligggre noget ellers abstrakt. Moscovicis tese er, at
"anchoring” og "objectification” som processer ofte eller altid er pa spil, nar ab-
strakte og sveert forstdelige videnskabelige feenomener begrebsligggres og trans-
formeres til noget, vi alle mener at vide, hvad er, og herefter kan forholde os til.
Det forekommer oplagt at anvende Moscovicis forstaelsesramme i et forsgg pa at
analysere og forstd, hvorfor atom- og radioaktivitetsdebatten kom sa sent, som
den gjorde i den danske offentlighed.

RADIOAKTIVITETENS STILLE EKSISTENS 1945-1953

Som naevnt havde mediedaekningen af atombombeangrebene i 1945 kun et meget
begraenset fokus pa den radioaktive straling. Det var eksplosionen og energien,
der var i fokus.

11945 udkom oplysningsbogen Atomer og andre Smaating, i sin 4. udgave, som
svar pa efterspgrgslen efter viden om, hvad atomkraft er for et faenomen (i gv-
rigt med forord af Niels Bohr).  veerket forklares fissionsteknologien (Hiroshima-
bomben var en fissionsbombe), og den ioniserende straling beskrives ligeledes
som fysisk faenomen, men bogen kommer s3 at sige ikke ud af laboratoriet. Savel
de militeere som de menneskelige konsekvenser af atombomben forbigas i tavs-
hed, og den ioniserende straling omtales som fysisk faenomen i termer hentet fra
teoretisk atomfysik. Generelt er vaerket en klassisk hyldest til naturvidenskaben,
hvor de store teenkere star pa skuldrene af hinanden i en fin kronologisk orden,
ognu (i 1945) synes at nd naesten helt til stjernerne. Selvom forfatterne talmodigt
forsggte at korrigere, hvad de sa som nogle af de vaerste fejlopfattelser i den bre-
dere offentlighed (forestillingen om, at det nu er muligt at lave den totale stofom-
dannelse, som Einsteins bergmte E=mc2 formel paviste), s gentog de samtidig
nogle af dagspressens mere sensationelle metaforer, sdsom beskrivelsen af atom-

17 Moscovici: On Social Representation, 192-93, vores kursivering.
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fysikeren som ‘alkymisten’, der nu efter artusinder har formaet at lave grundstof-
omdannelse. Det var tydeligvis sveert at finde formidlingsmaessige bindeled mel-
lem den avancerede atomfysik og den bredere offentligheds hverdagsbevidsthed,
men her bgd sagnfigurer og himmellegemernes majestaetiske kreefter sig til som
fordelagtige forankringspunkter.'®

Anderledes nggternt beskrives den militeere anvendelse af kernespaltning
i "Betenkning vedrgrende bygningsmeessige Civilforsvarsforanstaltninger”
(1949), der bygger pa erfaringerne fra Anden Verdenskrig. Udvalget, der skrev
betaenkningen, var pa studietur i Tyskland (Hamborg, Bremen, Kgln), mens atom-
bomben over Hiroshima far en meget kort omtale til slut (som en form for ap-
pendix). Udvalget konkluderede, at atombombens fremkomst ikke “fundamen-
talt har eendret de grundlaeggende principper for beskyttelsesrums udfgrelse”,’
og praesenterede forslag til fremtidens beskyttelsesrum baseret pa de tyske er-
faringer om konstruktive forbedringer af bygninger, sa de bedre kunne modsta
brand, varme- og trykpavirkninger. For udvalget i 1949 var atombomben efter alt
at dgmme blot en meget stor bombe. Man var klar over, at en atombombe ud over
tryk- og varmepavirkningen udsendte radioaktiv straling, og at disse straler hav-
de en skadevirkning. Omfanget heraf var man dog ikke klar over, og der var tilbg-
jelighed til at mene, at man kunne beskytte sig mod straling, pA samme made som
man i gvrigt vil beskytte sig mod en ugnsket ydre pavirkning (passende solid fod-
beklaedning blev anbefalet i betaenkningen fra 1949). Det fremgar af betaenknin-
gen, at man afventer mere information fra amerikanske test af atomvaben, og at
man ikke har tilstraekkelig viden blandt danske eksperter til at kunne udtale sig
med nogen form for sikkerhed. Det afholder dog ikke udvalget fra at konkludere,
at fglges udvalgets bygningskonstruktive anbefalinger, sa vil "samme bygnings-
maessige beskyttelsesforanstaltninger yde nogenlunde samme sikkerhed i begge
tilfaelde”? - begge tilfelde er henholdsvis konventionelle bomber og A-bomber.
En del af arsagen til nedtoningen af radioaktivitetens faremomenter i 1949 be-
taenkningen og dagspressen skal formentlig findes i en generel mangel pa viden.
Den omtale, der fandtes af radioaktiviteten, beskaftigede sig udelukkende med
initialstralingen, dvs. den meget intense straling, der forekommer umiddelbart
efter fissionsprocessen accelererer til eksplosiv kraft. Den sekundzere straling og
den sdkaldte fall-out straling, der har langt laengere levetid (langtlevende isoto-
per), og langt stgrre geografisk spredning, og udggr en risici via ophobning og
celleforandring i ben-marv og kgnsceller, fik kun beskeden omtale og forblev om-
geerdet af mystik og spekulation. Eksperterne, der blev interviewet i aviserne og

18 Christensen og Rostgaard: 'Alkymistens drgm’.

19 Indenrigsministeriets luftveernsudvalg af 1946: Bygningsmaessige Civilforsvarsforanstalt-
ninger, 52.

20 Indenrigsministeriets luftveernsudvalg af 1946: Bygningsmeessige Civilforsvarsforanstalt-
ninger, 46.
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skrev de popularvidenskabelige artikler og bgger, kom alle fra den teoretiske fy-
siks verden, og havde deres erkendelsesinteresse rettet mod atomspaltningens
fysiske egenskaber, frem for dens potentielle biologiske konsekvenser. En anden
arsag, der seerligt synes relevant i forhold til beteenkningsarbejdet, var, at videns-
grundlaget for udvalgets arbejde vedr. atombomberne udelukkende byggede pa
de officielle britiske og amerikanske rapporter. Szerligt de amerikanske rappor-
ter nedtonede radioaktivitetens betydning.

B-BOMBE-PR@VESPRANGNINGERNE VED BIKINIGERNE

— ATOMDISKURSER | DANSK DAGSPRESSE | 1954

Den steerkt stigende omtale af radioaktivitetsfzenomenet i den danske dagspres-
se i 1954 skyldtes helt entydigt den amerikanske prgvespraengning af en B-bom-
be ved Bikinigerne 1. marts 1954 efterfulgt af flere prgvespraengninger senere
samme ar, herunder ogsa en sovjetisk prgvespraengning. Dels rapporteredes der
fra prgvespraengningerne og deres konsekvenser, ofte med angivelse af Reuters
Bureau som kilde, og dernaest rapporteredes internationale initiativer og debat-
ter, primeert amerikanske og britiske. Berlingske Tidende og Social-Demokraten
havde egne korrespondenter i Storbritannien og bragte derfor flere artikler med
britiske kilder end Politiken.*

Den amerikanske og britiske debat om civilt beredskab i lyset af B-bomben re-
fereres saledes i danske dagblade. Med udgangspunkt i den amerikanske og briti-
ske debat interviewer dagbladenes journalister ogsa kort den gverste ansvarlige
for det danske civile beredskab, Arthur Dahl, om hvilke konsekvenser de danske
myndigheder har teenkt sig at drage i forleengelse af B-bomben. I forlaengelse her-
af bringer Politiken et kritisk indleeg af professor dr. med. H.C.A. Lassen, hvor pro-
fessoren reagerer pa Arthur Dahls forsikringer om det civile beredskabs nytte
ved at sige, at leegevidenskaben ikke kender nogen kur mod stralesygen, og pro-
fessoren saetter spgrgsmalstegn ved, om de danske civile beredskabsforanstalt-

ninger er til nogen nytte.?? Netop dette indleeg synes symptomatisk for flere ud-

21 Angaende det naere forhold mellem Danmark og Storbritannien i dette fgrste tidr efter af-
slutningen af Anden Verdenskrig, som her betyder, at en stor del af nyhederne/informatio-
nen om bl.a. prgvespraengningerne af B-bomber i Stillehavet formidles via britiske kilder;
se Mariager, I tillid og varm sympati.

22 Politiken 18.5.1954: "Civilforsvaret og brintbomben”, Vi lzeger maa jo desveerre give op
over for den af radioaktiviteten fremkaldte Straalesygdom”. Der er endnu et Kritisk ind-
leeg i Politiken 20.4.1954: "Laegers aabne brev til akademikere”, hvor Danske Laegers Sam-
menslutning i et abent brev til danske akademikere advarer om, at "laegerne kan i dag kun
ufuldkomment overse senvirkningerne af straalebeskadigelser”. Endelig bringer Politi-
ken 12.12 1954 en artikel med overskriften: "Brintbombe-forsggene: Arvelighedsforskere
yderst betaenkelige”, hvor professor Mogens Westergaard tilslutter sig amerikanske og bri-
tiske arvelighedsforskeres betenkeligheder ved radioaktiv straling, med henvisning til, at
leegerne i dag ved for lidt om mulige skader pd arveanlaeggene. Disse indlaeg i Politiken fra
danske leeger advarer alle om, at radioaktivitetens virkninger pa ingen méde er fuldt ud



134

viklinger, der adskiller formidlingen af viden om radioaktivitet i midt-50’erne fra
slut-40’erne. For det fgrste ser man en ny gruppe af eksperter, der i stigende grad
bliver konsulteret af dagspressen. De nysankomne eksperter er hentet fra biolo-
giens verden, fra arvelighedslaeren og sundhedsvidenskaben, og de medbringer
et ganske andet fokus. For det andet, og i sammenhaeng hermed indtraeder dis-
kussionerne om graenseveaerdier i den offentlige debat. Det faktum, at man ikke
vidste, om der fandtes en nedre graense, hvorunder den ioniserende straling med
sikkerhed kunne siges ikke at have nogen biologiske konsekvenser, tiltrak sig sta-
dig stgrre opmeerksomhed.

Nar det er sagt, sd var radioaktiviteten stadig langt vaek fra en dansk hver-
dagskontekst. [ fordret 1954 er radioaktivt stgv’ eller radioaktiv aske’ (nedfald)
alene noget, der rapporteres om i forbindelse med Japan/Stillehavet. I slutnin-
gen af sommeren dukker enkelte artikler op om maling af radioaktivt indhold
i luften med Europa som sted, og endelig i oktober meldes der om malinger fra
Norge. Herefter udsender Forsvarsstaben sammen med Chefen for Civilforsvars-
styrelsen i Danmark, Arthur Dahl, en erkleering om, at man ogsa har malt radio-
aktivt stgv over Danmark.? De danske myndigheder beroliger og erkleerer, at de
mangder der er mélt ikke er farlige, og at man i gvrigt vil fortsaette malingerne
for at undersgge indholdet af radioaktivt stgv i luften neermere. DR fglger op med
en radioudsendelse 27. november, hvor professor Brandt Rehberg fra Zoofysisk
Laboratorium (hvis laboratorium var det fgrste i Danmark, der mélte forgget ra-
dioaktivitet i regnvand som fglge af nedfald fra brintbombeprgvespraengninger)
interviewes.* Professoren bekraefter, at de meengder, der er malti Danmark, ikke
er farlige, men tilfgjer, at ioniserende straling i gvrigt er farlig, og ved 'Bestraling
forekommer der Mutationer i Arvegenerne, og disse er for Stgrstedelen skadelige.
Hvis to Gener, der er opstdet ved Mutationer, forenes, dgr det nye Individ allerede
for det er fgdt.’® Der er saledes enkelte artikler i dansk dagspresse i 1954, hvor

kendte, og at fortalerne for idéen om, at man kan bemestre problemerne gennem bedre be-
skyttelse (herunder tilflugt i beskyttelsesrum) ikke har forstaet problemets omfang og al-
VOr.

23 Berlingske Tidende 30.10.1954: "Ogsaa radioaktivt Stof opdaget over Norge” (artiklen hand-
ler trods overskriften ogsa om malinger af radioaktivitet i luften over Danmark), Politiken
har historien 29.10: "Atombombestg@v regner ned over Kgbenhavn” og Social-Demokraten li-
geledes 29.10: "Atombombestgv over Kgbenhavn”.

24 Poul Brandt Rehberg var en hgjt respekteret autoritet pd sit felt, herudover havde han vae-
ret modstandsmand og engagerede sig efter krigen i bevaegelsen "Een Verden”, som han i
drene 1948 - 1954 var landsformand for. Se: http://denstoredanske.dk/Dansk_Biografisk_
Leksikon/Naturvidenskab_og_teknik/Fysiolog/Poul_Brandt_Rehberg.

25 Berlingske Tidende 27.11.1954 overskrift: "Udsendelser i Gaar: Atomstgvet over Kgbenhavn
ikke farligt”, S-D bringer i en notits en foromtale d. 26.11. Politiken bringer en kommentar
27.11. af professor P. Brandt Rehberg, "Atomstgvets fare for kommende generationer”, som
beskriver forskernes arbejde pa Zoofysisk Laboratorium med at pavise den ggede fore-
komst af radioaktivitet og i forleengelse heraf diskuteres graenseverdier og hvor vidt man
skal vaere bekymret eller ej over laboratoriets konstatering af gget indhold af radioaktivi-
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radioaktivitet optraeder som et problem med Danmark som sted, og hvor viden-
skabsfolk forholder sig kritisk til danske myndigheders og autoriteters udleegnin-
ger og holdninger til problemet radioaktivt nedfald, men artiklerne er som helhed
fa, og de fa kritiske artikler er stort set alene at finde i Politiken.

Vi har grupperet artiklerne fra 1954 i skema 1. Der er tale om sdvel forsidehi-
storier som sma notitser, eneste kriterie har vaeret at ordet radioaktiv*’ optrae-
der i teksten. Artiklerne fordeler sig i 1954 omtrent ligeligt mellem artikler hvor
atomteknologi/radioaktivitet omtales positivt, og artikler hvor atomteknologi/
radioaktivitet omtales negativt. Herudover er der en bade/og-gruppe.

Hvis vi ser pa de artikler, hvor atomteknologi/radioaktivitet omtales positivt,
er udgangspunktet (kilden) typisk natuvidenskabelig herunder laegevidenskabe-
lig forskning eller annoncering af tekniske landvindinger, hvor hovedbudskabet
er, at udnyttelsen af de naturvidenskabelige opdagelser betyder, at store frem-
skridt venter lige rundt om hjgrnet. Atomernes kraft kan bruges til at lgse pro-
blemer med fx energiforsyning, eller man forestiller sig at fremtidens fly vil bru-
ge atombrandstof.? Atomteknologien kan ogsa udnyttes til at udvikle nye typer
af leegemidler - der sammenlignes her med udviklingen af antibiotika (penicil-
lin) for at illustrere de store muligheder i udvikling af nye typer medicin baseret
pa viden om atomernes virkeméade.?’ I fremskridtsartiklerne omtales radioaktive
isotoper, som kan anvendes i forbindelse med undersggelser eller malinger i savel
medicinsk behandling som i industrien (maling af brud pa rgr fx), men ogsa mere
science-fictionagtige forestillinger om fremtiden optraeder. Der tales om atom-
energidrevne flyvebade og atomdrevne jetlinere, som vil ggre det muligt for alle
atrejse lige meget hvorhen péjordkloden pa ingen tid, og om "jordfantasier”, hvor
jordens klima vil kunne andres ved andring af jordens refleksion af sollyset, sa
bade landjord og have kan producere nasten uendelige maengder af fgde til jor-
dens voksende befolkning.?® Endelig omtales forsgg med at konservere madvarer,
hvor bakterierne draebes med radioaktiv bestraling, hvilket far maden til at holde
sig meget leengere end ellers. Radioaktivitet naevnes i alle 'fremskridtartiklerne’,
men alene som et fysisk fenomen og en egenskab ved atomkraften, uden radioak-

tetiluften. Artiklen redeggr grundigt for de af laboratoriet anvendte metoder, og vi kom-
mer heller ikke her ud af laboratoriet, om end det er et andet laboratorium end fysikernes.

26 Se fx Berlingske Tidende 12.10.1954: "Atom-Jetmaskiner i Luften om 5 Aar”

27 Se fx Social-Demokraten 1.1.1954: "Laegevidenskabelig bedrift efter 18 ars intens forsk-
ning”, hvor der tale om at tre forskere tilknyttet en medical school i London "ved eksperi-
menter med radioaktivet isotoper traengte neermere ind pa livet af 'substance x’ - et stof
eller en stofblanding som andre forskere har veret pa sporet af siden 1935””. Se ogsa Ber-
lingske Tidende 15.9.1954: "Cortisone bruges ved 80 Sygdomme” og Politiken 18.3.1954 "Nu
bruger man guld mod kraeft”.

28 Berlingske Tidende 14.2.1954: "De naeste 50 Aar”. De samme science-fiction-agtige forestil-
linger kan man ogsa finde senere fx Politiken 24.10. 1959: "Rum-fantasi er blevet virkelig-
hed”, som beskriver en fremtid hvor en raekke "jordfantasier” ligeledes vil blive virkelighed
herunder tilgang til ubegreenset energi og en ubegraenset maengde fade.



136

tiviteten forklares. I de relativt fa tilfeelde hvor radioaktiviteten italesaettes som
et problem i 'fremskridtartiklerne’, sker det i en kontekst, hvor den omtales som
noget fremtiden vil have en lgsning pa (fx i form af en kur mod straling eller en
vaccine mod samme).

[ den anden hovedgruppe af tekster optraeder radioaktivitet som et problem,
uden artiklen ngdvendigvis gar naermere ind i en diskussion af, hvorfor eller
hvordan skadevirkninger som fglge af radioaktiv straling er opstaet/opstar.

En sidste og tredje hovedgruppe er artikler, hvor radioaktivitet giver anled-
ning til bekymring, men hvor problemerne med radioaktiv striling samtidig
heevdes at kunne lgses - ikke kun en gang i fremtiden (hvor videnskaben vil have
fundet en kur eller vaccine), men her og nu. Der er tale om en gruppe af artikler,
man kan karakterisere som badde-og. Det karakteristiske ved denne gruppe af ar-
tikler er, at artiklerne haevder, at problemerne med radioaktivitet kan lgses gen-
nem bemestring af teknologien, bedre information eller bedre regulering og be-
skyttelsesforanstaltninger.

Der kan vaere enkelte artikler, hvor man kan diskutere gruppering, men som
helhed er det muligt at opdele artiklerne i ovennaevnte kategorier. Ved opdelin-
gen af artiklerne i savel kategorier som sted bliver det tydeligt, at artikler, hvor
radioaktivitet optraeder som et problem, uden der samtidigt tales om lgsninger, i
1954 typisk er lokaliseret til Japan og/eller Stillehavet, mens alle fremskridtsar-
tiklerne lige sa typisk er lokaliseret enten til USA eller Europa. Det samme gaelder
artiklerne, der handler om, at problemer med radioaktiv straling kan kontrolle-
res eller bemestres. Ogsa her er stedet entydigt USA eller Europa.

Den amerikanske prgvespreengning af en brintbombe 1. marts 1954 (som ver-
den siden leerte at kende som Castle Bravo testen) omtales i Politiken 15. marts
1954 under overskriften ”Stillehavsg udslettet ved nye forsgg med USA’s brint-
vaaben”. Det bliver ogsa naevnt, at "236 indfgdte og 28 amerikanere” er kommet
til skade og indlagt til nezermere undersggelse. Det rapporteres ogsd, at der kan
spores radioaktivitet i fisk landet i Japan, og at besaetningen pa en japansk fisker-
bad (Fukuryu Maru) er blevet pavirket af radioaktiv strédling fra prgvespraeng-
ningen.?

Eksplosionens kraft beskrives samtidigt som noget, der kom bag pa de an-
svarlige for spraengningen ("bombens overraskende virkninger”), en delvist uin-
tenderet konsekvens, et uheld eller en ulykke.®° Det giver anledning til at referere
udtalelser af bl.a. Winston Churchill om, at frygten for at virkningerne af brint-
bombeeksplosioner ikke kan beregnes, eller man ikke kan fastszette faregreen-

29 Politiken 15.3.1954: "Stillehavsg udslettet ved nyt forsgg med USA’s brint-vaaben” og 25.3.
"Brintbombens kraft kom overraskende for videnskaben”.

30 "Der maa vaere sket noget der overraskede eller forblgffede videnskabsmaendene” kommen-
terede praesident Eisenhower i flg Politiken 25.3: "Brintbombens kraft kom overraskende
for videnskaben”. Social-Demokraten bringer samme udtalelse af Eisenhower 25.3. under
overskriften: "B-bomben har forblgffet USA’s atomeksperter”.
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Skema 1: 1954

* De mange artikler i Social-Demokraten om fremskridt skyldes, at S-D i 1954 hav-
de en fast, ugentlig spalte "Med videnskaben verden rundt - Forskningens sidste ny-
heder”. Berlingske Tidende har ligeledes i 1954 ugentligt nyheder fra naturviden-
skabsmaendenes og ingenigrernes laboratorier under samleoverskriften "Populaer
Videnskab og Teknik”.

** De relativt mange ‘andet’ artikler i Berlingske Tidende skyldes, at avisen som den
eneste af de tre undersggte dagblade rapporterer, ndr der afholdes militaere gvelser,
og at der i mange gvelser i 1954 indgdr, at der er faldet en atombombe, og der gves
derfor i beskyttelse mod radioaktiv strdling. Disse artikler har vi valgt at gruppe-
re under ‘andet’. De i alt 220 artikler opdelt pd temaer fordeler sig omregnet til %
med: 41 % fremskridt, 39 % problem og 20 % bdde/og.
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ser, s man kan veere sikker p3, at nogen ikke ved et uheld rammes, er ubegrun-
det. "Jeg kan imidlertid sige - med vore egne videnskabsmaend som autoritativ
kilde - at der ikke er noget grundlag for de forlydender, der har varet fremme
om, at virkningen af eksplosionerne ikke kan beregnes, hvis dermed menes, at
de videnskabsmeaend, som foretager afprgvningen, ikke er i stand til at seette en
vis graense for bombens eksplosionskraft, eller forudsige hvad hovedresultatet af
sprangningen vil blive.”3! Social-Demokraten refererer d. 20.3. den amerikanske
ambassadgr til Japan for, at USA er indstillet pa at udbetale erstatning "Hvis Ame-
rika blev fundet ansvarlig for de skader, japanske fiskere padrog sig ved at blive
ramt af radioaktiv aske fra eksplosionen”.3? Det rapporteres ogsa i notitsform i
alle tre dagblade, at de japanske fiskere behandles pa et hospital for deres "for-
brandinger”, og at japanske fisk, nar de salges i USA, underkastes en undersggel-
se med geigertzllere, for at finde ud af om de er "forgiftede”. Virkninger af stra-
lingen beskrives generelt med ord som "smitte”, "inficering” og "forgiftning.”*
Formidlingen af radioaktivitetens diffuse og delvist ukendte virkninger pa orga-
nismen fandt et forankringspunkt i den - for den bredere offentlighed - mere vel-
kendte infektionsterminologi. Politiken beskriver episoden i lignende vendinger
og beretter, at "De 23 mand sov i 14 dage i en kahyt, der var fyldt med radioakti-
vitet, de inddndede radioaktiv luft, de spiste fisk, der var radioaktivt inficeret.”*

Vi ser i midt 1950erne en bevaegelse fra den teoretisk-fysiske begrebsverden,
der dominerede formidlingen af eksplosionen og energien, til en biologisk-medi-
cinsk begrebsverden, der sgger at formidle de mulige effekter af radioaktiviteten.
Infektionsterminologien leegger samtidigt op til, at der ma kunne findes en kur, og
dagbladene melder da ogsd, at man maske har en kur mod radioaktive forbraen-
dinger eller forgiftninger.3® Den anden gennemgéende forankring er uheldstermi-

31 Politiken 31.3.1954. Se ogsa Politiken 20.3., hvor ofrene for radioaktiv bestraling i forbindel-
se med Castle Bravo testen omtales som udsat for "uventet radioaktivitet”. Berlingske Ti-
dende har lignende ordlyd i "Angstelse over USA’s nye brintbombe-prgve” "De amerikanske
myndigheder har udvidet sikrings-foranstaltningerne betydeligt for at fjerne japanernes
bekymringer for nye radioaktive virkninger” (ved naeste prgvespraengning).

32 Social-Demokraten 20.3.1954: "USA vil advare hele verden fgr den naeste B-bombe eksplo-
derer”.

33 Social-Demokraten 17.3.1954: "23 japanske fiskere forbraendt 135 km fra brintbombe-for-
spg” og ligeledes Social-Demokraten 18.3., hvor fiskerne omtales som "atomforgiftede”. Ber-
lingske Tidende bruger ogsa ordet "forbraendt” 17.3.1954: "De farlige atomer. Japanske Fi-
skere 100 km borte fra amerikansk A- eller B-bombeeksplosion forbraendt af 'Dgds-Asken”.

34 Politiken 1. 1. 1955: "At leve eller ikke leve” (leder).

35 Politiken 19.3.1954: "Radioaktive fisk skreemmer Japan”, hvor den leege der behandler be-
satningen pa Fukuryu Maru citeres for, at de bliver behandlet med "en for nylig opdaget
kemisk sammensaetning, ved hjeelp af hvilken han haabede at fjerne bestraalingens virk-
ninger”. Berlingske Tidende rapporterer 17.3. under overskriften "Atommedicin” om, at ame-
rikanerne har udviklet en "atommedicin i kapselform”, som er ved at "gaa i Handelen i USA”,
og Social-Demokraten rapporterer 10.7. at den amerikanske flade har udviklet "forskel-
lige systemer” (hvilke specificeres ikke) som kan beskytte mod "de veerste fglger af atom-
spreengninger”, rubrikken "Med videnskaben verden rundt”.
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nologien. Berlingske Tidende rapporterer saledes 31.3. (i anledning af den naeste
amerikanske prgvespraengning) "Den nye Brint-Prgve vellykket gennemfgrt.”3
P3 den made udgraenses effekten af Castle Bravo testen til at veere en fejl; der er
sket noget uforudset.

Sammenfattende ser vii 1954 en gradvis overgang fra de krigs/militeer-meta-
forer, der brugtes i 1940’ernes formidling af atomvidenskaben, til en medicinsk/
biologisk terminologi, der fra midt 1950’erne bruges til at forankre viden om ra-
dioaktiviteten. "Smittet”, "inficeret”, "forurenet”, "kur” blev stadig hyppigere
brugt som vi kommer op i tid. Dette sker ikke overraskende pa samme tid, som
arvelighedsforskerne og biologerne traeder ind pa scenen som vidensautoriteter
vedrgrende radioaktivitetens biologiske konsekvenser.

Artikler, hvor atomkraften/radioaktivitet omtales som et problem, har som
neevnt for stgrstepartens vedkommende brintbombeforsggene ved Bikinigerne
som udgangspunkt. Der fglges op med artikler om, hvordan det gar med ofrene i
hele 1954, og der kommer nye historier til om forgiftede fisk fra andre dele af Stil-
lehavet. Herudover melder alle tre dagblade i 1954 ogsd om udvikling af endnu
kraftigere og frygteligere vaben, og om uforklarlige haendelser, som maske kan
skyldes radioaktiv bestraling.?” Disse artikler giver udtryk for angst og bekym-
ring og demonstrerer samtidigt stort ukendskab til eller usikkerhed om faenome-
net radioaktivitet. Pa dette stadie, hvor radioaktiviteten og dens effekter stadig
synes at svaeeve mellem det kendte og det ukendte, opstar der et rum for mere my-
stiske og fantastiske historier.3® Det skal samtidigt understreges, at samme type
afhistorie kan genfindesi 1959 (se eksempel senere i artiklen). Da ikke-eksperter
ikke ved, hvad radioaktivitet er, og den er usansbar, kan radioaktivitetens mulige
tilstedeveerelse blive forklaringen pa ellers uforklarlige haendelser.

Vikan saledes konstatere, at deri 1954 bade gives udtryk for atomangsti form
af nogle naesten science-fictionagtige forestillinger om monsterbomber, der kan
udslette alt liv pa jorden samtidigt med, at effekten af Castle Bravo testen beskri-
ves i termer, hvor vi bevaeger os fra fysikkens verden til biologiens med forbraen-
dinger og forgiftninger, der ud over det biologiske er med til at konnotere, at der
er sket en ulykke, noget ikke-planlagt.

Den tredje gruppe af artikler har som allerede navnt bemestring og kon-
trol af atomteknologien/radioaktiviteten som budskab. Social-Demokraten brin-

36 Berlingske Tidende 31.3.1954 citerer en talsmand for den amerikanske atomenergikommis-
sion for, at: "Eksperiment nr. 2 var vellykket gennemfgrt. Han understregede, at omfattende
sikkerhedsforanstaltninger var blevet truffet (...) for at sikre, at ingen uvedkommende Far-
tgjer igen skulle blive udsat for radioaktiv Skade.”

37 Fx Social-Demokraten 14.5.1954: "Tabte hdret mens han sov”, om en italiensk mand, der
havde tabt alt sit har da han vignede om morgenen, "En af de fremsatte teorier gar ud pa at
Pengues hoved har veeret udsat for radioaktivitet - selv om ingen kan sige hvordan.”

38 Se Christensen og Rostgaard: 'Alkymistens drgm’ for flere eksempler pa fantastiske histo-
rier.
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ger 12.4. en artikel om en kgbenhavnsk arbejder, som gik rundt med en "atom-
kanon” i bukselommen. Underoverskriften lyder "Uheld pa industrivirksomhed
understreger betydningen af at fglge sundhedsautoriteternes forskrifter for an-
vendelse af radioaktive stoffer”® Berlingske Tidende rapporterer januar 1954 fra
abningen af Englands fgrste "atom-fabrik”, hvor mandskabet har serlige beskyt-
telsesdragter p3, og alle gar rundt med en fotografisk plade som identifikation.
Pladerne maler samtidigt radioaktiviteten og forteeller pa den made "om hver en-
kelt Funktionaers Paavirkning af de farlige Kraefter”.*® Social-Demokratens Kkor-
respondent i England besggte ogsa de engelske atomkraftvaerker. "Laeserne ma
se for sig en fabrikshal, der er holdt i skinnende hvidt og stalgrat. Der er ikke et
stgvfnug at finde noget steds. Det er der sgrget for ved energisk stgvsugning. Be-
standig ser man arbejdere klaedt i hvidt fra top til t3, med hvide gummistgvler og
hvide handsker...”. Det understreges i artiklen, at "selv den fredeligste atomfa-
brik kaster vaeldige maengder af spildmateriale fra sig, af en sa dgdsensfarlig ka-
rakter, at blot indholdet af de anvendte stgvsugere i atomfabrikkerne kunne ggre
det af med alt levende i en by”. Men der er styr pa tingene: "Ved alle atomvaeerker-
ne er der store sundhedsdepartementer, der ikke alene ngje overvager de ansat-
tes helbred”, men ogsa overvager omgivelserne. Artiklen slutter med en udtalelse
fra de ansvarlige myndigheder (det britiske forsyningsministeriums atomdepar-
tement) om, at "arbejderne i de engelske atomvaerker er mindre udsatte for er-
hvervssygdomme end arbejderne i nogen anden fabrik”.*

Avisartikler med kontrol som tema udtrykker bade im- og eksplicit-syns-
punktet, at atomkraften pa den ene side har et stort fremskridtspotentiale, hvis
man udnytter kraften til det gode, samtidigt med, at faren ved radioaktiv bestra-
ling omtales, og der konnoteres til effekten af atombomber ("ggre det af med alt
levende i en by”).

Atomvidenskab og -teknologi er i 1954 entydigt forbundet med modernitet.
Alle fremskridtartiklerne er knyttet til USA/Vesten med den implicitte antagel-
se, at kun teknologisk hgjtudviklede og moderne samfund behersker atomviden-
skaben. Implicit ligger der derfor ogsa en grundantagelse om, at det er et spgrgs-
mal om yderligere udvikling af videnskab og teknologi, far ogsa radioaktivitetens
problem bemestres. Samtidigt er der klart stor usikkerhed om, hvad faanomenet
radioaktiv straling er, og hvordan den virker. Flertallet af artikler i 1954 eksplici-

39 Social-Demokraten 12.4.1954: "Kgbenhavnsk arbejder gik rundt med 'atom-kanon’ i bukse-
lommen”, hvor der sammenlignes med andre og mere velkendte farer "Men mens man nok
beleert af egne eller andres erfaringer skal lade veere med at rgre ved en varm kakkelovn
(...) sd er der ved den radioaktive udstraling tale om en fare, som fgrst giver sig til kende i
lgbet af sa lang en arraekke, at folk ikke i tide bliver belaert af erfaringerne”. Lgsningen er
oplysning om farerne og i gvrigt bedre lovgivning pa omradet. Social-Demokraten fglger op
med artikel 13.4: "Lov om brugen af isotoper i industrien kommer snart”.

40 Berlingske Tidende 18.1.1954: "Englands fgrste Atom-Fabrik”.

41 Social-Demokraten 6.5.1954: "England lgfter slgret for sine atom-veerker”.
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terer ikke, pa hvilken made radioaktiv straling kan skade, eller hvad virkningen
er ud over den umiddelbare, at man kan blive forbraendt i en sddan grad, at man
dgr af det, og at radioaktiv straling kan ’smitte’ (modsat en ordinzer forbraending).

Sammenlignet med arene 1959-61 er problemet radioaktiv bestrdling og de
mulige skadevirkninger i 1954 stadigveek et problem, der umiddelbart geogra-
fisk er lokaliseret til andre steder i verden (Stillehavet og Japan). Vi kan derfor
konstatere, at der var enkelte advarende rgster fremme i 1954, primeert laeger,
der udtaler sig om, at langtidsvirkninger af bestraling stadigvaek ikke er fuldt ud
kendte, men at man ved at arveanlaeggene kan beskadiges. Modsat 1959-61 giver
udtalelserne fra eksperterne dog ikke anledning til leengere debatter eller jour-
nalistisk opfglgning. Historien dgr, forstaet pa den made, at der ikke fglges op
med nye artikler, og der er ikke tale om en offentlig debat men nogle f3, enkelt-
stdende indleeg.

Artiklerne om, at der for fgrste gang er malt radioaktivitet i luften over Dan-
mark (se note 24), fik dog én langtidseffekt: Det var starten p4, at det blev taget
initiativ til, at sundhedsmyndighederne i Danmark fremover skulle foretage sy-
stematiske malinger af indholdet af radioaktivitet i regnvandet i Danmark,* og
dermed baggrunden for, at der i 1959 blev udstedt et forbud mod at bruge regn-
vand som drikkevand pa gen Saltholm. 1954 danner derfor pa flere mader optakt
til den udvikling, som vi ser i debatten i arene fra 1959 og frem samtidigt med, at
der er klare forskelle pa samtalerne i offentligheden om radioaktivitetens konse-
kvenseri 1954, 11959 ogi 1961.

RADIOAKTIVT REGNVAND — DEBATTEN 1959-1961

De realhistoriske begivenheder, som gav en vedvarende debat om stralingsrisiko
fra 1959 og frem, er for det fgrste diskussionen om, hvorvidt det danske forsvar
skulle udrustes med atomvaben eller ej. Debatten starter i 1958-59 og fortsaetter
frem til forsvarsforliget af 1960, og dukker ligeledes op i forbindelse med valget
i 1960. Denne del af debatten blev primeert rejst af Det Konservative Folkeparti
og militeersagkyndige og kgrer primeert i Berlingske Tidende (af de tre undersggte
dagblade).*® Herudover er prgvespraengninger en historie, der til stadighed giver
anledning til at finde de store typer frem. Der blev 31.oktober 1958 indgdet en
frivillig aftale mellem verdens daveerende tre atommagter (USA, USSR og GB) om

42 ]Jgrgensen: Atomvdbnenes rolle, 60.

43 Se fx Berlingske Tidende 20.5.1959: "Hvad er konsekvenserne af taktiske atomvaaben?” af
generalmajor Kragh, som haevder, at taktiske atomvaben (Nike-Hercules med atombestyk-
ning) ikke vil forarsage radioaktivt nedfald i Danmark. "Atomraketten er saaledes konstru-
eret, at detonationen kun kan ske i saa store hgjder, at der ikke forvoldes skade pa land-
omradet nedenunder”. Synspunktet gentages adskillige gange foraret 1959, se fx leder i
Berlingske Tidende 7.5.1959. Berlingske Tidende kgrer foraret 1959, hvad man ma betegne
som en kampagne for atombestykning af de Nike-Hercules raketter, som det danske forsvar
skal modtage, en kampagne der fortseettes i 1960-1961.
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midlertidigt stop for nukleare prgvespreengninger i atmosfeeren, efter at antallet
af prgvespraengninger pa verdensplan i 1958 havde naet et hidtidigt maksimum.
11960 foretog franskmaendene, som ikke var en del af den frivillige aftale, en prg-
vespraengning i Sahara, og 30. oktober 1961 foretog Sovjetunionen verdens hid-
til kraftigste provespraengning af en B-bombe ("The Tsar Bomb’ pa ca. 50 MT) pa
Novaja Zemlja, en spraengning som gjeblikkeligt kunne males i hele det nordiske
omrade. De sovjetiske prgvesprangninger og nedfaldet herfra er udgangspunk-
tet for en meget stor del af de artikler, som vi har gennemgaet i savel 1959 som
19614

De danske sundhedsmyndigheder begyndte som tidligere naevnt at male ind-
holdet af radioaktivitet i regnvand i 1954. Méalingerne blev fgrst kendt i en bre-
dere offentlighed, da myndighederne i 1959 forbgd indbyggerne pa Saltholm at
bruge regnvand som drikkevand. Malingerne genererer herefter i sig selv histo-
rier, bade nar indholdet af radioaktivitet stiger og nar det falder. Bekymringer
over radioaktivt nedfald gav anledning til mgder og foredrag med eksperter. Som
reaktion pa de mange spgrgsmal, der blev rejst i den offentlige debat, sendte bade
DR og Civilforsvarsstyrelsen oplysende udsendelser/udsendte oplysende film i
1961, som igen genererede yderligere debat. Tilsammen genererede de naevnte
begivenheder, haendelser, oplysningsvirksomhed og debatter en strgm af repor-
tager, ledere, kronikker, lzeserbreve mv. i de danske aviser isaer i 1960 og 1961,
som dannede en lgbende diskussion om graensevaerdier og hvilke typer at stra-
ling der var farlig i hvilke doser.

Vi har i skema 2 grupperet artikler fra 1959 ud fra samme kategorier som i
1954, og det er tydeligt, at der er sket aendringer. For det fgrste er der feerre artik-
ler om fremskridt som fglge af atomteknologiens udvikling, for det andet fylder
Danmark (og resten af Norden) nu mere end resten af verden i artikler, der har be-
kymring for radioaktiv straling som udgangspunkt, og endelig begynder vi at fa
artikler, som anvender begrebet ‘menneskeheden’, nar det specificeres for hvem
den radioaktive straling er et problem. Fgrst i 1961 er kategorien dog vokset til
et omfang, hvor vi har valgt at ggre disse artikler til en selvsteendig undergruppe
(se skema 3).

Fremskridtsartiklerne, som i 1959 udggr 31 % mod 41 % i 1954 af artikler
hvor ‘radioaktiv*’ optrader, har ikke @endret sig tematisk og har heller ikke mar-
kant eendret sted. Derimod har lokationen sendret sig for artiklerne, der handler
om radioaktiviteten som problem. Hvor 7 % af disse artikler i 1954 havde Dan-
mark som lokation, geelder det for 23 % af artiklerne i 1959. Diskussionen om ra-
dioaktivitetens potentielle farer begyndte med et forbud, som blev udstedt 4. maj

44 Se https://en.wikipedia.org/wiki/Nuclear_weapons_testing. Sgjlediagrammet i opslaget vi-
ser, at antallet af nukleare prgvespraengninger pa verdensplan topperi 1958 og 1962. Den
frivillige aftale om prgvestop havde saledes effekt. USSR brgd aftalen i 1961, hvorefter USA
og GB ligeledes genoptog prgvespraengninger i atmosfeeren.
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Skema 2: 1959

”

** De mange hits i Politiken 1959 klassificeret som “andet” skyldes ud over navne-

stofbl.a. ATS.

De i alt 77 artikler opdelt pd temaer fordeler sig omregnet til % med: 31 % frem-

skridt, 56 % problem og 13 % bdde-og.
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1959, mod at beboerne pa Saltholm brugte regnvand som drikkevand. Det op-
samlede regnvand brugtes som drikkevand til bade mennesker og dyr; det havde
man altid gjort pa Saltholm. Det var alene brug af det opsamlede regnvand som
drikkevand til mennesker, som blev forbudt.*®

I en leder i Aktuelt 10. maj ggres leeserne opmaerksomme p4, at der "er mellem
videnskabsmaendene adskillig uenighed om graden og karakteren af farerne
ved den forggelse af radioaktiviteten som skyldes nedfaldet fra atombombe-
prgverne. Men at risiko er der, derom er der ingen tvivl.” Drikkevandsforbuddet
pa Saltholm gav efterfglgende anledning til at rejse spgrgsmal i Folketingets
spgrgetime d. 20.5. Debatten i Folketinget resulterede i, at indenrigsministeren
ville overveje om de malinger af radioaktiviteten i atmosfaeren og drikkevandet,
som Sundhedsstyrelsen forestar, og "som fglges ngje pd Risg af atomenergi-
kommissionen”, skal offentligggres, sdledes at myndighederne, ifglge indenrigs-
ministeren, ikke kan mistaenkes for at ville fortie noget for befolkningen.*¢ Ende-
ligkan Aktuelt 10. juni 1959 berette om "seks kreaturers mystiske dgd” pa en gard
ved Thisted.*” Artiklen er et eksempel p3, at der i 1959 stadigveek var stor usik-
kerhed om, hvad radioaktiv straling er, om der i en given sammenhang forekom-
mer straling, og hvad stralingen kan forarsage.

Det var dog ikke kun blandt leegmaend, der var usikkerhed om konsekven-
serne af den forggede radioaktivitet i luft/regnvand. Diskussionerne blandt vi-
denskabsmaendene kredsede om hvor store doser af strdling, et menneske kan
udseettes for, fgr det bliver farligt, og videnskabsmaendene udtalte selv, at viden-
skaben ikke ved tilstraekkeligt endnu. Det drejede sig bl.a. om, hvor vidt atom-
straling kunne vare med til at fremkalde kraeft (leukaemi)*® - og hvordan man

45 Aktuelt 6.5.1959: "Radioaktiv kaffe”. Samtale med fru Bergmann, Saltholm, som pa trods
af forbuddet lavede kaffe af regnvandet og bemaerkede, at kaffen smagte som den plejede.
Berlingske Tidende bragte 5.5. under overskriften "Saltholms vand maa ikke drikkes” et in-
terview med opsynsmanden pa Saltholm, som siger, at man vil ggre som man plejer, d. v. s.
koge regnvandet fgr man anvender det som drikkevand. Intervieweren bemaerker, at det
vel ikke hjaelper pa radioaktiviteten og far svaret "Naeh det ggr det méske ikke, men nu maa
vi se paa sagen”. 6.5. bringer Berlingske Tidende en munter kommentar til situationen un-
der overskriften "Staerkt vand” og en notits om, at Zoofysisk institut melder, at beboerne pa
Christiansg gerne fortsat ma bruge regnvand som drikkevand. Malinger viser en stigning i
radioaktiviteten ogsd i regnvandet pa Christiansg, men "ikke saa stor at den er farlig.”

46 Aktuelt 21.5.1959. Fgrst fra og med september 1961 offentligggres ugerapporter om radio-
aktivitet, se Aktuelt 23.9.1961. Malingerne foretages af hhv. Atomenergikommissionens
Helsefysiske Afdeling pd Risg og Forsvarets Forskningsrad.

47 Aktuelt 10.6.1959: "Seks kreaturers mystiske dgd”. Det afkreeftes dog samtidigt i artiklen,
at kreaturdgdsfaldene kan skyldes radioaktiv pavirkning.

48 Eksempelvis Politiken 14.10.1959: "Den radioaktive straalingsfare fra luften over os”, kro-
nik af Asger Lundbak.



145

(% 1z=C2 e 1)

#(8uluse] os

L :uayiijod 6L :uayipjod -13A1un So) wa|q
¥ :yjanpyy -04d jjasianiun
(% (% €z=3g1e ) uoneyo|
o =25 e ) o :ays8uipiag wos yiewueq
€ :ays3uiiag S :ays3uipiag (os1y) S :uax1j04 49]|9 )1ewueq
L :uayjijod Yz wwaynijod (os1y ed osio} ey 1 pjunds3ues
€ janpyy Czuonpyy  1e8uiuzasaq) € yanpyy PN pawi jessH
(%8'1=21e) uoney o]
o :9ys8uljiag L :9ys8ulpiag wios 19AeyY
L :uaxIljod O :uayiyjod -9|ns/uede(
O Yanpyy L jonpyy uadu paw jessH
6z e | ZLL e | S€ e
¥ :ays8uijiag ¥ :ays8uijiag oL :ays3uljiag O :2ys3uljiag
€ :uayigijod 8L :uayIIjod T9 uayIIjod ¢€ (uay1jod
YL uayijod 0 9janpyy L 3panpyy oY :gjangyy € gjanpyy e 1 I3y
1pLjswaly
181pf1ua 10 Yenjwore
(1yog sjpIN Je aspnkupn Siapaiy —
wio Jojsauneu (s49p9)) So-apeq1a wajqoud 10 wos paysipu=eiswoiq
Xj) 19puy  JoissSulupjoH  1SNAIDEOIpRY  1SNAIDjEOIPEY UD J9)AIDEOIPRY  BWS) SUBP|IMY

Skema 3: 1961

*Der henvises til 'verdensopinionen’ eller ‘'menneskeheden’.

De i alt 176 artikler opdelt p temaer fordeler sig med: 20 % fremskridt, 64 % pro-

blem og 16 % bdde-og.
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samtidigt kunne forstd, at man ved hjelp af stralebehandling formentlig kunne
kurere kraeft?*?

Sammenholdes skema 2 og 3 fremgar det at bekymringen vokser fra 1959 til
1961. Antal af artikler, hvor radioaktiviteten tematiseres som et problem stiger
fra 56 % i 1959 til 64 % i 1961, og antal 'fremskridtartikler’ falder samtidigt fra
31 % til 20 % fra 1959 til 1961.

Radioaktiviteten og dens potentielle skadevirkninger pd mennesker bliver
tydeliggjort, og dermed stiger bekymringen i arene 1959-1961. Jo mere der un-
dersgges og males, jo flere spor findes der af den radioaktive strédling i vandet, i
luften, i strandsand og i fédevarer. Der var i 1961 ikke leengere uenighed blandt
sagkundskaben om, at radioaktiv straling har bade kortsigtede og langsigtede
virkninger, og det er de langsigtede virkninger, der bekymrede omkring 1960-61,
i hvert fald i en dansk offentlighed. Det betyder ikke, at der ikke fortsat var uenig-
hed ogsa blandt videnskabsfolk om, hvordan man skulle forholde sig til risiko-
en for langsigtede skadevirkninger. Som det blev papeget, er rygning formentlig
ogsa kraeftfremkaldende (og ingen i 1961 talte om at forbyde rygning), og breen-
der man koks og kul af, giver det ogsa partikelforurening af den luft alle indan-
der.>®

Der bliver i 1961 tillige argumenteret for, at det er vigtigt at undga defaitisme
og ensidig nedrustning (og at det bl.a. er Kampagnen mod Atomvabens egentlige
hensigt).5! Berlingske Tidende skiller sig ud fra Aktuelt og Politiken ved generelt at
opfordre til, at sammenligne risici ved radioaktiv straling med andre risici, der
anses for acceptable, og pa den made ifglge Berlingske give debatten om risici ved
straling sine rette proportioner.

Aktuelt beskriver nogle af de forsgg, som finder sted i Los Alamos pa dukker
med plasticorganer, der skal illudere mennesker: "Hvad man gerne vil vide er,
hvor forskellige straledoser koncentreres [i organerne] og pavirker hinanden. I
tilfeelde af en reaktorulykke eller lignende behgver man med andre ord ikke leen-
gere sta fuldsteendig hjeelpelgse - man vil allerede pa forhdnd vide besked med,

49 Politiken 17.12.1959: "Nye stoffer baner vejen for straaler mod kraeft”, om jagten pa "kraef-
tens penicillin”.

50 Se fx Berlingske Tidende 27.6.1961: "Alle ma tage stilling til atom-problemerne” (referat af
foredrag af professor Kofoed-Hansen, Risg): "De laerde strides stadig (om potentielle skader
pa arveanlaggene dvs langtidspavirkningen af radioaktiv straling), men vi fyrer fortsat
med kul, skgnt mange i tidens lgb er dgde af kulosforgiftning. Vi ma pregve at se realistisk pa
disse ting, nar atomenergien skal anvendes i fredens tjeneste.”

51 Berlingske Tidende 12.3.1961, leder: 'Kortene pa bordet’, "Det er klart, at et rationalt oplys-
ningsarbejde i henseende til hvordan befolkningen bedst vaerger sig mod spraengnings - og
bestralingsfarerne, er nyttigt og pakraevet (...). Sa lidt vi selv formar, om ulykken virkelig
skulle ramme menneskeheden.” Herefter argumenteres der for, at styrkelse af NATO
og effektiv afskrakkelse er den eneste realistiske vej frem. De der udspreder frygt for
atomvaben gar derfor fjendens erinde.
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hvordan en patient bedst skal behandles.”>? De makabre dukker (artiklen er illu-
streret) ligner (dgde) mennesker - en form for skeletter med organer. Samtidigt
er de dog sd menneskelignende, at menneskekroppen billedlig talt blev gjort til
genstand for forsgg med bestraling.

Ud over at male radioaktivitet i regnvand, malte Risg ogsd indholdet af Stron-
tium-90 i maelk og korn. Malinger viste i 1960 et forhgjet indhold af Strontium-90 i
arets kornhgst. Det gav anledning til et foredrag i "Selskabet for Sundhedsplejen”
af overlaege E. Juel Henningsen "Hvor bekymret man sa skal veere, bliver stadig et
uopklaret spgrgsmal, da graenserne med vilje er lagt meget lavt, det vil sige meget
langt fra de doser, man kender som sygdomsfremkaldende”.>?

Der bringes endvidere tilsvarende nyheder fra verden over om radioaktivt
nedfald og malinger. En artikel 4.april 1960 meddeler i overskrift og rubrikover-
skrift "Radioaktivt nedfald i engelsk bgrnemszelk. Forelgbig dog ingen fare - Bor-
nenes knogleveev opsuger radioaktiviteten”.>* Artiklen blev fulgt op i en klumme
i Aktuelt 8. maj af lzegen Knud Lundberg "Det radioaktive nedfald har jo et dystert
perspektiv - selv om de maengder, der er faldet, muligvis ikke vil ggre nogen ska-
de. Og selv det er videnskaben ikke ganske enig om. Vi kan sige forstemmende
lidt om, hvor lidt der skal til, for arveanlaeggene bliver beskadiget.”>® Blandt andet
gennem den meelk bgrn drikker, transporteres de potentielt skadelige radioakti-
ve isotoper ind i kroppen og lagres i bgrnenes maelketaender eller anden knogle-
vaev.

Det var dog ikke kun gennem malinger af radioaktivt indhold i drikkevand,
meelk og korn, at der blev relateret til den mad, vi spiser. Det skete ogsd i artikler,
der handler om forsgg med konservering af mad. Eksempelvis artiklen "Bestra-
lede gulergdder holder sig fint - og har ingen bismag.”>® Den grundlaeggende tone
i artiklerne er optimistisk. Der er tale om et videnskabeligt fremskridt (og artik-
lerne er grupperet som "fremskridtsartikler”), der er nogle detaljer der skal styr
pa, kartofler har det fx med at blive sorte inden i, nar de bestrales, men forvent-
ningerne er klart, at man i fremtiden vil bruge bestraling som konserveringsme-
tode. Modsat tidligere ggres der dogi 1961 opmaerksom p3, at der kan vaere et sik-
kerhedsproblem (for de der arbejdede med bestraling).

52 Aktuelt 29.12.1959: "Et par makabre herrer - atomtidens tjenere”.

53 Aktuelt 11.10. 1960: "Overraskende maengder strontium 90 i kornet”. Artiklen refererer
mgdet i Selskabet for Sundhedsplejen.

54 Aktuelt 4.4.1960: "Radioaktivt nedfald i engelsk bgrnemeaelk”.

55 Aktuelt 8.5.1960: "En lille dosis Lundberg - Operation melketand”, som omtaler et forsk-
ningsprojekt pa Tandlzegehgjskolen i Arhus, hvor bgrns maelketaender skal indsamles og
indholdet af radioaktivitet males.

56 Aktuelt 13.2.1960.
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Netop fgdevarernes mulige indhold af radioaktivitet gav dog anledning til stor
bekymring. I kglvandet pd de sovjetiske prgvesprangninger efteraret 1961%,
kom avisartiklerne igen tilbage til maden. "Gasestegen var ikke radioaktiv” lyder
en af overskrifterne, om den potentielle forurening af fgdevarer. Med udgangs-
punktinaevnte prgvespraengning iveerksatte Risg et stgrre maleprogram af fgde-
varer.>® Risg ggr i et interview knapt 10 dage senere opmaerksom p3, at folk ikke
behgver sende fgdevarer ind til kontrol. "Folk har af frygt for radioaktiviteten
sendt alle slags urter fra private haver til undersggelse, men dette er ungdven-
digt. Det net af undersggelser, der er i gang, er fuldt tilstraekkeligt”.>® I efteraret
1961 var der saledes opstaet tvivl om, hvor vidt hverdagens mad indeholdt skade-
lige stoffer. Radioaktiviteten var ikke lzengere en fjern paddehattesky, og det en-
kelte menneskes krop var potentielt blevet et laboratorieeksperiment.

"Deter selvfglgelig meget ubehageligt, hvis vi efterhdnden skal veere forsigtige
med alt hvad vi spiser, hvis alt skal deekkes til for ikke at blive ramt af radioaktivt
nedfald”, skrev Aktuelt den 29. november 1961. Artiklen diskuterer videnskabens
vanskeligheder ved at beregne spredningen af radioaktivt materiale i atmosfae-
ren og stratosfeeren og dermed det potentielle nedfald af radioaktivt stgv. Viden-
skaben har hidtil ment, at en del af radioaktiviteten ville blive oppe i atmosfae-
ren, men man har opdaget, at der er "huller i stratosfzeren”, og "er det radioaktive
stof fgrst faldet ned gennem et af disse huller”, kan det hurtigt blive spredt over
store omrader.®® Det er i 1961 nyt, at man sammenlignet med midt 1950erne er
opmarksomme p3, at radioaktivt nedfald ogsa er et globalt problem, ikke kun et
lokalt, og at radioaktivitet fgres med havstrgmme og luftstrgmme kloden rundt.
Ifglge artiklen er der stadigvaek stor usikkerhed, seerligt om hvordan radioaktive
stoffer bevaeger sig rundt i de mange forskellige luftlag, som omgiver jordkloden.

57 Der var i samtiden uklarhed om hvor mange, men aviserne rapporterer en serie af prg-
vesprangninger, der efter planen skulle afsluttes med spreengning af en 50 MT bombe
30.10.1961, Wikipedia angiver i alt 57 sovjetiske test af atomvaben i 1961 fordelt pa flere
geografiske lokationer. Se note 39

58 Aktuelt 26.10.1961: "Gasestegen var ikke radioaktiv”. En vildgas er af en jeeger blevet sendt
til Risg til test efter Sverige angiveligt har indfgrt forbud mod at spise vildgzes, der netop
i oktober traekker fra det nordlige Skandinavien og sydpa. Risg melder, at "der var tale om
knapt malelige maengder af radioaktivitet” i gdsen, se desuden Aktuelt 17.9.1961: "Stort ap-
parati sving for at male det radioaktive nedfald fra atomspraengningerne”, om at den dan-
ske stralingskontrol (Risg) har veeret pa indkegb i 24 danske byers fadevareforsyninger (for
at male indholdet af radioaktivitet i fadevarer) og 24.10.1961: "Om ca. 10 dage har vira-
dioaktiviteten”, hvor myndighederne forudser at man vil kunne registrere "en forggelse af
strontium-indholdet i vore fgdevarer, animalske savel som vegetabilske som fglge af de sov-
jetiske prgvespraengninger.”.

59 Aktuelt 7.11.1961: "Sovjets atomsky over os i dag?”, hvor man fra Risg forsikrer, at man
foretager de ngdvendige malinger, og at malingerne offentligggres.

60 Aktuelt 29.10.1961: "Radioaktivitet”. Artiklen slutter dystopisk med omtale af muligheder-
ne for genmutationer, bl.a. muterede arter af virus, som maske vil kunne na at draebe 90 %
af jordens befolkning, “inden man fandt pa et eller andet beskyttelsesmiddel”.
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DEN RADIOAKTIVE SKY
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De radioaktive stoffers biologiske vandring, ndr nedfaldet fra kernevdbeneksplosionen forst har ndet jorden. Det
drejer sig iser om de langtlevende radioisotoper, strontium 90, som har en halveringstid pd 28 dr, og ce-
sium 137, hvis halveringstid er 80 dr, som gdr igen i fodemiddelkeden. Se herom side 64.

ANIMALSKE
LEVNEDSMIDLER

S
PRODUKTER

Tegning bragt i Atomtidens straling, s. 61. Den illustrerer, hvordan radioaktive
stoffer fra en progvesprangning ender pd middagsbordet. Den originale billedtekst
omtaler, at tilstedevaerelsen af langtlevende isotoper som strontium 90 og casium
137 kan mdles i fadevarekaden.

En anden tematik er spgrgsmalet om spildprodukter fra den fredelige udnyt-
telse af atomkraften, og om man kan fortynde sig ud af problemerne? Forslagene
til deponering af spildprodukteri 1960 og 1961 omfatter bl.a. dybhavet, Antarktis
eller den grgnlandske indlandsis. Aktuelt refererer IAEA (International Atomic
Energy Agency) for, at eksperter “er kommet til det resultat, at anbringelse i dyb-
havet af steerkt radioaktive stoffer fra 'atombraendsel’ ikke for tiden kan anbefa-
les som almindelig praksis”. "Selvom de sagkyndige mener, at affald med en lave-
re radioaktivitet skulle kunne anbringes uden risiko pd mindre havdybder, har
man ikke glemt at overveje at havstrgmme med tiden vil kunne fgre radioaktivi-
seret sand fra havdybderne op pa strandbredderne, sdledes at de badende men-
nesker uden at vide det, ville kunne komme ud for en radioaktiv bestraling.”!
Artiklen "Radioaktiviteten i luften gges igen” bringer en illustration fra Civilfor-
svarets nye film om radioaktivt nedfald, hvor en mand sidder pa en sandstrand
og spiser sin medbragte mad, uden at bekymre sig om, om han méske er udsat for
radioaktiv bestraling.®?

Med artikler om radioaktivitet i den luft vi indander, i drikkevandet, i malk, i
korn, i strandsandet far radioaktiviteten og dens potentielle skadevirkninger en
neerhedsdimension. Den radioaktive bestrdling kryber sa at sige ind under hu-
den ogsa pa laeseren. Det usansbare ved radioaktiviteten forgger kun den fglelse
af usikkerhed, som kommer til udtryk i artiklerne. Nar man ikke kan erkende og

61 Aktuelt 15.7.1960: "Radioaktivt sand pa fremtidens badestrande”.
62 Aktuelt 7.10.1961: "Radioaktiviteten i luften gges igen”.
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dermed stole pa sine sanser, hvordan ved man sd, om og hvornar noget er farligt?
Eller for den sags skyld ufarligt? I det gjeblik man ikke med brug af egne sanser
kan skelne, mé fglelsen af "unheimlichheit” brede sig hos alle.

Med Moscovici kan vi sige, at radioaktiviteten forankres i hverdagen som en
fare, der potentielt gemmer sig i en reekke alt for dagligdags ting som regnvand,
melk, brgd, sand pé stranden. Radioaktiviteten objektggres samtidigt som et
indtreengende fremmedlegeme, der usynligt kan veere til stede i kendte ting (se
ill. s. 149).

I reportager og oplysende artikler i dagspressen og bgger som Atomtidens
Strdling (Danmarks Radios grundbgger, 1961), der dannede udgangspunkt for en
raekke udsendelser i DR, hvor spgrgsmalet om straling konkretiseredes gennem
eksempler hentet fra dagligdagen, forankres den potentielle fare fra radioaktiv
straling ligeledes i hverdagen, og bliver hermed konkret og naerveaerende. [ Atom-
tidens Strdling er der, hvis vi sammenligner med Atomer og andre Smaating fra
1945, sket et markant skift fra teoretisk fysik til de biologiske videnskaber her-
under leegevidenskab som det naturvidenskabelige grundlag. Objektiveringen
af den ioniserende straling er ikke leengere en atomkerne med neutroner (atom-
modellen), men vaevsprgver, biologiske kredslgb og levende organismer. Udvik-
lingen, der kunne anes allerede i 1954-55, synes sdledes fortsat og forstaerket.
Det er biologien og sundhedsvidenskaberne, der kan udtale sig om stralingens
faremomenter. Eksplosion og energi fik selvsagt stadig sin behgrige omtale, men
radioaktiviteten var tradt frem som et mindst ligesa veesentligt emne. Teerskel-
spgrgsmalet blev i stadig stigende grad fremhaevet og videnskabernes manglen-
de viden om radioaktivitetens langsigtede konsekvenser i sammenhang hermed.
[ Atomtidens strdling konkluderes det sdledes ogsd uden megen omsvgb, at "Sam-
menfattende kan det siges, at vor viden er for ufuldsteendig til at give basis for en
konklusion, der siger, at der ikke er nogen gransetarskel, og at virkningen star
i et direkte forhold til dosis, eller til den anden opfattelse, der haevder, at der er
en teerskelveaerdi, og effekten ikke star i noget simpelt forhold til den modtagne
dosis.”® I en rapport fra professor Dr. med. Mogens Faber om stralingsinducere-
de leukaemier, der var et tilleeg til Atomoplysningsudvalgets beteenkning af 1963,
fremhaeves usikkerheden ligeledes, idet Mogens Faber konkluderede, at ”Vor rent
talmaessige viden kan desverre ikke belyse, om en sddan taerskel forefindes.®*
Det er sandsynligvis ogsa med denne videnskabelige usikkerhed som baggrund,
at vi kan forsta Kampagnen mod Atomvabens udtalte gnske om yderligere infor-
mation om radioaktivitetens effekter, og mistanken om, at de ugentlige offentlig-
gorelser af malinger af radioaktivt indhold i luften, der som regel ledsagedes af, at

63 Christensen, Bgrge Chr. og Michael Schrgder (red): Atomtidens strdling, 78.
64 Atomoplysningsudvalget: Atomvdbenproblemer, 86.
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myndighederne beroligende udtalte, at graensevaerdierne ikke var overskredet,
ikke bidrog til at gge trygheden maske snarere tvaert i mod.®

Den made radioaktiviteten bringes under kontrol jf. Moscovicis tese om for-
ankrings- og objektiveringsprocessen, hvor videnskab transformeres til common
sense forestillinger og dermed et faenomen vi kan forsta med vores hverdagsbe-
greber, bidrog saledes ikke til beroligelse. Det er ikke ensbetydende med, at der
ikke skete en forankring og objektggrelse med afggrende virkning for forstaelsen
af den nye atomvidenskab og feenomenet radioaktivitet. Vi vil haevde, at den ab-
strakte og ikke-konkrete atomfysik i drene 1959-61 forankres i hverdagen gen-
nem det radioaktive nedfald fra prgvespraengninger, som kan males i vand, luft,
fgdevarer og strandsand. Men radioaktiviteten er stadigvaek usynlig. Den kan
kun konstateres gennem malinger i laboratorier eller med en geigerteller. Man
kan netop ikke bruge sin almindelige snusfornuft eller common sense som rette-
snor i forhold til en hverdagslig praksis, hvis man skal afggre om noget er farligt
eller ej. Der er derfor nok tale om en transformationsproces, hvor videnskabelig
viden relateres til noget hverdagsligt, men uden vi som individer kan bemestre
denne viden, netop fordi radioaktiviteten kun kan erkendes indirekte, gennem
dens virkninger, som méske er 15-20 ar om at manifestere sig.

Den ultimative fysisk-materielle objektivering af faren ved atomerne forblev
paddehatteskyen. Den afbildes sjeldent bogstaveligt i datidens aviser, men nar
spraengkraft og farlighed skal beskrives, sammenlignes der ofte med Hiroshi-
ma-bomben pa den made, at en bombes spraengkraft angives som fx 10 gange
Hiroshima-bombens stgrrelse eller %2 gang Hiroshima-bombens stgrrelse. Pa den
made er paddehatteskyen til stede i avisartiklerne, og den afbildes ogsa ind i mel-
lem (typiskiform af en grafisk fremstilling), nar den gdelaeggende virkning af en
atombombe eller faren ved radioaktivitet diskuteres.

Til at beskytte os mod den omkring 1960-61 bredt erkendte fare ved radioak-
tiv straling, som ikke leengere er derude et fjernt sted, men er rykket geografisk
og fysisk teet pa den almindelige dansker, har vi videnskaben og myndighederne.
Nar man ikke kan smage, lugte eller se radioaktiviteten, og man derfor ikke med
brug af egne sanser kan vide, om noget er farligt, ma vi stole pa videnskabsmeaen-
dene og deres malinger. Her kommer geigertelleren ind som det ikoniske sym-
bol pé radioaktivitet. Allerede i 1949 betaenkningen indtager geigertaelleren en
vigtig plads ved siden af paddehatteskyen som en visuel repraesentation af faren
ved atomerne. De hvidkitlede autoriteter bliver vores garanti mod at blive ud-
sat for fare. Derfor kan det heller ikke have vaeret uden betydning, at videnska-
ben 1959-1961, tydeligere end i 1954 og naesten enslydende, meldte, at der er me-
get videnskaben endnu ikke ved om langtidsvirkningerne af radioaktiv straling.
Uenigheden i begyndelsen af 1960’erne drejede sig ikke lzengere om, hvor vidt

65 Se Jgrgensen: Atomvdbnenes rolle, 75, om den "grundfaestede mistillid blandt beveaegelsens
deltagere over for regeringens holdninger”.
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der er langtidsvirkninger og en dermed forbundet usikkerhed, men hvordan man
skal handtere usikkerheden, og om der findes en nedre graensevaerdi, hvorunder
man med sikkerhed kan sige, at der ikke vil veere skadevirkninger fra radioaktiv
straling bl.a. pd arveanlaeggene. Debatten om skadevirkninger pa arveanlaeggene
satte sig med god grund som en stor bekymring, som reflekteres fx i et laeserbrev
i Helse 1961. Indsenderen spgrger brevkassen om, "hvordan og hvor anderledes
bgrn, der bliver fgdt om ca. 10 ar vil veere (...). Vi synes det tyder uhyggeligt, at
atomstgvet da vil falde og virke.”s

KONKLUSION

Udviklingen, som vi ser pd dansk grund, er ikke unik, om end den har sine egne
nationale katalysatorer. Fglger vi Paul Boyers analyse af den amerikanske ato-
mangsts udvikling, ser vi en kronologi, der har visse ligheder med det, som frem-
analyseres i ovenstaende. Boyer bemerker, hvordan der i en amerikansk kon-
tekst, efter de fgrste ars fascination og frygt havde lagt sig, opstod en "diminished
awareness and acquiescence” i starten af 1950’erne. Ligesom i den danske og
den britiske kontekst var det i midt 50’erne med brintbombens introduktion, at
den amerikanske offentlighed igen begyndte at diskutere atomteknologien, og
0gsa her var det spgrgsmalene om den ioniserende straling og radioaktivt ned-
fald, der indtog hovedrollen. Den ioniserende stralings virkninger pa og i den
menneskelige organisme, praesenteret og diskuteret i biologiske og sundheds-
videnskabelige termer, afstedkom i slutningen af 1950’erne "a full-blown fallout
scare” i den amerikanske offentlighed. I den britiske kontekst bevirkede udvik-
lingen i midt 50’erne en stgrre diskussion om civilforsvarets rolle og nytte i brint-
bombens zera. [ Storbritannien sa man ligeledes en kulmination af frygten for ra-
dioaktivitet i slut 50’erne og start 60’erne, og de britiske atommarcher blev i den
sammenhaeng en direkte inspirationskilde til deres danske pendanter. Ligheder-
ne skyldtes en bagvedliggende realhistorisk udvikling af den nukleare teknologi,
herunder ikke mindst den termonukleare revolution. Viden og informationer, og
dermed ogsa til dels diskussioner, blev overfgrt til Danmark fra USA og Storbri-
tannien. P4 den anden side kom en egentlig debat senere i Danmark end i USA og
Storbritannien, og forst da problemet med radioaktivt nedfald var blevet et pro-
blem, der ikke leengere 'bare’ hgrte til i Stillehavet, men var rykket ubehageligt
teet pa en dansk hverdag. Denne 'naerhedsdimension’ opstod allerede i 1950’erne
bade i Storbritannien og i USA, da det stod klart, at ogsd USSR kunne produce-
re nukleare vaben - rettet mod Storbritannien og USA, og gav anledning til lan-
ge, ogsa offentlige, debatter om hvordan civilsamfundet kunne beskytte sig mod
truslen fra de atomare vaben.

66 Helse, nr. 4, 1961, leeserbrev med overskriften: "Atomstgvets virkninger”.
67 Boyer: By the Bomb’s Early Light, 353.
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Der er for os at se ikke én drsag til at debatten fgrst kommer med fuldt tryk
i Danmark omkring 1961, men flere. Der er dels en realhistorisk baggrund (prg-
vesprangninger og nedfald), men ogsa at der, sammenlignet med 1954 og perio-
den for var flere, og forst og fremmest danske, videnskabsmaend der kommer pa
banen omkring 1960-61. Det gjorde de igen, fordi problemet ogsa var blevet et
dansk problem. Videnskabsfolkene bidrog bade direkte og indirekte til debatten
gennem oplysningsvirksomhed, og deres bidrag til debatten i slut 1950’erne og
begyndelsen af 1960’erne, hvor videnskaben besad en stor autoritet, udggr for
os at se en hidtil noget overset forklaring pa, hvorfor vi fik en debat om faren ved
atomerne lige preecis i arene omkring 1960. Hvis vi ser pa den politiske debat i
Danmarkiarene 1959-1961, henviste alle de debatterende parter til videnskaben
som autoritet. Derfor er det heller ikke lige gyldigt, hvilke common sense fore-
stillinger den sveert forstdelige atomvidenskab blev omsat til, og hvordan disse
forestillinger i sig selv pavirkede debatten. Det er pa ingen made for at underken-
de betydningen af Kampagnen mod Atomvaben, som politisk var med til at rejse
vigtige spgrgsmal om bl.a. radioaktivt nedfald fra prgvespraengninger, men de-
batter har ofte en selvforsteerkende virkning. Den politiske debat var en fglge af
en forstaerket videnskabelig debat og bekymring i offentligheden generelt, hvor
politikerne dernzest reagerede pa de bekymringer, der blev rejst, og efterspurgte
videnskabelig viden.

Sgren Hein Rasmussen har ret i, at det fgrst er, da der kom en naerhedsdimen-
sion i angsten, at diskussionerne for alvor tager fart. Vi har i denne artikel ar-
gumenteret for eksistensen af en dobbelt neerhedsdimension, som har bade en
geografisk og en kropslig-fysisk dimension. Dertil har Klaus Jgrgensen ret i, at
Saltholmepisoden er starten pd en @ndring, ogsa selvom de fgrste malinger af
radioaktivt indhold i regnvand blev foretaget i 1954. For spgrgsmadlet om radio-
aktiviteten i regnvandet blev fgrsti 1959 koblet til konsekvenser for mennesker i
Danmark, et perspektiv som blev udfoldet de fglgende ar.

Vi mener med denne artikel at have bidraget til en bedre forstaelse bade af
forsinkelsen og af hvorfor debatten, da den endelig kom i drene 1959-1961, bliver
sa effektfuld. Ud over de forklaringer, andre har peget p3, bl.a. Kampagnen mod
Atomvabens succes med at fa sat en dagsorden, vil vi pege pa mediernes rolle som
formidlere af den videnskabelige viden. Der var séledes i drene 1959-1962 tale
om et samspil og et sammenfald af faktorer, der gav en hidtil uset, intens debat
om, hvordan danskerne skulle forholde sig til atomvabnene og deres potentielle
folger.
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This article analyses the representation of scientific knowledge about radioacti-
vity in Danish newspapers 1945-1963. We have wondered why knowledge disse-
mination in Danish popular media and newspapers about possible effects of nu-
clear fall-out was so seemingly non-worrisome until the end of the 1950’s. The
article takes its point of departure in Serge Moscovici’s theory on social represen-
tation. According to Moscovici for the public to form an opinion, scientific know-
ledge must transform into notions people can relate to in their everyday life. The
article demonstrates how the scientific knowledge behind information to the
public gradually changed from nuclear physics to biology and medicine, and how
the geographic location related to radioactive fall-out at the same time changed
from Japan/The Pacific Ocean to Denmark. Detection of radioisotopes in rainwa-
ter, in milk, in grain growing on Danish fields and in the sand on the beach com-
bined in 1959-61 with worries about what might happen to the human body if ex-
posed to radioisotopes, and raised concerns to a much larger degree than before.
The way scientific knowledge was circulated in the media is an important part of
the explanation why the debate about nuclear fall-out did not take off in a Danish
context before c. 1960.



