RENASSANCEADELENS
FORHOLD TIL KRIG 1563-1660

AFMILITARISERING, REMILITARISERING
ELLER KONTINUITET?

B MATHIAS STII KUSK MALMBORG

Hvad ggr en adelsmand? Spgrgsmalet er mangefacetteret. Pa den ene side hand-
ler spgrgsmalet om konkret handling og ageren. P4 den anden side er spgrgsma-
let dybt eksistentielt — hvad udggr en adelsmand; hvordan er man rigtig adelig?
I middelalderen var adelen den sociale personificering af vold og krig, men efter
enevaldens indfgrelse i 1660 var dette forandret for bestandigt. Hvad var der
sket i mellemtiden? Ifglge traditionen i dansk adelsforskning var udviklingen re-
sultat af adelens voksende negligering af standens krigsrelaterede rolle. Denne
artikel gnsker at udfordre denne forskningskonsensus ved at tage analytisk ud-
gangspunkt i netop renzessanceadelens interne relation til deres oprindelige rai-
son d’étre: krigstjenesten.

[ dag er den geengse antagelse blandt historikere, at der fra begyndelsen af re-
naessancen frem til eneveldens indfgrelse forekom en gennemgdende social paci-
ficering af den danske adelstand.! Denne sociale pacificering har betydet, at adel-
skab i vor tid ikke leengere associeres med at veere kriger. Dette skyldes blandt
andet, at manilgbet af renzessancen sa nogle af Danmarkshistoriens stgrste sam-
fundsmaessige forandringer forekomme i strukturelle forhold. Forandringerne
var foranlediget af bade teknologiske, teologiske og militeere "revolutioner”, der
pakraevede store omveltninger i den sociale struktur. For adelstandens vedkom-
mende kom de vaegtigste pavirkninger formentlig som resultat af de militaere re-
volutioner, et langt nyere begreb, der beskriver renaessancens voldsomme mili-
teere udvikling og de dertilhgrende sociale komplikationer. Begrebet blev fgrste
gang formuleret af historikeren Michael Roberts i 1956.2 Kort opsummeret var
adelen ikke leengere den afggrende magtfaktor pa slagmarken. En af komplika-
tionerne ved denne forandring var saledes en grundlaeggende transformation af
adelstandens forhold til dens oprindelige krigsbaserede eksistensgrundlag.

Nutidens antagelse om adelens sociale pacificering i renaessancen har vaeret
en underforstaet historieforskningskonsensus i over 100 ar, der yderligere blev
underbygget af teorien om de militaere revolutioner. Dette syn pa adelens udvik-

1 Ingesman ogJensen (red.): Riget, 275-634.
2 Roberts: Essays.



ling har sit udgangspunkt i historikeren J.A. Fridericias arbejde fra 1800-tallets
sidste artier, der ellers pa mange mader er et overstdet kapitel i dansk historie-
forskning. Fridericia beskrev dengang udviklingen som uundgaelig grundet ade-
lens manglende opfyldelse af standens "drabelige frihed”.® Mange af J.A. Frideri-
cias teorier er efterfglgende blevet falsificeret, men det var fgrsti 1994, at denne
konsensus om renassanceadelens krigeriske inhabilitet blev udfordret.* Det vi-
ste sig nemlig, at den danske adel i midten af 1600-tallet var den mest militarise-
rede socialgruppe i samfundet! Undersggelsen byggede pa en kvantitativ optael-
ling afandelen af adelsmaend i militzertjeneste som officerer. Historikeren Gunner
Lind fandt frem til, at op imod 80 pct. af den mandlige tjenstdygtige adel var i mi-
liteertjeneste i denne periode.® Dette niveau matchede ingen anden samtidig sam-
fundsgruppe. Pa baggrund af sin undersggelse argumenterede Gunner Lind der-
for i sin artikel "Den danske adel og den militeere revolution” fra 2001, at adelen
efter oprettelsen af statsheeren i 1614 blev tjenestemaessigt remilitariseret.®

Den danske adels remilitarisering er nu fastsldet som et faktum, men indtil
nu er det ikke blevet undersggt, hvorvidt adelen ogsa ideologisk set blev remili-
tariseret. Man kan eksempelvis fundere over, om det var adelens middelalderlige
krigeridealer, der blev viderefgrt, eller om der blev skabt helt nye idealer? Eller
maske havde den hgje mobiliseringsgrad intet med en krigerisk adelsideologisk
vaekkelseat ggre? Den gvrige adelsforskning indikerer i hvert fald, at adelen netop
i denne periode i stigende grad distancerede sig fra krig og vold.

ADELENS AFMILITARISERING OG REMILITARISERING

— EN FORSKNINGSBAGGRUND

Veerket Riget, magten og eeren fra 2001 ma anses som grundstammen for dansk
adelsforskning i dag, nar det kommer til adelens ldre historie. Antologien inde-
holder artikler om stort set alle aspekter af den danske adelshistorie i perioden
1350-1660, og er forfattet af nogle af Danmarks fremmeste adelsforskere. En af
de vaegtigste forskere pa feltet, den danske historiker Leon Jespersen, konklude-
rer i veerket, at adelen fra 1536 og frem i stigende grad fik interesse for erhvervel-
sen af civile embeder i rigsadministrationen og som fglge heraf fokuserede min-
dre pa dens oprindelige krigsrelaterede samfundsrolle.’ Ifglge Jespersen voksede
den sociale betydning af hoffet og hoflivet i lgbet af adelsveelden (1536-1660), der
gradvist blev en yderst vigtig del af en adelsmands liv og virke. Stillingen som ci-
vil embedsmand blev af flere adelsmend saledes efterhanden beskrevet som en
afadelens forpligtelser og med tiden endda ogsa som et standsmaessigt eksistens-

Fridericia: Adelsvaldens, 49-61.

Lind: Haeren og magten.

Lind: Haeren og magten, 236.

Lind: 'Den danske adel’, 599.
Jespersen: ‘Adel, hof og embede’, 392.
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grundlag. Dette var yderligere understreget ved, at embedsmandsposten indtil
enevaldens indfgrelse blev anset som et privilegium forbeholdt adelen. Arsagen
til dette skifte i adelens tjenestefokus skyldtes ifglge L. Jespersen, at standens
militaere relevans svandt ind.® Der var kort sagt langt bedre mulighed for at ggre
hurtig karriere ved at opna kongens gunst ved hoffet, end der var pa slagmarken,
og derudover var det langt mere sikkert for liv og legeme.

Denne korte opridsning af den historiske udvikling baserer sig pd en
forskningskonsensus, med udgangspunkt i en formodet adelig "afmilitarisering”
i lgbet af renzessancen. Men denne fortzlling har sveert ved at forklare, hvorfor
adelen langtind i 1600-tallet, som vi skal se eksempler paidet fglgende, i hgj grad
fortsatte med at dyrke en seerlig relation til krig og krigstjeneste helt frem til ene-
vaeldens indfgrelse.

Jespersen ggres her til talsmand for hovedanparten af danske adelshistorike-
re, der delvis eller komplet har set bort fra adelens kontinuerligt krigsrelaterede
engagement og blot fokuseret pa adelens gradvise udvikling mod civilisering. I
sin artikel 'Adelsvoldens sidste dage’ fra 2006 illustrer historikeren Erland Pors-
mose formentlig tydeligst dette synspunkt ved at erkleere, at adelsgenerationen
efter reformation i 1536 var den sidste af middelalderens gamle ridderkaste.’ Er-
land Porsmose konkluderer dette blandt andet fordi, den interne adelsvold stort
set ophgrte efter reformationen, uanfaegtet af at den adelige fejderet blev bevaret
i samtlige handfaestninger frem til enevealdens indfgrelse. Derudover ser Pors-
mose ogsa udfasningen af adelige gravsten med krigsmotiver som indikation pa
en pacificering af adelens ridderlige selvforstaelse.'

[ 1614 opstod imidlertid en ny karrieremulighed for adelen i Danmark. Opret-
telsen af de fgrste stdende landsdelsregimenter ngdvendiggjorde tilstedevaerel-
sen af et fast officerskorps, der kunne kontrollere enhederne uden for krigstid.
Adelen havde fgrhen udfyldt ledende roller i krigsfgrelsen, men det var ualmin-
deligt, at det udviklede sig til en egentlig karriere. En af hovedarsagerne til dette
var, at der uden for krigstid ingen soldaterenheder var at lede. Haeren i renaes-
sancen bestod nemlig primeert af internationale lejetropper, der blev hyret til en
konkret situation. Men med faste enheder i landet blev det nu ngdvendigt at have
et fast personel af officerer. En vigtig forskel fra tidligere var dog, at de adelige of-
ficerer nu stod i et anseaettelsesforhold til kongen, ikke den ideologiskbetingede
tjenestepligt.

Den spade statslige militaerinstitution fik i artierne efter sin oprettelse i 1614
voksende betydning i det danske samfund. Dermed steg kravene til besiddelsen
af et militeerembede naturligvis ogsa. Dette medfgrte, at der blev stillet stgrre

krav til officerernes professionelle niveau, og en vis anciennitet blev normen for

8 Ibid., 392.
9 Erland Porsmose: ’Adelvoldens sidste dage’, 76.
10 Ibid. 75-78.



udnaevnelse og forfremmelse. Adelsmend var klart favoriseret som officerer og
ved forfremmelser - man kan ligefrem sige, at officersgruppen udviklede sig til
en decideret adelsklub. Socialt set blev officerskarrieren en ny hurtig made at sti-
ge til tops og erhverve sig prestige, som kunne bruges i ens senere sociale positio-
nering og karriere."

Da embedet som officer i sin natur var et ansattelsesforhold mellem den en-
kelte adelsmand og staten, var der veldefinerede forpligtelser, som pabgd en kol-
lektiv helhedsmentalitet og det feelles mal med tilsidesaettelse af individet. Men
oprindeligt byggede adelens eksistens netop pa at udvise individualitet, saerligt i
krig,'? og derfor matte en officerskarriere i udgangspunktet vaere i modstrid med
adelens idealer, da det udfordrede standens oprindelige autonomi pa slagmarken.
For at adelen kunne acceptere en sddan underkastelse, md man tro, at der méatte
veere forekommet en mentalitetseendring i forstdelsen af adelskab og adelstan-
dens rolle samt adfeerd under krigstjenesten. Det er derfor interessant at under-
sgge, i hvor hgj grad officersembedet endrede standens syn pa krigstjenesten i
relation til dets oprindelige udgangspunkt. Dette er forelgbig ikke blevet under-
sggt, og vi skal derfor ogsa undersgge hvorvidt idéen om adelskab ogsa blev remi-
litariseret - eller om der var tale om en anden udvikling.

Fgrhen havde adelen udgvet sin krigstjeneste med forholdsvis stor grad af
autonomi, dette var og er dog uhensigtsmaessigt i et professionelt militeer. En un-
derkastelse til statens totale suveranitet kunne saledes potentielt veere proble-
matisk. Men faktisk gled adelstanden ganske gnidningsfrit ind i officersembedet.
Hvorfor? Kunne det veere fordi en karriere i det nye statslige militeer, gav adelen
en ny mulighed for at udfgre et professionelt krigsbaseret embede, der passede til
deres viderefgrelse af standens ideologibaserede krigertradition? I sa fald ma det
som neevnt have kraevet en professionalisering af adelens tjenesteidealer og mu-
ligvis en eendring af standens ideologiske tilgang til krig.

Med udgangspunkt i adelens engagement for officersembedet var det fgrom-
talte Gunner Lind, der konkluderede, at adelen, grundet adelstandens hgje krigs-
tjenestegrad, var blevet remilitariseret omkring midten af 1600-tallet.* Denne
konklusion bygger som omtalt pa adelens stigende krigstjenestekvotient i offi-
cerskorpset, som ndede et hgjdepunkt under Karl Gustav-krigene (1657-60), hvor
mellem 4/5 og 5/6 af den tjenstdygtige adel var under fanerne. Ifglge Gunner Lind
var arsagen til den store tilslutning, netop fordi adelen i officersembedet delvis sa
en mulighed for at viderefgre standens tradition for krigerisk kongetjeneste, og
delvis fordi man endnu i hgj grad fglte sig som krigerstanden i samfundet.* Det
er alt sammen interessant, men man skal her bemaerke brugen af begrebet remi-

11 Lind: Haeren og magten, 186-87.

12 Schalk: From Valor to Pedigree, 202-06.
13 Lind: 'Den danske adel’, 599.

14 Ibid, 584-86.



litarisering, der unaegteligt forudseetter en foregdende afmilitarisering. Dermed
er Gunner Linds konklusion ogsa skrevet ud af den underforstaede historiekon-
sensus om adelens sociale afmilitarisering i 1500-tallet. Dog med en ny vinkel:
adelen besad endnu ideologisk baserede krigsrelaterede idealer, som kunne gen-
aktiveres. Men hvis dette var tilfeeldet, var adelen sd overhovedet afmilitariseret?

METODISK OG EMPIRISK GRUNDLAG

For at besvare ovenstdende vil foreliggende artikel analysere et bredt spektrum
af kilder med adeligt ophav: ligpreedikener, missiver, dagbgger og instrukser fra
perioden 1563-1660.1° Det sammensatte saet af kilder er udvalgt, fordi der gnskes
et sa bredt kildemateriale som muligt bade kronologisk og socialt. I undersggel-
sen bruges ligpraedikenerne til at skabe en forstaelse for de officielle adelsidealer,
mens de private kilder, iseer missiverne og til dels dagbggerne og instrukserne,
bruges til at illustrere, hvorvidt idealerne blev efterlevet. Fra kildematerialet vil
der blive fremdraget en raekke eksempler, som illustrerer dele af den hidtil viden-
skabeligt forsgmte side af adelens selvforstaelse. Dermed gives et bud p3, hvor af-
militariseret adelen var fgr statsheeren, samt om standen efterfglgende undergik
en mental remilitarisering.

[ det fglgende vil en reekke adelsmeend saledes blive gjort til talsmaend for en
hidtil overset side af den adelige selvforstédelse, nar de fra feltlejre, eller nar ade-
lens standsbaserede forhold til krig pa anden vis, beskrives enten direkte eller
indirekte. Vi mgder adelsmaendene igennem kilder, de enten selv er ophavsmaend
til, eller som omhandler dem. Via beskrivelser af dem selv, deres standsfzller og
standens adfeaerd og ageren i krig, kan vi fa personlige og periodiske nedslags-
punkter, hvor det er muligt at danne et midlertidigt indtryk af tidens krigsre-
laterede adelsidealer. Der vil altid veere et spgrgsmal om repreasentativitet i en
undersggelse, der forsgger at afdeekke en gruppes mentalitet ud fra enkelte indi-
vider, og ud af et kildemateriale, som delvist baserer sig pa konkret overlevering.
Men det er tilforladeligt at formode, at mange udsagn i kildematerialet ma bygge
pa en nogenlunde bredt accepteret mental referenceramme hos adelen for at kun-
ne blive forstdet. Og det er som tidligere omtalt heller ikke formélet med denne
undersggelse ligefrem at omskrive den hidtidige adelsforsknings resultater. I ste-
det gnskes det at tilfgje et mere nuancerende bidrag til den samlede forstaelse.
Adelen blev mere civiliseret frem mod eneveldens indfgrelse, og et humanistisk
dannelsesideal overtog i hgj grad rollen som et standsdefinerende traek. Men vi
skalidet fglgende se, hvor staerk adelens ideologiske relation til krig var, og at den
formentlig var staerkere end hidtil antaget. Der skal i kildematerialet naturligvis
ogsa tages forbehold for individualitet, bade pa individbasis, men ogsa i henhold
til kronologisk personlig udvikling, hvor man erhverver nye erfaringer. Eller sagt

15 Selisten over trykt materiale bagerst i artiklen.
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pa en anden mdde: én enkelt adelsmand kan ikke ggres til talsmand for en hel
samfundsgruppe, men ved at inddrage en raekke kilder i undersggelsen kan vi fa
indsigt i nogle af periodens adelsidealer og et glimt af den adelige selvforstéelse i
relation til krig.

DANSKE RENASSANCEADELSMAND OG KRIG 1563-1660

[ det folgende skal vi se en raekke eksempler fra sidste halvdel af 1500-tallet frem
til eneveldens indfgrelse pa, hvorledes adelen bade i officielle rammer og i mere
private kunne forholde sig til standens normer og idealer i relation til krig og
krigstjeneste. For at fa et indtryk af, hvad adelen officielt mente om adelskab og
krig, vil vi begynde med nogle idealistiske udtalelser fra Holger Ottesen Rosen-
krantz’ ligpraediken 1575, kort efter Den Nordiske Syvarskrig (1563-70).

Den krigeriske adelsmand - 1563-1614

I den danske rigsmarsk Holger Ottesen Rosenkrantz’ ligpraediken star der: "Ade-
len var den @ffrigheds Stat, (...), som giorde sdelste Gierninger”.!° For at blive be-
tragtet og anerkendt som "rigtig” adelig, skulle man altsa udvise en adelig adfeerd,
der indebar udfgrelsen af "eedleste Gierninger”. Nu kan "zedleste Gierninger” ind-
befatte handlinger i bade civil statstjeneste og krigstjeneste, men her i Holger
Rosenkrantz’ tilfeelde, og i relation til udtalelsen, kobles ovenstdende citat efter-
folgende blandt andet til antikkens graeske krigshistorie. I denne fortzelling kon-
kluderes: "Det er alt lige meget, vdi huad [ge]Led en god duelig Krigsmand sta-
ar. Thi Steden kand huercken formindske eller formere hans Styrcke oc Mod”."”
Krigerisk flair er her forstdet som en medfgdt evne, der eksisterer hos en sarlig
gruppe mennesker, nemlig adelen, og det ville komme til udtryk som styrke og
mod. Personens medfgdte naturlige krigertalent er altsa bestandigt og en del af
det, der definerer ham. Derfor, i sammenkobling med ligpreedikenens eksempli-
ficering af Holger Rosenkrantz som en aegte adelsmand, far vi her et glimt af et
ideal, der i det sene 1500-tal var styrende for adelen i krig: Adelen var naturligt
dygtige krigsmaend, der var modige, staerke og duelige i krigstjenesten. Med dette
umiddelbare udgangspunkt in mente er det interessant at se, om adelen nu ogsa
forsggte at efterleve et seerligt ideal eller norm i krigstjenesten, eksempelvis ved
at udvise en seerlig adfeerd, der illustrerede styrke og mod og kunne defineres
som "adle” gerninger.

En adelsmand, der er interessant med dette udsyn, er Henrik Mogensen Gyl-
denstjerne, som var sgn af Kgbenhavns statholder, den magtfulde Mogens Gyl-
denstjerne. I brevsamlingen Breve til og fra Mogens Gyldenstjerne og Anne Sparre
findes en speendende korrespondance mellem sgnnen, Henrik Gyldenstjerne, og
faderen, Mogens Gyldenstjerne. Via denne korrespondance kan vi fa et indtryk af

16 Bricka og Gjellerup (udg.): Den danske Adel, 71.
17 Bricka og Gjellerup (udg.): Den danske Adel, bd., 80.
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én ung adelsmands adelsbetonede idealer for krigstjenesten samt indblik i nogle
af adelens krigsnormer.

Henrik Gyldenstjerne gjorde i de fgrste ar af Den Nordiske Syvarskrig tjeneste
som anfgrer for et mindre antal udrustede ryttere i det adelige rytterkontingent,
rostjenesten. Som del af rostjenesten var rytterne personligt underlagt og lgnnet
af Henrik Gyldenstjerne, der, eftersom han endnu intet gods ejede selv,'® fik pen-
gene hertil af sin far. [ relation til sin krigstjeneste var Henrik Gyldenstjerne un-
der hele tjenesteperioden, der med afbrak varede fem ar, bade yderst pragmatisk
og idealistisk. I et af de fgrste missiver fra feltlejren d. 28. februar 1564 skriver
Henrik Gyldenstjerne fglgende:

”...vi skulle op y mod finen med en hob heste, saa maa y vide, att vi Danske, vi skulle
affsted, oc de Tyske skulle bliffue oc haff gode dage. Det fortryder alle de Danske, som
her liger, men ieg er vel til fres for min person, ieg vill gern ggre saa mggett, som mig

mueligt kand”.*®

Her ses et glimt af Henrik Gyldenstjernes idealistiske entusiasme for at komme i
kamp, med udtalelsen om, at han gerne vil yde sit. I relation til de andre danske
adelige er det muligt, at han er ene om den holdning, men landsmandenes tilbage-
holdenhed kan muligvis skyldes den omsteaendighed, at de tyske lejetropper ikke
skulle deltage. For som Henrik videre skriver: ”Vi Danske skulle vere ngd tienere,
oc de andre [de tyske lejetropper] skulle haffue bode penninge oc gode dage”.?°
Kritikpunktet for danskerne var derfor muligvis ikke, at de skulle slds, men at
de pa et ideologisk grundlag fglte sig misbrugt, eftersom adelen burde veere ri-
gets forsvarere i ngden. Hvilket enten forekom uretfzerdigt for de selvopofrende
adelsmaend, eller ogsa var de adelige utilfredse med at forlade den "sikkerhed”,
som hovedharen udgjorde. Det interessante her at bemaerke er ogsa det gkono-
miske aspekt i Henrik Gyldenstjernes udtalte utilfredshed, et aspekt som i hgj
grad kom til at praege Henriks krigstjeneste.? Hos Henrik Gyldenstjerne udvikle-
de det aspekt sig til et ideologisk paradoks, fordi Henrik grundet sit adelskab vil-
le og skulle veere altopofrende i sin tjeneste, men den hgje gkonomisk pris satte
samtidig stramme begreaensninger for hans krigstjeneste. I samme missive som
ovenstaende blev paradokset med gnsket om at efterleve adelens krigstjeneste-
ideal og samtidig handtere det evige finansieringsbehov sdledes sat pa spidsen,
da Henrik Gyldenstjerne skrev: "Kere fader, skulle vi lige der nogett lenge oppe
oc terre oc icke faa flere penninge, end vi haffuer ennu faett, da villett gaa ille till
for oss (...) Ellers motte min guld kede sprenge, men dett skall vere mig ymod, eff-

18 Marquard (udg.): Breve, bd. 111, 46.

19 Marquard (udg.): Breve, bd. 11, 283, brev 256.

20 Marquard (udg.): Breve, bd. 11, 284, brev 256.

21 Ibid, brev 256, 347,431, 527, 534; bd. I1], brev 24, udateret brev s. 46, 25, 27 og 102.
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ter di att ieg har foruervet den hos denne krig”.?? Guldkaeden var i renaessancen
et adelssymbol par excellence pa linje med vabenskjoldet og sverdet. Derfor er
udtalelsen om at "spraenge guldkaeden” yderst signifikant. I dette citat optraeder
Henrik Gyldenstjernes pragmatisme og idealisme samtidig. For guldkaeden ville
uden tvivl kunne raekke langt i den videre krigsfinansiering, men for Henrik er
guldkaeden samtidig symbolet pd hans adelige status, en status, han endda med
egne ord selv lige har gjort sig fortjent til ved sin krigstjeneste. [ Henrik Gylden-
stjernes optik tjente hans forelgbige krigstjeneste altsa direkte som et ideologisk
fundament for retten til at beere adelstitlen.

Interessant nok forsggte Henrik Gyldenstjerne gentagne gange at slippe ud af
finansieringsproblematikken for dermed at kunne koncentrere sig udelukkende
pa krigstjenesten ved at bede sin far om at udvirke en forflyttelse. I begyndel-
sen gnskede Henrik Gyldenstjerne at blive forflyttet til en af de tyske faner un-
der enten grev Giinther von Schwartzburg, som Henrik Gyldenstjerne var pa god
fod med, eller Josva von Qualen, sdledes at han "kunde faa mine penninge vist”.%
Da dette ikke kunne foranstaltes, og efter ovenstdende greve von Schwartzburg
i 1565 skaendeligt havde forradt den danske heer ved at rgve og breende i Halland
og hemmeligt forlade feltlejren,** gnskede Henrik Gyldenstjerne i stedet at bliver
overfgrttil fliden.?® De kontinuerlige forespgrgsler om forflyttelse grundede ikke
i et gnske om tjenestefritagelse, tveertimod: "dett for biude mig Gud, att ieg skulle
nogen tid tenckett”.?® Derimod var Henrik Gyldenstjernes bagvedliggende logik
baseretienideologisk forstaelse af hans adelige forpligtelser i krigstjenesten. For
som han skriver, hvis han blev forflyttet til fladen: "da skulle ieg saa holle mig der,
som ieg haffuer giortt her til lands bode for Halmsted [én af krigens store slag]
oc anderstedz; dett maae de sie, som haffuer reet hos mig”.?” Det var saledes vig-
tigt for Henrik Gyldenstjerne, at en sddan forflyttelse ikke fremstod som fejhed i
krigstjenesten, og at han nok skulle holde sig lige sd kampberedt, som han hidtil
havde gjort, hvilket var forventet af ham.

Fejhed i krig blev dermed anset som et uadeligt traek. Et eksempel pa adelens
officielle holdning til en adelsmands holdning i krig, kan blandt andre lzeses ud af
Predbjgrn Evertsen Bilds ligpraediken fra 1602: "[Predbjgrn Bild] holt sig der vdi
Krigen [den Hollandske Firsarskrig], som en erlig oc oprigtig Adels Person burde
at gigre oc den, der vaar icke red for at see sine Fiender vnder @yene, naar behoff
giordes:”.?8 Samt ”(...) huor vdi den rette Adelskab staar [det er at vaere] Naffnkun-

22 Ibid., 284, brev 256.

23 Marquard (udg.): Breve, bd.Il, 259, brev 292.

24 1Ibid, 431, brev 380.

25 Ibid, 609, brev 527.

26 Ibid, 623, brev 534.

27 1bid, 609, brev 527.

28 Bricka og Gjellerup (udg.): Den danske Adel, bd. 1, 401.
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dig aff sin egen Bedrifft oc Mandoms Gierninger”.? I lighed med Holger Ottesen Ro-
senkrantz’ ligpraediken beskrives sandt adelskab altsa igen som en slags adfeerd,
der er seerligt krigerisk, og dermed med til at adskille den enkelte fra gvrigheden.
Det er desuden vaerd at bemaerke, at der i ovenstdende citat henvises til mand-
domsgerninger, som ma forstas i en mere voldelig kontekst end civil. Ud fra den-
ne omtale forstar vi bade, at Predbjgrn Bild udviste modig adfeerd, som en rigtig
adelsmand burde, men ogsa indirekte, at han ikke udviste fejhed og frygt i krigssi-
tuationer, hvilket altsa antitetisk ma antages at veere direkte uadelig adfeerd.

Nar fgromtalte adelsmand Henrik Gyldenstjerne tredive ar tidligere talte om
at have fortjent sin guldkade i krigen, ma det formodes, at han saledes gjorde det
ved at forholde sig ligesom Predbjgrn Bilds eksempel foreskriver: modig, frygtlgs
og med manddomsgerninger. Det er formentlig ogsé sddan en adfaerd Henrik Gyl-
denstjerne referer til, da han i 1565 skriver, at han vil forholde sig som han tidli-
gere har gjorti krigen, hvilket kan bevidnes.

Et mere konkret eksempel pd en adelsmand, der via udtalte handlinger under
Den Nordiske Syvarskrig forsggte at efterleve et adelsfunderet ideal for en saer-
ligt adelig adfeerd i krigstjeneste, er den danske admiral Herluf Trolle.

Herluf Trolle, Danmarks riges admiral i begyndelsen af Den Nordiske Syv-
arskrig, er blevet udsat for historisk analyse af en raekke historikere. Senest af Se-
bastian Olden-Jgrgensen med hans biografi om Herluf Trolle fra 2016. Fortolknin-
gerne og holdninger til netop denne adelsmand er derfor mange.*° Naervaerende
analyse vil dog udelukkende se pa Herluf Trolles idealer i udfgrelsen af sin krigs-
tjeneste og disses relation til adelskabets krigstjenesteidealer, samt hvorvidt han
forsggte at efterleve dem. I missiverne til sin kone Birgitte Ggje, vennen Mogens
Gyldenstjerne og kong Frederik 2. giver Herluf Trolle indtrykket af en adfeerd, der
umiddelbart giver mening, hvis Herluf Trolle forsggte at efterleve idealer for ade-
lig adfeerd i krig, der foreskrev mod, frygtlgshed og manddomsgerninger i krig. [
sit virke som admiral var Herluf Trolle udfordret af afhaengighed af vejrforholde-
ne. Krigen til sgs forlgb sjeeldent efter Herluf Trolles gnske. Sdledes ser vi flere ek-
sempler pd udtalt utilfredshed ved stilstand.*' Blandt andet d. 18. juni 1564, hvor
Herluf Trolle, med fldden fortgjet ved Bornholm, skriver fglgende til Mogens Gyl-
denstjerne: "Thv kand icke tro, huor ontt thett gigr meg, att wij her legger oc intit
vd retther”.?? Passivitet kunne vaere frustrerende for en adelsmand, der gerne vil-
le udrette manddomsgerninger, vise sin frygtlgshed og markere sig som en adels-
mand, der keempede for riget. I stil med Henrik Gyldenstjernes problematikker
passede realiteterne med besvaerlige vejr- eller forsyningstilstandene darligt ind

29 Ibid, 400.

30 Se: Olden-Jgrgensen: Herluf Trolle; Jeppe Biichert Netterstrgm: 'Military and Civilian’; Lind:
’Den danske adel’; Briand de Crévecoeur: Herluf Trolle.

31 Wad (udg.): Breve, bd. ], brev 58, 66, 69, 71, 78, 105.

32 Ibid. 163, brev 66.
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i adelens egen idealiserede forstaelse af deres krigstjeneste. Hvad Herluf Trolle
helt konkret gnskede at "udrette”, kan ses det fglgende ar d. 4. juni 1565, hvor den
svenske flade endelig kom i sigte, og Herluf Trolle prompte gik til angreb.

Efter slaget, hvor Herluf Trolle i gvrigt modtog sine banesar, skrev han fglgen-
de til kong Frederik 2.: ”(...) saa lod ieg flux drage till thend suenske amyrall, och
wille haffue lagt hannum om bord, saa kom ther well femten eller sexten aff de
suenske skiib omkring meg, saa att ieg mett mact motte slage meg ther igiennom
hans flode, och fick ther offuer stor skade baade paa skiibs redskaff och folckid”.*?
Maden, hvorpa Herluf Trolle beskriver sine handlinger, indikerer, at han var mere
fokuseret pa at duellere med sin svenske rival fremfor at efterstrabe en taktisk
og strategisk sejr. Entring var ganske vist den danske flades hovedstrategi i den-
ne krig,?* og tilfangetagelse af den svenske admiral ville sikkert have veeret et slag
for Sverige, men satsningen endte i stedet med at koste den danske admiral livet,
og den danske flade led stor skade. Det, der kunne vere og var vundet ved Herluf
Trolles satsning, mé derfor forekomme hul. Helt overordnet mangler den oven-
stdende udmelding altsd en militeer professionel tilgang til slaget. Man far i stedet
indtrykket af, at Herluf Trolle ligefrem opsggte slagets midtpunkt, hvilket ma be-
tegnes som en yderst modig og frygtlgs handling, om end taktisk uklog. Ikke des-
to mindre aner man antydningen af en vis stolthed hos Herluf Trolle. Dette kun-
ne dog vere, fordi han skrev til sin konge og derfor var serligt opmaerksom pa at
skulle efterleve det ideal, der var forventet af ham som adelsmand. Dette under-
stgttes desuden af, at Herluf Trolle til sin kone Birgitte Ggje gengiver samme slag-
beretning knapt sa heroisk, hvor han i hgjere grad fremstar som offer end primaer
aktgr i slaget.®® Alligevel har han samtidig haft brug for at sla fast overfor Birgitte
Ggje, at han keempede bravt, da han "giorde [svenskerne] stor skaade (...) [og] for-
folger nu the suenske, oc gud skall hielpe mig att ned legge thom”.?¢ Herluf Trolle
fremstar derfor stadigveaek bade impulsiv og krigerisk opsggende af natur og le-
ver saledes i hgj grad op til ligpraedikenernes fremstillede ideal om den modige,
frygtlgse og krigerisk duelige adelsmand. Dermed kan Herluf Trolles pa afstand
skgdeslgse adfaerd altsd ogsa give mening, hvis den forstds udfert i et forsgg pa at
efterleve bade egne samt adelstandens krigeriske idealer, hvilket var mere udtalt
i officielle sammenhaeng end private.

De adelige krigsrelaterede idealer som ovenstdende adelsmand udviste, kan
tolkes som en direkte viderefgrelse af middelalderens ridderidealer. Og et eksem-
pel pa, atidéen om den farlige autonome ridder ej heller var glemt under Den Nor-
diske Syvarskrig, giver adelsmanden Oluf Mouritsen Krognos i sine missiver et
glimrende eksempel pa. I Dansk Biografisk Lexikon er Oluf Mouritsen Krognos ble-

33 Ibid.bd. I, 315-16, brev 125.

34 Olden-Jgrgensen: Herluf Trolle, 175.
35 Wad (udg.): Breve, bd. 1, 21, brev 9.
36 Ibid.
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vet beskrevet som en krigstreaet hgjadelsmand, der ligesom Henrik Gyldenstjer-
ne var misforngjet over krigens draening af de private finanser.*’” Denne tolkning
af Krognos er formentlig ganske korrekt. Missiverne til mosteren Birgitte Ggje
handlede i hvert fald ofte om de gkonomiske problemer, krigstjenesten medfgr-
te.?® Men i et missive fra februar 1568 til Kristoffer Ggje far vi ogsa indtrykket af
en anden side af Krognos’ person. Han skriver:

kannd iegh kome tilligh nock tiill hobenn [heeren], daa kunde gud ennd giue migh
lyckenn, atth iegh kunde ennd faa enn aff dij herer [en hgjtrangerende svensker] wed
houedeth, daa schullde hannd giue migh saa mggith som alth deth, iegh hauer forte-
rith wdj denne kri, och siidenn alld min tiid hede her Oluff (...) och siidenn were enn

rider som sancte Jgrgen.*’

Man skal fgrst forstd, at udtalelsen kommer efter den danske feltherres, Daniel
Rantzaus, succesrige vinterkampagne i Ostergdtland 1567-68, hvor stgrstedelen
af den svenske heer var blevet besejret. Sejren foranledigede en tro p4, at krigen
snart ville vere slut. I det skeer er Krognos’ udtalte entusiasme muligvis blot et
udtryk for en opportunist, der tror pd en nem og hurtig sejr med dertilhgrende
gkonomisk gevinst. Uanset baggrunden for det ovenstdende citat, er det interes-
sante i denne henseende, at Krognos arbejder med en for perioden sidsti 1500-tal-
let forholdsvis aparte krigstradition samt i postreformationens optik, en referen-
cetil en forzeldet, hvis ikke ligefrem blasfemisk, religigs tradition, som man kunne
kalde en mild helgendyrkelse. Desuden var tilfangetagelse af en hgjtstaende fjen-
de med efterfglgende personlig opkraevning af lgsesum en udpraeget middelalder-
lig krigstradition. Det udtalte gnske forekommer derfor aparte, da en sddan han-
del, under den mere statskontrollerede Nordiske Syvarskrig,*® formentlig ville
involvere staten og fratage Krognos en stor andel af sin gevinst. Dertil forekom-
mer altsad referencen til den katolske ridderhelgen Sankt Jgrgen kurigs, da helgen-
dyrkelse var et fenomen, der hgrte den katolske middelalder til, hvor Sankt Jgr-
gen fremstod som legemligggrelsen af det ultimative ridderideal.*! Dette afspejler,
atidealet om ridderen Sankt Jgrgen levede videre i en mere verdslig udgave.

Vi har altsa her et udtalt eksempel pa et gnske om udfgrelsen af en "zedel” ger-
ning i krig, en gerning, der klinger med fortidens gamle ridderidealer. En sddan
gerning ma have haft en vis betydning blandt nogle af datidens adelsmaend. Oluf
Krognos sd det i hvert fald som grundlag for et ridderslag. Titlen som ridder var
fortsat et ypperligt eeresbevis, som i renaessancen i voksende grad ogsé blev ud-

37 Bricka (udg.): Dansk Biografisk Lexikon, 525-526.
38 Wad (udg.): Breve, bd. 11, brev 148, 155 og 168.
39 Bang (udg.): Breve, 138, brev 76.

40 Netterstrgm: 'Military and Civilian’, 137-38.

41 Bjgrn Poulsen: 'Med harnisk og hest’, 45.
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delt til civile embedsmaend, men at blive slaet til ridder pa baggrund af ekstraor-
dineere gerninger i krig, havde altsd muligvis blandt adelsmaend stadigvaek en vis
veerdig. Dertil kan tilfgjes, at Oluf Krognos i sin samtid var del af den absolutte top
afhgjadelen, og det er derfor rimeligt at antage, at han i gvrigt havde rig mulighed
for at opna aere og en riddertitel pa anden made, som sd mange andre gjorde. Pa
trods af dette legede Oluf Krognos alligevel med drgmmen om at opna en ridder-
titel via en krigsbaseret dadsgerning, da dette ville ggre ham lige sa respektind-
gydende som Sankt Jgrgen.

Hvor vidt Oluf Krognos’ var serigs i sine udtalelser, kan diskuteres, men de in-
dikerer ikke desto mindre, at en adelsmands haeder og @re i en vis udstreekning
endnu var koblet med dennes adfzerd og gerninger udfert i felten eller pa slagmar-
ken. Hvilket ovenstdende udtalelser af Henrik Gyldenstjerne og Herluf Trolle ogsa
beerer tydeligt preeg af. Med hensyn til spgrgsmalet om Oluf Krognos’ serigsitet,
sa fremgdr det af de efterfglgende missiver, at han var serigs nok til hastigt at
mgnstre sine personlige ryttere og begive sig mod heeren. Af flere arsager ndede
Oluf Krognos dog aldrig frem til heeren og matte derfor vende tomhaendet hjem.*?

Vi nar nu frem i tiden til Kalmarkrigen (1611-13) ca. fyrre ar efter Den Nor-
diske Syvarskrig. I mangel af bedre kildemateriale vil fglgende analyse udeluk-
kende tage udgangspunkt i Eske Brocks dagbog fra 1611. Som kongelig krigskom-
missaer ved feltheeren var Eske Brock blandt andet ansvarlig for oplaesningen af
kongens krigsordinans - en form for krigsreglement med love og regler gaeldende
for den danske heer. I Eske Brocks dagbog findes en beskrivelse af rostjenestens
reaktion pa et par af Christian 4.’s nye paragraffer til krigsordinansen. Rostjene-
sten var en enhed, der lgbende undergik moderniserende forandringer frem til
enevalden. De kontinuerlige moderniseringer effektiviserede enheden og ggede
dens overordnede kampveerdi, sdledes den i egen ret udgjorde en respektabel om
end lille, professionel kampenhed. Som led i denne kontinuerlige effektivisering
skal Christian 4.’s krigsordinans forstas, da enkelte af ordinansens nye paragraf-
fer sggte at staekke en del af adelens ideologiskbaseret krigeriske tilgang til krig.
Saledes star der i Eske Brocks dagbog d. 28. maj 1611, at saerligt én af paragraffer-
ne i ordinansen gjorde rytterne oprgrte. Paragraffen forbgd alle soldater i kon-
gens heer - inklusive den adelige rostjeneste - at overgive sig, medmindre man
var saret til ukampdygtighed.”® Dette punkt fratog i praksis adelen retten til at
overgive sig. Ved oplaesningen af paragraffen svarede de forsamlede ryttere fra
rostjenesten, at: "Den [paragraffen] ville de slett inthet suerre”.** 1 1611 var de
meget selvbevidste adelsmaend altsa ikke parate til en sa direkte indskraenkning
af standens krigeriske autonomi.

42 Bang (udg.): Breve, brev 79.
43 Secher (udg.): Corpus constitutionum Dania bd. 3, 362.
44 Larsen (udg.): Eske Brock medt egen handt., 84.
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Som det fremgar af ovenstdende samt tidligere udtalelser, ansd visse adels-
meend sdledes standens relation til krigstjenesten som varende seregen i en
bade social- og juridisk forstand, men ogsé i hgj grad ideologisk.

Opsamling

Fra Den Nordiske Syvarskrig har vi set eksempler pé adelsmaend, der hver isaer
udpensler en bade udtalt men ogsd underliggende forstaelse af en seerligt adelig
tilgang til krig. For Henrik Gyldenstjernes vedkommende handlede krigstjene-
sten blandt andet om at bevise sit aegte adelskab. Herluf Trolle var sa ivrig efter at
efterleve idealet om en frygtlgs og handlekraftig adelsmand, at det kostede ham
livet. Og Oluf Krognos viser med sin udtalelse, at en heroisk gerning pa slagmar-
ken, med dertilhgrende ridderslag endnu havde en vis legitimitet i den adelsin-
terne seresudmaling. Dette er som omtalt nogle udvalgte eksempler pa adelens
krigsidealer og den medfglgende adelige krigernorm i sidste halvdel af 1500-tal-
let. Men der er dog i de fremdragne eksempler en pafaldende sammenhaeng mel-
lem den private udtalte og udlevede adfeerd og ligpraedikenernes officielle adelige
idealer. Ydermere indikerer de ovenstdende handlinger og idéer om egen og stan-
dens rolle i krigsfgrelsen fgr 1614 en neermest krigerisk tilgang til krig. Termen
"krigerisk” er ganske passende, da det fremgar, at man i krig kunne vise sit segte
adelskab ved at agere pa en seerlig made, der via personlige manddomsgerninger
viste personens mod og frygtlgshed.

Det er interessant at bemaerke, at de undersggte adelsmaend fra perioden fgr
1614 ikke bar preeg af at veere afmilitariserede. Tvaertimod antyder de eksisten-
sen afen szerligt adelig krigernorm med krigeriske adelsidealer, som var blevet vi-
derefgrt fra middelalderen frem til begyndelsen af 1600-tallet. Og pa baggrund af
ovenstaende gennemgang ma et neerliggende spgrgsmal veere, hvorfor adelen i sa
stor stil blev professionelle soldater i det faste officerskorps kun fa artier senere?
For at kunne fungere korrekt som en statsansat professionel officer, ma man
formode, at adelsmeaendene matte underkaste sig statens militeere suveranitet,
og i praksis afgive al autoritet over eget liv og legeme til kongen. Hvad havde an-
dret sig? En mulighed er, at der var sket en zendring i adelens krigstjenesteidealer.

DEN MILITARE ADELSMAND - 1614-1660

Denne del af undersggelsen ma i hgjere grad baseres pd en gennemgang af de ade-
lige idealer, der kom til udtryki ligpreedikener, fremfor pa private missiver, skre-
vet af adelsmaend, der selv var i krigstjeneste eller i hvert fald i krigsérene. Efter
en granskning i Rigsarkivet har det nemlig ikke vaeret muligt at oparbejde en bare
nogenlunde tilsvarende volumen af sdidanne missiver fra 1600-tallets adel. Dog
giver generalmajor Ebbe Ulfeldts (1616-82) relativt store utrykte brevsamling
pa Rigsarkivet et interessant indblik i tiden under Torstenssonfejden (1643-45).
Dermed er det endnu muligt at fa en lille indikation om lighederne mellem de of-
fentlige kilders officielle idealer og adelens private idealer og normer.
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Ar 1618 - Den krigeriske adels sidste stund
Selv om aret 1614 er sat som et skelsar, er det selvfglgelig ikke ensbetydende med
en pludselig omveeltning. I Kasper Markdanners ligpraediken (1618) ses det ek-
sempelvis, at det stadigveek i hgj grad fortsat var krigeriske idealer, der forudsatte
etkrigsrelateret adlingsgrundlag. Kasper Markdanner var fgdt uadelig, men tjen-
te den tyske kejser Maximillian 2. (r. 1564-76) i krigen mod tyrkerne. I kejserens
krigstjeneste demonstrerede Markdanner sa meget mod og hjerte, at det frem-
haevedes som sarlige adelige kvaliteter, og dette tjente derfor som hans direkte
adlingsgrundlag.*® Med udgangspunkt i Kasper Markdanners eksempel beskriver
ligpreaedikenen fglgende idealer for tilgangen til krig, som veerende udtryk for be-
siddelsen af "zegte adelskab”, hvilket var at lade sig bruge tappert, frimodigt og
uforsagt i fremmede lande eller mod rigets fjender med mandhaftige gerninger.*®
Kasper Markdanners ligpreediken fglger dermed i trad med det tidligere ar-
hundredes krigeriske adelsidealer, og der forekom derfor ikke en pludselig foran-
dring ved oprettelsen af statshaeren. Vi skal netop nu se naermere pa kilder fra de
sidste to artier for 1660, hvor eventuelle nye idealer og veerdier fra militeertjene-
sten havde haft tid til at manifestere sig.

Offentlig militarisering

Ved en gennemgang af samtlige adelsligpraedikener fra 1640-1660 bemarker
man, at der ikke havde fundet nogen markant forandring sted i de grundlaeggen-
de linjer i adelsideologien. Krigsrelaterede emner indgik stadigveek som et vig-
tigt element i en adelsmands liv og virke. En egentlig forskel findes udelukkende
i detaljen.

[ Mogens Billes ligpraediken fra 1648 star der, at han pa sin dannelsesrejse:
”(...) med flijd leerte [kundskaber] som hand [Mogens Bille] i fremtiden sit Feeder-
ne Land kunde med betiene”.*” Her ma man gerne laegge maerke til brugen af be-
grebet "betjene”, som bade forekommer hyppigere i ligpraedikenerne og mere be-
tydningsfuldt end tidligere. Fgrhen fokuserede idealerne mere pa selve adferden
og de individuelle gerninger i tjenesteudfgrelsen, hvorimod der i det ovenstdende
fokuseres pa brugbarhed og konkrete tilleerte kundskaber. Et tjenesteideal rettet
mod kongen og riget er saledes trukket frem til fordel for udvisning af individuel
"adelig” adferd. Som det ogsa fremstar af de naeste ligpraedikener, var det sale-
des nu vigtigere, at man kunne lade sig bruge godt i tjenesten. Kort sagt var der
opstaet et ideal om professionalisering og kompetencebaseret tjenesteudfgrelse.

I relation til krig star der om Mogens Bille, at han i Igbet af sin dannelsesrej-
se havde haft en mindre militaerkarriere i hollandsk krigstjeneste, hvilket i lig-
praedikenen bruges til at tilfgre hans senere militeere krigstjenestebidrag un-

45 Bricka og Gjellerup (udg.): Den danske Adel, bd. 1, 340-41.
46 Ibid. 348-49.
47 1bid. bd. 1, 116-17.
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der Torstenssonfejden en grad af erfaring. Dette er interessant, eftersom samme
forteelling ellers kunnet have veret brugt til at vise Mogens Billes krigeriske ka-
raktertraek. Som det beskrives, var formalet med Mogens Billes krigstjeneste, at
"hand sit Feederne Land til beste kunde betiene”*® - alts3; tjeneste til faedrelan-
dets bedste frem for egen zere med udvisning af adelige karakteristika. Der er her
indikationer p4, at individaspektet i det adelige tjenesteideal var blevet sat i bag-
grunden til fordel for fokus pa helheden. Den "veludfgrte tjeneste” patog saledes
rollen bade som formal for en adelsmands eksistens og dennes vej til ere.

Dette fokusskifte til kompetencebaseret tjenesteudfgrelse fremfor "adelig”
adfeerd under tjenesten er et gennemgdende tema i ligpreedikenerne fra 1640-
66.” Et andet eksempel er Hans Tygesen Krabbes ligpraediken fra 1647, hvor rae-
sonnementet for Krabbes deltagelse i den europeiske Tredivearskrig (1618-48)
beskrives som: "[han] ville forsgge, paa det at hand i sin Tid, om behoff giordis,
kunde tiene sit Feederne Land til gode”.°® Endnu en gang er fokus pa erhvervelse
af erfaring og kundskaber brugbare i senere tjeneste for feedrelandet og ingen
antydning af en saerligt adelig adfzerd i krigsdeltagelsen. Dog er det i ligpraedike-
nen beskrevet, hvorledes Hans Krabbe pa sin vej til Bshmen under krigen havde
skeermydsler med fjender, og at han her flere gange "lod sig bruge som en Erlig oc
Mandhafftig Soldat egner oc vel anstaar”.”* Interessant nok beskrives dette ikke
som seerligt adelig adfeerd, men derimod som en soldats. Der var altsa endnu an-
seelse i krigeridealerne som tapperhed og mandighed, men besiddelsen af dis-
se karakteristika definerede her ikke leengere besiddelsen af adelskab. Meningen
med citatet er derimod at understrege, at Hans Krabbe lod sig bruge som soldat,
samt at han var velegnet dertil. Dermed er omdrejningspunktet i beskrivelsen af
Hans Krabbes krigsorienterede virke hovedsageligt hans store tjenestevillighed
og egnethed, som derigennem legitimerede hans adelskab.

[ Bjgrn Christoffersen Ulfeldts ligpreediken fra 1656 er der ligeledes ikke fo-
kus pd en modig, frygtlgs og mandig adfeerd pa slagmarken, men derimod udfg-
relsen af tro og underdanig tjeneste for kongen og faeedrelandet. I det dygtige for-
svar af Laholm i Skdne i 1644 under Torstenssonfejden, stdr der om Bjgrn Ulfeldt,
at han forsvarede feestningen leengst muligt og farst overgav sig, da faestningen
og garnisonen var aldeles ukampdygtige.>? Denne krigsforteelling om hans trofa-
ste forsvar bruges senere i ligpraedikenen som forklaring pa Bjgrn Ulfeldts senere
belgnning med et kongeligt patent pd at hverve et kompagni ryttere i Skdne, som
han skulle fgre indtil krigens afslutning. P4 baggrund af sin indsats i krigen samt
efterfglgende gode militaere tjeneste erhvervede Bjgrn Ulfeldts sig efterhdnden

48 Ibid, 117.

49 Bricka og Gjellerup (udg.): Den danske Adel, bd. I-11.
50 Bricka og Gjellerup (udg.): Den danske Adel, bd. 1, 508.
51 Ibid., 508-09.

52 Ibid., 366.
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anciennitet nok i adelens og kongens gjne til at blive forfremmet til henholdsvis
landkommisseer i Skane og lensmand pé Lyse-kloster.* Idealet ifglge ligpreedike-
nen var altsa lydig og kompetent militaertjeneste, som ikke blot blev forventet,
men 0gsd belgnnet.

Pa grundlag af gennemlaesning af samtlige ligpraedikener fra 1640-60, ma
man overordnet set konkludere, at krigstjenesteidealerne i hgjere grad baserede
sig pa et statsligt behov frem for et internt sereskodeks defineret af adelen selv.
Det fremgar af den fokus pa professionalisme, kompetenceerhvervelse og egnet-
hed i tjenesten til fordel for helheden, som kommer til udtryk i de tre behandlede
ligpraedikener. Ekstraordineer adfeerd pa slagmarken var gjensynligt ikke leen-
gere udtryk for besiddelse af eegte adelskab, men derimod udtryk for den enkelte
adelsmands serlige professionalisme og egnethed til at tjene sin konge. Séledes
tjente fortaellingerne om ekstraordineer adfeerd i hgjere grad som hele adelstan-
dens ideologiske eksistensberettigelse, hvor det tidligere udelukkende var den
enkelte adelsmands adelige status. Ideologisk set var der altsa ikke sket nogen
stor forandring. Kravet om adelens samfundsmaessige tjeneste bestod endnu som
en idealistisk grundpille i den offentlige adelige selvforstaelse. Den ideologiske
fokus pa krig og krigstjeneste var ej heller blevet bortkastet som fglge af stan-
dens gradvise pacificering, da adelstanden stadigvaek blev portraetteret som de
officielle varetagere af rigets og feedrelandets sikkerhed, integritet og drift. Dét,
der havde @ndret sig, var udelukkende maden, hvormed idealerne for tjenesteud-
forelse blev beskrevet.

Derfor, for at besvare spgrgsmalet om adelens mentale remilitarisering, kan
detistedet argumenteres, at der aldrig var foregdet en afmilitarisering. Dog frem
for en remilitarisering var der forekommet en egentlig militarisering af adelstan-
den, hvor man officielt gik fra et krigerisk veerdisaet i tjenesteudfgrelsen til pro-
fessionelle militeere idealer.

Privat militarisering

Kom denne militarisering ogsa til udtryk i adelens private kilder? Eller forsggte
ligpraedikenerne blot at efterkomme den tidlige modernitets nye samfundsidea-
ler? Efter en granskning pa Rigsarkivet har det kun vaeret muligt, at finde en min-
dre rackke missiver af adelsmaend i aktiv krigstjeneste fra krigsarene imellem
1640-60, der kan belyse dette.>* Og om end sparsomme pé indhold tegner disse
missiver dog antydningen af en mere velovervejet, afmalt og professionel tilgang
til krigsindsatsen, end hvad der var tilfeeldet under Den Nordiske Syvarskrig. Vaek
er den relativt subjektive tilgang til krig med udtalte gnsker om personligt ud-
fgrte gerninger, udvisning af mod, og konstant opsggning af kamp for ens egen

53 Ibid., 366-67.
54 Rigsarkivet, Lgbenummer 1, arkivnr. 6474, Ebbe Christoffersen Ulfeldts arkiv; arkivnr.
5142, Anders Billes arkiv.
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personlige zeres skyld. Overordnet set lader det til, at det personlige aspekt i mis-
sivernes gengivelse af krigstjenesten er gledet i baggrunden til fordel for en ind-
skaerpet fokus pa forestdende opgaver med diskussion og planlaegning af disse,
samt de bergrtes evner til at udfgre dem.

[ et missive fra frontlinjen ved Osby i det nordlige Skane d. 2. februar 1644 un-
derretter Malte Juul, M. Hierom Krag og Chresten Sinclair eksempelvis general-
major Ebbe Christoffersen Ulfeldt, der var gverstbefalende i Skane, om deres in-
tentioner og planer for at forsvare byen safremt nogen modstand kunne ggres.>®
Pa trods af en indledende tiltale som "broder” og "synderlige gode ven” antager
missivet pa intet tidspunkt den familicere eller venskabelige ordlyd, som ellers
var sa almindelig blot halvfjerds ar tidligere. Tonen holdes udelukkende profes-
sionel som rapportering til en overordnede. Brevskriverne har sdledes udskrevet
de lokale bgnder til forsvaret, og er nu i gang med at udruste og treene dem. Med
hensyn til udrustningen berettes det, at tjenerne til adelsmaendene Tage Thott og
Falk Lykke er blevet sendt ud for at fremskaffe 300 flintebgsser med tilbehgr. Den
herigennem medfglgende inaktivitet lader heller ikke til at volde adelsmaendene
nogen stgrre adelsideologiske kvaler, som det havde gjort admiral Herluf Trolle
halvfjerds ar tidligere. Der hdbes blot pa nogle dages respit saledes, at "vi blifuer
nogit bedre bered mod dem”.¢

[ etandet missive fra d. 3. februar 1644 - ligeledes til generalmajor Ebbe Chri-
stoffersen Ulfeldt - skriver hans grandfaetter og svoger Corfitz Ulfeldt, at han har
modtaget Ebbe Ulfeldts tidligere missive og erkleerer sig enig i, at Ebbe Ulfeldt
har gode muligheder for at gribe til handling, men ogsa har forstaet, at han mang-
ler den forngdne ordre.’” Ebbe Ulfeldt har alts forinden sendt et missive, hvor
han formentligt har udlagt en plan. Det er interessant at bemaerke respekten for
kommandovejen, da Ebbe Ulfeldt sdledes venter pa godkendelse, for han gar i ak-
tion. Som kommentar til planen tilfgjer Corfitz Ulfeldt: "[Ebbe Ulfeldt kan] gigre
nogen god pennice [anger] rigid til beste och fienden til skade [fordi] alle haffuer
god forhaabning til hans gode composerant” [fatning] samt "kand nu min fetter
[Ebbe Ulfeldt] rette nogidt gott ud saa faar hand pris og ere derfor”.>® I det fgrste
citat kan vi observere to interessante pointer. Fgrst er det primaere fokus pa Ebbe
Ulfeldts krigstjeneste at veere til rigets bedste og fjendens skade. Den anden poin-
te er, at der udtrykkes tiltro til Ebbe Ulfeldts evner som militeer gverstbefalende,
ikke hans mod og frygtlgshed. Den sidst omtalte erhvervelse af pris og aere byg-
ger saledes pa en forventning om Ebbe Ulfeldts kompetente eksekvering af slag-
planen, og ikke hvordan han forholdt sig under slaget.

55 Brev til Ebbe Christoffersen Ulfeldt d. 2/2/1644 fra Malte Juul m.fI. Rigsarkivet, arkivnr. 6474,
Ebbe Christoffersen Ulfeldts arkiv, Lgbenr. 1.

56 Ibid.

57 Brev til Ebbe Christoffersen Ulfeldt d. 3/2/1644 fra Corfitz Ulfeldt Rigsarkivet, arkivnr. 6474.
Lgbenr. 1.

58 Ibid.
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Disse to missiver eksemplificerer til en vis grad, at der havde fundet en ideolo-
gisk separation sted imellem den i praksis udfgrte krigstjeneste, og tjenestens tra-
ditionelle ideologiske betydning. Selve udfgrelsen afkrigstjenesten indeholdt ikke
leengere nogen adelskabs legitimerende traek for den enkelte. Dette var dog pa in-
gen made ensbetydende med, at adelstanden ideologisk set var krigstjenesten li-
gegyldig. Fokus var blot skiftet fra et internt dyrket veerdisaet, der byggede pa en
saerlig ageren i krigstjenesteudfgrelsen, til en gennemgdende forventning om pro-
fessionalisme, kompetence og egnethed, som kun personer af adelskabet besad.

Ved en gennemgang af tre rejseinstrukser fra drene 1643, 1652 og 1653 for-
fattet af henholdsvis Tage Thott, Chresten Albretsen Skeel og Oluf Parsberg til
brug under deres sgnners dannelsesrejse i Europa fremgar det, at ingen af de tre
beskriver, hvorledes man gebaerder sigi felten eller pa slagmarken.> I Tage Thotts
instruks star der ligefrem, at sgnnen, Ove Thott, skal: "flye farlig steder, baade
hvor siugddom graffeuer saavit muligt er, saa och hvor usickert for krigen er, eller
anden farlighed”.®® I ligpraedikenerne fra samme periode forekommer krigsdelta-
gelse under dannelsesrejsen ellers som et almindeligt element - men det er mu-
ligvis, fordi de vedrgrte den aeldre generation. Tage Thott skrev naturligvis dette,
fordi han gnskede at beskytte sin sgn - men hvis adelen blandt andet skulle be-
skytte riget, hvorfor sa denne beskyttertrang? Svaret er vel, at dannelsesrejsen
havde et hgjere formal: "Thi ungdommen [skal] skikkes ud (...) for de skal leere no-
get, som de ere deres faedreneland plictige, at de i fremtiden kan tiene deres her-
re og konge”.®! Sgnnen Ove Thott anses i sin egenskab af adelsmand for et kom-
mende redskab i rigets forvaltning. Dermed har Ove ifglge faderen Tage Thott et
medfgdt ansvar over for konge og feedreland at leere nyttige kundskaber og ven-
de hjem i god behold, sa at han kan bruge disse i sin fremtidige tjeneste. Adelen
havde altid taget deres tjenestepligt alvorligt, men der er i instrukserne en seerlig
fokus pa kompetenceerhvervelse med direkte henvisning til den fremtidige ideo-
logisk bestemte tjeneste af riget, om denne sd udmundede sig i diplomati, rigsfor-
valtning eller moderne faestningsbyggeri. Dette ma antages som vaerende udtryk
for adelens voksende civilisering, men pa baggrund standens samtidigt hgje fri-
villige deltagelse i officerskorpset og ligpraedikenernes behandling af krigsrela-
terede aspekter, kan det ogsa laeses som en indikation p3, at krigerhvervet i hg-
jere grad blev anset for en blandt flere tjenestegrene, som en adelsmand skulle
veere treenet i. De individuelle krigeriske kundskaber var da heller ikke glemt, for
som Oluf Parsberg skriver i sin instruks: ”(...) haffuer Altid Itt heller Andet exerci-
tie for, Och Synderligen Eders fechtenn; I ved det gielder Meget deer paa, att fgre

59 Instruction for min sgn Offue Thott saavelsom Vitus Bieringh, Rigsarkivet, arkivnr. 2074, Lg-
benr. 78; Leon Jespersen: 'Otte Skeel’, 249-72; Lind: "Hr. Oluf Parsbergs’, 343-358.

60 Rigsarkivet, arkivnr. 2074, lgbenr. 78, s. 2-3, punkt 7.

61 Ibid., s. 1, punkt 3.
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Sinn degen [en kédrde] vehl.”.°* Kamporienterede kundskaber var saledes stadig-
vaek ngdvendige, men de var gledetibaggrunden og antog ikke leengere et stands-
definerende aspekt.

Overordnet set er der en gennemgaende forventning i instrukserne om, at de
unge adelsmeend vil dygtigggre sig i kundskaber, som i fremtiden kan bruges i
rigsforvaltningen, uanset tjenestegren, med henvisning til adelskabets ideolo-
giske pligt. Budskabet gentages pa forskellig vis i instrukserne, og udover Tage
Thotts ovenstdende udtalelse, opsummerede Chresten Albretsen Skeel det for-
mentlig bedst med ordene: "de [unge adelsmaend] som haffuer holt sig stille, slet
och ret, och passit paa deris verck ... de bliffue dychtige og brugelige, och ere nu
duelige och achtede mend i landit”.®?

Fra oprettelsen af statshaeren i 1614 til enevaeldens indfgrelse i 1660 tyder
det pa, at adelens idealer blev mere resultatorienterede og rettet mod professio-
nalisme og duelighed i tjenesten. Besiddelse af kompetencer samt udvisningen af
professionalisme og velegnethed i tjenesteudfgrelsen tjente som nye markgrer i
udmalingsreferencen for den enkelte adelsmands besiddelse af zegte adelskab og
tjente til dennes zere og bergmmelse bade officielt i samfundet og interntiadelen.
For at veere rigtig adelsmand skulle man sdledes vaere dygtige til det, man foretog
sig karrieremaessigt, herunder krigstjeneste.

Instrukserne reflekterer de nye realiteter af en steerkere stat, da de viser, at
det kun var igennem staten, man vandt personlig heaeder, sre og gjorde socialt
avancement, hvilket omvendt fungerede som eksistentielle succeskriterier for
adelstanden. I det statslige officerskorps anerkendte og belgnnede man lang,
dygtig og professionel tjeneste med karrieremaessigt avancement og social pre-
stige. Det er sandsynligvis en af drsagerne til militeerkarrieren blev sa attraktiv.
Men hvad der kom fgrst mht. professionalisering af krigerhvervet eller profes-
sionaliseringen af adelens tjenesteideal, er svaert at afggre. Det forekom dog nae-
sten samtidigt og medferte, at adelens relation til krig i hgjere grad antog form
af et karrieremeessigt valg end en ideologiskbetonet pligt. En anden meget vigtig
observation er, at succesparametrene for bade civil- og militaertjeneste smeltede
sammen i professionaliseringsprocessen af tjenesteidealerne. Fokus 1 nu pa dyg-
tighed i tjenesten af rige og faedreland uanset tjenestegren. Dette kan forklare,
hvorfor adelsmaend i civile hverv udviste et steerkt engagement i officersgernin-
gen under de senere krige i perioden. Netop i en situation, hvor riget og feedrelan-
det var i fare, forekom det ideologiske spring fra civiltjeneste til militeertjeneste
at veere relativt kort, da endemalet var det samme: beskyttelse af riget.

62 Lind (udg.): 'Oluf Parsbergs’, paragraf 32, 355.
63 Jespersen: 'Otte Skeels’, 266.
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AFSLUTNING

Fra krigerisk til militaer

Den udvikling, som den danske adelstand undergik i hundredaret mellem 1563-
1660, kanilyset af neerveerende undersggelse beskrives som overgangen fra mid-
delalderlig krigerisk adel til moderne militariseret adel. Den begrebsmaessige
forskel pa de to slags adelige kan umiddelbart forekomme minimal, men ved en
neermere granskning er der dog forskel. Selv om det krigeriske og militeere begge
forstas i en feelles kontekst af krig og vold, er der forskel pa, hvordan de hver iseer
kommer til udtryk. Det krigeriske forstas her som udvisning af konkrete gernin-
ger eller en adferd, der kan beskrives som voldelige og kamplystne. For en kri-
gerisk person er det sdledes selve volden, der er genstand for fokus og dyrkelse.
Derved fungerer krigeriskhed ikke optimalt inden for kontrollerede rammer, da
denne type adferd ofte indebaerer autonome handlinger, hensynslgshed og util-
regnelighed. Krigeriskhed ma desuden udmales individuelt, da det er op til den
enkelte person at udvise det, og ikke noget, der kan blive palagt.

[ modsaetning til dette er en militeer person udelukkende "militariseret” ved
at indgd i et militeert system. En militeer person behgver derfor ikke ngdvendig-
vis have noget udtalt gnske om konkret voldsudgvelse. Det er fordi, en militeer
persons grundleeggende udgangspunkt ligger i et effektiviseret helhedsbaseret
voldspotentiale. Dette voldspotentiale kontrolleres ved uanfzaegtelige regelbe-
stemte rammer, der fungerer som effektivitetskatalysatorer og bidrager til det
overordnede voldspotentiale. Man er derfor ngdt til at kunne samarbejde og ind-
ga i en helhed. Her er individuelle kompetencer, erfaring og indsigt i avanceret
krigskunst kerneelementer, hvilket kreever professionalisering, som erhverves
via studier og traening. En krigerisk person har altsa naturgivne evner, mens en
militeer delvis ma tilleere sig dem. Derfor er "militariseret” ikke et personligt ka-
raktertraek ligesom krigerisk, men derimod noget man patager sig for at kunne
indga i helheden, og bidrage til dets effektivisering.

Med det ovenstdende in mente kan det argumenteres, at adelens sociale og
mentalitetsmaessige udvikling i den sene renaessance var en overgang fra krige-
risk kultur til militeer kultur. Adelsmaend som Henrik Gyldenstjerne, Oluf Mourit-
sen Krognos og Herluf Trolle fra Den Nordiske Syvarskrig eksemplificerer den
forstnaevnte kultur. Her kom den adelige selvforstaelse til udtryk som et veerdi-
saet, der byggede pa en forestilling om en sezerlig adelig adfeerd i krig. Disse var
frem til begyndelsen af 1600-tallet; udvisning af mod, frygtlgshed og hensynslgs-
hed i kamp. Ved at udvise disse karaktertraek beviste den enkelte person, at han
besad agte adelskab. Dermed var adferden foruden selve krigstjenesten et eksi-
stensbaerende element for adelsstanden. Dyrkelsen af en seerlig adelig tilgang til
krig med tilhgrende krigeriske veerdier varede ved, som vi har set i Eske Brocks
dagbog og Kasper Markdanners ligpraediken, frem til 1600-tallets begyndelse.
Den danske adels relation til krig i senrenaessancen var altsd ikke kun baseret pa
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en ideologisk pligt, men ogsa et standsinternt dyrket veerdiseet. Derfor var vejen
mod pacificering og civilisering sdledes ogsa mere nuanceret end hidtil antaget.
Med udgangspunkt i Gunner Linds remilitariseringsteori kan det ogsa argu-
menteres, at adelen ikke kunne remilitariseres, da standen aldrig for havde veret
militariseret - i hvert fald ikke i den forstdelse vi arbejder med her. Adelstanden
var derimod i relation til krig en krigerisk stand frem til starten af 1600-tallet.
Indikationer pa en konkret militarisering forekommer fgrst i kilderne kort fgr
enevaldens indfgrelse i 1660. Denne militarisering kom til udtryk i form af en ny
tilgang til krig, med gget fokus pa professionalisme, duelighed i tjenesten og det
militeere system frem for individet. Eftersom statsheeren var et statsligt instru-
ment, var vejen til serefuld tjeneste her baseret pa statens behov, hvilket tilside-
satte adelens tidligere krigeriske vaerdifundament for krigstjenesten.
Professionaliseringen af adelens tjeneste var geeldende inden for alle adelens
tjenestegrene, og de kom til udtryk i bade de private og offentlige kilder. I de offent-
lige kilder som beviser for adelstandens sociale overlegenhed, standens ngdvendi-
ge tilstedeveerelse i samfundet og som udmalingsreference for den enkelte adels-
mands aere og sociale status. [ de private kilder var professionalisme i nogle tilfzelde
mere midlet frem for malet, da det var resultaterne, der gav hgjere social status og
anseelse. Det beerer ordlyden i bade Chresten Albretsen Skeels instruks og Corfitz
Ulfeldts missive praeg af, da det kun var dygtige meend, der blev agtede og hgjt an-
setiriget. Dette gjaldt alle aspekter af adelens tjeneste, herunder krigstjenesten.

Adel og krig - to tilgangsmdder, ét ideologisk udgangspunkt
En anden hovedpointe med denne artikel er at argumentere for, at den danske
adeliperioden 1563-1660 pd ingen mdde var - eller blev - ideologisk frakoblet sit
oprindelige eksistensgrundlag: krig. Faktisk forekom der derimod en bemaerkel-
sesveerdig ideologisk kontinuitet. Det ideologiskbaserede forhold mellem adel og
krig havde i adelskabets standsmaessige selvforstaelse udelukkende tilpasset sig
den tidlige modernitets nye sociale og samfundsmaessige udvikling og realitet.
Hvor enslydende adelens standsideologiske udgangspunkt faktisk var, kan il-
lustreres ved de to fglgende citater, som er nedskrevet med 100 ars mellemrum.

(-..) naar vor Koning oc Herre, Land oc Rige haffuer det behoff. Da skulle wi Rigens Fi-
ender affuerie, beskytte oc beskerme met mact oc all formue vor Faedrene rige®* - Her-

luf Trolle citeret af Niels Hemmingsen, ligpreaediken 1565.

vi [adelen] skulde lade os troligen bruge til vores kongis och feedernelands tienniste,
affverge deris skade och befordre deris gaffn aff yderste formue, saa kand vi dge som

erlige meend...°%. - Chresten Albretsen Skeel, missive d. 24. oktober 1658.

64 Wad (udg.): Breve, bd. I, XXII.
65 Jespersen og Larsen (udg.): Som jeg har ment, 194.
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Man har i vor tids adelsforskning ofte forbigdet rensessanceadelen som krigere i
historieskrivningen, og i stedet til en vis grad fulgt i det spor, der begyndte med
J.A. Fridericias adelige forfaldstrope, hvor antagelsen var, at adel og krig i senre-
naessancen var et overstdet kapitel. Men ved at undersgge en rackke af adelens
kilder fra perioden 1563-1660 og hovedsageligt fokusere pa adelens forhold til
krig og krigstjeneste i relation til adelens tjenesteidealer, har vi herved set, at ade-
len forstod adelskab og krigstjenestepligt som ulgseligt forbundet med standens
overordnede tjenestepligt, bade i praksis og ideologisk, officielt og standsinternt.

Selv om adelen i henhold til de ovenstdende citaters middelalderbaserede
steenderideologi ansa sig som samfundets forsvarere, ser vi dog i flere adelsmis-
siver bade fra Den Nordiske Syvarskrig og Torstenssonfejden, at det langt fra var
beskyttelsen af den civile almue, der 1d adelsmaendene mest pa sinde.®® Adels-
meend som Herluf Trolle, Henrik Gyldenstjerne og Oluf Mouritsen Krognos foku-
serede primeert pa at udfgre krigeriske gerninger, veerdsat af den gvrige adel-
stand, som kunne bevise deres respektive adelskab. Og forsvarerne af Osby i
1644 klargjorde og brugte ligefrem skrupellgst den civile almue til byens forsvar.
Efter oprettelsen af statsheeren blev den fgrnaevnte krigeriske tilgang til krigstje-
nesten dog problematisk. Og et tidligt sammenstgd mellem de to tilgangsmader
ses saledes udspille sig i Eske Brocks dagbog under Kalmarkrigen, da han note-
rer sig rostjenestens oprgrte reaktion pa Christian 4.s krigsforordning vedrgren-
de en indskraenkning af adelsrytteriets autonomi.®’” Denne modstraben andre-
de sig dog gjensynligt efterhdnden som militeere idealer blev normen. Muligvis
fordi adelen fandt ud af, at vejen til social anerkendelse og avancement gik igen-
nem god og lydig tjeneste frem for modig og tapper adfaerd. Hele denne udvikling
var med al sandsynlighed fremskyndet af statens underkastelse af krigerhvervet
samt alle andre dele af rigsforvaltningen, der gjorde staten til ny udmalingsrefe-
rence for adelstjenesten.

Adelens ideologiske tilknytning til krig var med til at forme standens selvfor-
stdelse, og var afggrende for, hvordan enkelte adelsmend agerede i krig. Den ene-
ste forskel efter 1614 var, at krigsudfgrelse i rigets tjeneste gradvist var blevet do-
mesticeret og sat ind i mere statskontrollerede rammer. Dette skifte i tilgangen
foranledigede en aendring af adelens udlevede tjenesteidealer, men ikke det bag-
vedliggende ideologiske grundlag, som ifglge adelstanden selv endnu var vareta-
gelse af rigets forvaltning og integritet.

En sidste pointe man kan observere i kilderne er, at flere adelsmaend ikke var
tilbageholdende i forsgget pa at efterleve de geeldende idealer for krigstjenesten.
Den adelige ideologi og selvforstdelse i relation til krig forblev den samme, men
samtidig udviklede udtryksformen sig ved at skifte gamle idealer og veerdier ud
med nye, der passede ind i et mere statskontrolleret samfund. Derfor var adelen

66 Yderligere information se Netterstrgm: 'Military’, 86.
67 Se artiklens afsnit om Eske Brock.
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pa ingen made en afmilitariseret stand i senrenaessancen - tvaertimod. Og der-
med var ét aspekt af det, der gjorde en adelsmand i renaessancen, siledes den-
nes unikke standsbetingede relation til krig i form af en ideologisk tjenestepligt
i krigstid, mens det, en adelsmand konkret gjorde i krig, afhang af tidens krigs-

tjenesteidealer.
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- brev til Ebbe Christoffersen Ulfeldt d. 3/2/1644 fra Corfitz Ulfeldt
- brev til Ebbe Christoffersen Ulfeldt d. 10/2/1644 fra Corfitz Ulfeldt
- Arkiv nr. 2074, Isbenummer 78 - Tage Thott
- Instruction for min sgn Offue Thott saavelsom Vitus Bieringh
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The Nobility of the Renaissances relation to war 1563-1660
- Demilitarisation, remilitarisation or continuity?
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This article researches the idea of nobility in Denmark in the years 1563-1660.
With a basis in the nobility’s original role as warriors, this article illuminates a
neglected aspect of nobility in early Danish modernity: its continued cultural
veneration of war and warfare. An aspect that is crucial to the understanding
of what it encompassed to be noble in the hundred years before absolutism. The
consensus in modern historical research is that the Danish nobility underwent a
process of social pacification, whereby the nobility became detached from their
original raison d’étre and instead focused on “new” social functions such as state
officials and civil servants. This is undoubtedly correct. However, it is only part
of the story, as this interpretation often neglects to take the continued ideological
veneration of the nobility’s role as the defenders of the realm into account. This
article, through an analysis of contemporary sources related to the nobility, i.e.
letters, obituaries and instructions, argues that the nobility kept a strong cultural
attachment to war and warfare at least until 1660.



