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Tanker om undervisning i fonetik
ved de videregaende uddannelser’

When using present participle clauses initially, the subject of the
whole sentence must also be the subject of the clause.

Saledesindledte en cand. ling. merc. studerende sin eksamensopgave i grammatik, hvor-
efter hun illustrerede rigtig og forkert anvendelse af denne regel med eksempler fra det
ledsagende tekstmateriale. Det interessante er imidlertid at hendes egen sztning inde-
holder et klart brud pa reglen: Hendes —ing-form har netop ikke sa@tningens subjekt
som subjekt. Hun demonstrerer saledes - ubevidst - den beklagelige sandhed at university
students often experience their grammar classes and the development of their foreign
language proficiency as totally unrelated, som Claus Farch udtrykker det. Dette mis-
forhold mellem lingvistisk viden og praktisk anvendelse kan i lige sa h¢j grad demon-
streres med eksempler fra fonetik. Min tilskyndelse til, ssmmen med Inger Mees, at
skrive Practical English Phonetics(PEP)i1988 var netop et forsgg pa at motivere lprnerne
til at bygge bro mellem viden og feerdighed. Selv om fonetik af mange regnedes for et
vanskeligt fag hvor det var sveert at fa styr pa de mange pracise detaljer i beskrivelsen af
den enkelte sproglyd, s havde vi f.eks. undret os over at helt op til en tredjedel af opgave-
besvarelserne pa et hold kunne indeholde det vitterlige vas i beskrivelsen af stemte
obstruenter (lukke- og heemmelyd): ,,Luften stremmer op fra lungerne, skrev de f.eks
om /b/, ,gennem glottis som er dben, forbi det h@vede ganesegl til den standses af et
lukke mellem leberne. Stemmelaeberne vibrerer“. Hvorfor gjorde de nu det nar dben
glottis og stemmelaebevibrationer netop udelukker hinanden, og det derfor netop eren
af de forskelle der bruges til at skelne mellem den ustemte og stemte partner i et
obstruentpar?

I lerebogen (Niels Davidsen-Nielsens ‘Engelsk udtale i hovedtrek’ (EUH)) gives der en
detaljeret beskrivelse af den ustemte partner i hvert obstruentpar (i dette tilfaelde /p/,
som jo altsd har dben glottis, dvs. adskilte stemmelaber). Derfor siges der om den stemte
partner /b/ blot at den ,dannes med de gvre taleorganer indstillet som til /p/ men med
tilfpjede stemmelabevibrationer“. Der kan intet indvendes mod leerebogens beskrivelse,
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men det ses tydeligt at de pagaeldende studerende ikke forstar den, men blot sgger at
memorere den>.

Legrneren i centrum

I PEP, som man har bedt mig redeggre for tankerne bag, sgger vi at sette lprneren mere
i centrum ved at ggre indfaldsvinklen mere feerdighedsorienteret. Bogen er teenkt som
etredskab til at give lgrneren en nggle til 1) at forbedre egen udtale, 2) at forbedre andres
udtale og til 3) at opna den ngdvendige lingvistiske viden til at kunne opfylde mil 1 og
2. Bogen anvendes i gjeblikket pa CBS’s (Handelshgjskolen i Kebenhavns) kandidat-
studium, pd Kgbenhavns Universitet og pa seminarierne. Den indbyrdes vaegtning af
de tre delmal kan variere alt efter uddannelsens formal, men bogen indeholder tilstraek-
keligt lingvistisk baggrundsstof til at kunne dekke basisbehovet ogsa pa kandidat-
studierne. For at fremme de to fprste mal har vi gjort det tilhgrende kassetteband til en
integreret del af kurset. Bl.a. har vi, udover de gaeengse gvelser der instruerer lgrneren i
den rette udtale, tilfgjet lyttegvelser der sammenligner med dansk eller med dansk fejl-
udtale. Herudover indeholder bandet mange ear-trainingspvelser (med facitliste) af ty-
pen: hvad siges der her, hvilken af fgplgende udtaler er den rigtige, ... . Ligesom det er
tilfeeldet med Davidsen-Nielsens ovenfor omtalte EUH og hans senere An Outline of
English Pronunciation, beskriver PEP standard britisk-engelsk udtale. Pa CBS bruger
studerende der sigter imod en General American udtale, Mees & Collins Sound American
som grundlag for den kontrastive lydbeskrivelse og skriver transskriptioner i General
American.

Man kan ikke automatisk ga ud fra at l¢rnerne fpler et behov for at forbedre deres ud-
tale, selv om en diagnostisk test skulle vise mangler ved den. P4 det tidspunkt de pabe-
gynder en videregdende uddannelse, har de jo normalt talt engelsk i mindst syv r uden
at fole at de har kommunikationsproblemer der skyldes udtalen. Mange kan dog godt
se at selvom denne indstilling er helt legitim hos *privatpersoner’, er den det ikke hos
potentielle undervisere der skal tjene som rollemodel for andre. (Danskere er generelt
meget kritiske over for den engelske udtale hos andre danskere, isar hos offentlige per-
soner sa som larere og politikere).

Man kan heller ikke tage for givet at l¢rnerne fpler at de skal arbejde hen imod en stan-
dard britisk-engelsk eller General Americannorm. Deres erfaring bl.a. fra medierne er jo
at der er en rigdom af forskellige udtalenormer. Her kan man argumentere at det ville
virke lidt underligt hvis en dansk politiker pa TV talte engelsk med en udtale som f.eks.
dénsom NATO's generalsekretzr, Lord Robertson, bruger. P4 samme made ville det virke
noget pafaldende hvis prinsesse Alexandra, i stedet for sin imponerende standarddanske
udtale, havde valgt en af de smukke jyske dialekter som norm, subsidizrt havde puttet
et par distraherende trek fra en sadan dialekt ind i det standarddanske, sisom /hw/ for /v/.
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Med denne type argumenter er det ofte muligt at overbevise lgrneren om at det er prak-
tisk at sigte mod en standardnorm som, udover at den forstas af de fleste, heller ikke
virker distraherende.

Kobling af teori og praksis

Et grundprincip er at koble den teoretiske viden med den praktiske. Nar det f.eks. er
hensigtsmassigt at begynde med konsonanterne i beskrivelsen af de enkelte lyd, er det
bl.a. fordi man her umiddelbart selv kan maerke hvor artikulationen finder sted: man
kan marke at /b/ er ‘bilabial’, dvs. at artikulationsstedet er mellem leeberne ved udtalen
af /b/ i bone og lab, og man kan fgle tungespidsen bag tenderne i overmunden nar man
siger /0/ 1 thin eller author. Man kan ogsd marke at hvis man flytter artikulationsstedet
for/0/1 thinved at flytte tungespidsen lidt bagud i munden, sa udtaler man i stedet et /s/
hvorved ordet bliver til sinistedet for thin.

Vi spger at motivere de studerende til at tilegne sig fonemdefinitioner ved at pavise de-
res ‘nytteveerdi’. Definitioner indeholder i ‘telegramstil’ den viden der er ngdvendig for
at kunne redegere for udtalen af en bestemt lyd: Siger man bilabial, ved man f.eks. at
artikulationsstedet er mellem leeberne, og tilfgjer man nasal (som bl.a. star for at der er
luftpassage gennem nasen) har man en entydig definition pa et /m/ samt viden nok til
at beskrive dets udtale. Hvis man i stedet havde tilfgjet Iukkelyd til bilabial, ville man
derimod vide at man ogsa ville veere ngdt til at tage stilling til om lyden er strong(udtalt
energisk og uden stemmelabevibrationer, dvs. med aben glottis) eller weak (udtalt
uenergisk og ofte med stemmelabevibrationer). Denne tilfpjelse er npdvendig for at fa
en entydig definition der kan adskille /p/ fra /b/. Man kan saledes ikke komme til at
karakterisere en lyd som varende begge dele sadan som det skete for de uheldige eksa-
minander der blev beskrevet i begyndelsen af denne artikel. Denne forskel i ’energy’
gelder for alle de sakaldte obstruentpar, dvs. bade lukke- og heemmelyd: At hemme-
lyden /z/ er weak betyder siledes at der er stemmelaebevibrationer under udtalen af
president /'prez1dnt/. At/s/ er strongbetyder derimod at der ikke kan vare deti precedent
/'prestdnt/.3

Alle fag deler det dilemma at overblik og fuld forstaelse af stoffet skabes gennem et kom-
pliceret samspil af videnselementer man ngdvendigvis ma begynde at beskrive ud fra
én synsvinkel, selvom beskrivelsen egentlig forudszetter viden der behandles senere ud
fra en anden synsvinkel. Lerebogsskribenten kan pa forskellig vis forsgge at lette vejen
til den fulde forstaelse. Vi spger at gore de enkelte kapitler lettere tilgengelige ved med
korte mellemrum at lade beskrivelsen afbryde af resumeer og af gvelser der i vidt om-
fang stiller hvorfor’ spgrgsmal der motiverer lgrmeren for at resonnere og ikke blot
memorere, herunder ofte spgrgsmal der trekker pa forudgiende stof og viser frem til
efterfglgende.
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Overblik og generalisering

Vi spger at skabe overblik ved at ’generalisere’ stoffet hvor det er muligt: Det galder
f.eks. for alle nasaler og for /1/ at de er leengere i udlyd pa engelsk end pa dansk. Dette
treek, som er ukendt for de fleste lgrnere, behandles derfor samlet. Et endnu mere glo-
balt problem, der i modsatning til ovennavnte kan give kommunikationsproblemer,
men som alligevel ifplge de studerende er nyt for de fleste, er danskernes problem med
atskelne mellem /p—b, t—d, k—g/iind- og udlyd. Her kniber det ofte med motivationen
for det store treeningsarbejde der skal ggres for man konsekvent bruger den rigtige en-
gelske udtale i ssmmenhaengende tale (dvs. har automatiseret den). Danskere er - ma-
ske pd grund af interferens fra skriftbilledet af danske ordpar som lapper/labber, heette/
heade, leekke/lgge - i reglen ikke klar over at man pa dansk kun siger /b d g/ inde i s3-
danne ord, og at man altsa f.eks. siger "labber’ ligegyldigt om det er ordet med p eller b
man mener. De er sig heller ikke bevidst at de i udlyd siger p/b, t/d, k/g i fleng uanset
ordets stavemndde saledes at udtalen ‘lap’ kan deekke begge ordene lap og lab, ligesom
udtalen’lab’ ogsd kan repraesentere begge ord. Mange mener desuden at sagen ikke kan
veere sa vigtig, da de jo ikke oplever at danskere har svaert ved at forsta hinanden, fordi
det jo normalt vil veere klart ud fra sammenhangen om man f.eks. taler om lapper (folk
1 Nordskandinavien) eller labber (bjgrnepoter). Hvorfor skulle forholdet s vere ander-
ledes pa engelsk, siger de, hvor de jo normalt heller ikke oplever at de har et
kommunikationsproblem. For ikke-indfgdte engelsklarere er det simpelthen svert at
overbevise lprmerne om at englendere faktisk finder det lidt komisk nar en dansker
f.eks. pastar at she heard her bagi stedet for she hurt her back, selvom meningen forstas ud
frakonteksten. Hvis lgrnerne kan motiveres, er det ikke svaert for dem at forsta hvordan
de skal gore noget ved problemet. Hovedindholdet i den detaljerede beskrivelse af for-
skellen i det lingvistiske kapitel er kogt ned til oversigtsregler i det praktiske udtale-
kapitel: Udtal altid i overensstemmelse med stavemdden. Det vil sige: Aspirér /p t k/ (dvs.
tilfgj et h-agtigt pust), men aspirér aldrig /b d g/. Og, hvad der er meget vigtigt: Forleng
alle vokaler foran et uenergisk udtalt /b d g/ og forkort alle vokaler foran et energisk udtalt /p t k/.

At forsta hvordan fejlen skal rettes, er imidlertid ikke det samme som at kunne rette
den. At @ndre aspekter ved sin engelske udtale efter at have talt sproget i s mange ar og
derved automatiseret sine fejl er vanskeligt. PEP-bandet trener lydmodsatningerne i
ordpar som back/bag og matter/madder fordi forudsetningen for en a@ndring af udtale-
vaner er at man kan hgre og selv udtale kontrasten. Som sagt betyder dét at man kan
udtale korrekt i isolerede ord, imidlertid ikke at man efterfplgende bruger den nye ud-
tale overalt i sammenhangende tale. Hertil kraeves, som O’Connor siger i Better English
Pronunciation, ‘hard work’. Treening efter bogens bandmateriale bgr derfor overalt fgl-
ges op med gvelser med hele s®tninger som man eventuelt kan indtale pa band for der-
nast at kunne lytte til sin egen udtale ‘udefra’. Man kan ogsa bruge gvelsesband som
f.eks. bandet til Mees & Collins’ Sound English, hvor lgrneren, ligesom pa PEP bandet,
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kan sammenligne sin udtale med mensterstemmen pa bandet. Pa grund af hyppighe-
den af ord med/p tk/-/bd g/idisse positioner, betyder en automatisering af den rigtige
engelske udtale her et kvantespring i form af forbedret udtale. At denne forskel i vokal-
leengde og energi ligeledes galder for alle de andre engelske konsonantpar ger dette
aspekt ved udtale endnu mere globalt.

Sammenhangende tale

Vibegynder bogen med det allermest globale, nemlig sammenhangende tale:Vokalkvalitet
i ubetonede ord og stavelser betyder mere for det samlede indtryk af en persons udtale
end fejli enkelte sproglyd. I grammatikundervisningen har man brugt at fjerne indhold-
siden for at kunne fokusere pa sprogets form ved at anvende en 'meningslgs’ seetning til
at gore opmarksom pé forskellen mellem betydningsbarende ord (lexical words) og det
’syntaktiske kit’ imellem dem (grammatical words). Metoden er ogsa instruktiv inden
for fonetikken: En s@tning som (Shefeels) that the brinsome uglians have reducted his wickful
orktions hamely) opfattes som ’engelsk’ nir den ses eller hgres pa band, fordi den - ube-
vidst - analyseres ved hjelp af de genkendelige smdord samt bgjnings- og
afledningsendelserne. Hvis lgrnerne begynder at udtale de grammatiske ord (artikler,
konjunktioner, prepositioner, hjelpeverber og pronominer) samt bgjnings- og
afledningsendelserne med de reducerede vokaler /a/ /1/ eller /u/ og altsa her bl.a. siger
/3at, (h)av, -som/ i stedet for /dat, (h)av. -sam/, vil de opleve at de med et slag har forbed-
ret deres udtale meget. Af pedagogiske grunde kan man ngjes med at operere med en
binar trykmodsatning (tryk eller ikke tryk). Nar ovennavnte princip er forstdet, har
lprnerne nemlig erfaringsmassigt ikke praktiske problemer med udtalen af stavelser
med bitryk idet dette jo normalt manifesterer sig i form af vokalkvalitet og talerytme.
En mere detaljeret beskrivelse af tryk og vokalkvalitet kan derfor mere hensigtsmaes-
sigt gemmes til ‘sammenhangende tale’ tages op igen efter gennemgangen af
vokalsegmenterne, idet den forudsatter viden herom.

PEP giver en kort oversigt over de vigtigste intonationsmgnstre og deres basale anvendel-
sesomrader, en sammenligning med dansk og ‘advice to the Danish learner’. Det er vor erfa-
ring at yderligere teoretiskbeskaftigelse med intonation sjeldent giver tilsvarende prakti-
ske resultater i form af udtaleforbedring. Her skal praktisk gvelse til. Problemet er bare at
det er meget svert at fa lornere til at treene efter baindmateriale der udelukkende trener
intonation. ,,Det er ligesom at blive tvunget til at synge falsk offentligt“ som en stude-
rende udtrykte det. Heldigvis ses (ubevidst) imitation generelt at virke. De fleste lprnere
gengiver faktisk med rimeligt held mgnsterstemmens intonation i bindgvelser med seet-
ninger der egentlig er beregnet til at indgve korrekt udtale af segmenter, sd som bandene
til EUH og Sound English. For denne neddempning af beskrivelsen af intonation findes
stgtte i Christian Jensens ph.d.-afhandling Lyder det engelsk? fra 1995, som konkluderer at
fejl i de enkelte sproglyd virker mere ‘uengelske’ pa engleendere end intonationsfejl.
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Lydskrift

De fleste uddannelser der har transskription af tekster pa programmet, begynder tree-
ningen fra kursets begyndelse. Nar det kan lade sig gore, er det bl.a. fordi en overordent-
lig stor del af de fejl der begas i transskriptioner er ‘systemfejl’. Det gelder siledes 6 af de
‘7 dedssynder’ som beskrives i PEP’s oversigt over transskription.* Disse fejl kan elimine-
res ud fra regler/menstre som for de flestes vedkommende kan tilegnes meget tidligt i
kursus. En stor del af fejlene har med reducerede vokaler at ggre. Ud over de grammati-
ske ord og endelser der blev beskrevet ovenfor, galder det f.eks. princippet om reduceret
vokalistavelsen pd hver side af hovedtrykket sd man undgér fejl som /@'om1k/, /mae'fi:n/
og /fetae/ (fetaost); samt den ufravigelige regel om at /o/ aldrig optrader i betonet sta-
velse. Man kan altsa vaere sikker pa at hvis man har bade en trykstreg og et /o/ i en stavel-
se, sd er en af delene forkert. I takt med at lprnerne fir elimineret systemfejlene, kan de
koncentrere sig om ’dgdssynd 4’ som star for geengse substitutionsfejl som f.eks. /s/ for
/z/ (sa eyesbliver til ice), /[/ for /3/ sd et ord som usualfejlagtigt udtales /ju:fual/, osv. Heri-
gennem kan de skaffe sig en diagnose over hvilke af disse der szrligt volder den enkelte
lprner problemer. Hvis treeningen i transskription skal have nogen aktiv forbindelse
med lgprnerens udtale, ber der gives mundtlig feedback f.eks. med oplasning af det
skrevne-med og uden fejl-og med efterfplgende henvisning til bindets treening i fonem-
kontraster. Der gives en del staveregler da det jo ikke nytter meget at fi at vide at man
skal lzre at skelne nye lydkontraster som f.eks. /s/ og /z/ hvis man ikke ved hvilke ord
der har /s/ henholdsvis /z/. Derved undgir man at lgrnerne mister modet fordi de foler
at de ,skal lzre hvert eneste ord pa ny*.

Forbavsende mange lprnere haevder ved kursets begyndelse at de ikke bruger lydskrift
og ikke kan finde ud af at lese den. Man kan begynde med at demonstrere ngdvendig-
heden af denne feerdighed ved at preesentere dem for en tekst med ordforrad der er vae-
sentligt for andre discipliner inden for studiet, men hvis udtale erfaringsmaessigt vol-
der vanskelighed. For Handelshgjskolens vedkommende f.eks. en tekst fra samfunds-
leere hvor ord som executive, judiciary, president (precedent) erfaringsmassigt ofte
fejludtales. Man kan sd fglge op med en pvelse med alment kendte ord i lydskrift som de
skal udtale med brug af en udleveret lydskriftsnggle. Det er vigtigt at bide ngglen og
ordene der skal lases, er helt ukomplicerede hvis man skal selge budskabet at det er let
at bruge en lydskriftsnggle. Man kan f.eks. koncentrere sig om vokallyd mellem let gen-
kendelige konsonanttegn ud fra en nggle med alment bekendte ord som nggleord, f.eks.
/i:/ som i sweet, /1/ som i win. Ngglen ber naturligvis styre klar af ord som man ved vil
blive fejludtalt af en stor del af 1srnerne. Man skal f.eks. ikke bruge hitsom nggleord for
/1/, da dette ord typisk fejludtales med samme i-kvalitet som i heat, bare kortere. Man
ber ogsa styre klar af ord der reprasenterer hut/hot modsatningen som de jo netop
typisk ikke opererer med, og som det er naesten umuligt at fa danskere til at tilegne sig,
selv om standarddansk har en talelig parallel i Jak/Iok-vokalerne. Vaegringen er forsta-
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elig. At blive bedt om at differentiere imellem den engelske hut- og hot-vokal efter at
have talt engelsk i sa mange ar uden at ggre det, vil forekomme de studerende lige sd
unaturligt som at blive bedt om at @ndre deres udtale af godt-vokalen i dansk. Man kan
prove at skabe motivation ved provokation, ved f.eks. at give sldende eksempler som
folgende, oplevet af Inger Mees i et fly fra Kastrup: Welcome aboard this fucker (Fok-
ker) airplane, sagde piloten i hejtaleren. We are very sorry about the delay. We arrived
late because of the fuck (fog) and this has caused us to lose our slut (slot). So now we
shall have to wait for at least half an hour before we can be given a new slut (slot). Selv
om de engelske passagerer formentlig forstod meningen udfra den situationelle kon-
tekst - uagtet flyet kom fra pornoens feedreland - sa bryder de ferreste sig vel om at deres
udtale er til grin.

Opdatér

Deter vigtigt at huske at kontrastive beskrivelser af udtale lpbende skal opdateres. Feks.
er det sikkert kun npdvendigt at advare 8o-arige lprnere mod at udtale vokalen i heard
som ¢ridansk hjgrne, en udtale der maske skyldtes at man dengang, f¢r den store kor-
rigerende auditive pavirkning fra medierne, lod sig pavirke af skriftsprogets r, som jo er
karakteristisk for ord med /3:/ Nu er den typiske fejl et gsom i hgne, og en vej til en mere
acceptabel udtale er at bede lprnerne bruge et spejl til at verificere at de ikke runder
leberne under udtalen af lyden. At /pli:5s/ (for please) og /h1ds/ (for his) tidligere havde
langt stgrre udbredelse end nu skyldes formentlig ogsa at der ikke var auditiv pavirk-
ning nok til at modvirke ldre engelsklaereres ihardige anstrengelser for at fa deres
elever til - fejlagtigt - at stemme s’et i disse ord. Eleverne tog simpelthen den stemte kon-
sonant i dansk hvis artikulationssted ligger nermest /s/, nemlig /5/ (deres blpde d) og
satte den ind foran deres stadig ustemte /s/. Larnerne har ikke sveert ved at rette/ds/-
udtalen hvis man beder dem udtale /h1/ med forleenget vokal og sd tilfgje en uenergisk
nappe herlig s-lyd, som jo ikke skal vere stemt i denne position.

I nogle tilfeelde er der sket en lydudvikling pa det ene eller begge sprog. Feks. har
fortungevokalerne @ndret sig bade pa dansk og engelsk gennem de sidste artier: I dansk
er der sket en stadig mere udpraeget lukning, saledes at unges udtale af ‘hold fast’opfat-
tes af &eldre som ‘hold fest’og ‘han senker dem’ som ‘han sinker dem’, si maske inde-
holder en sztning der hgres som jeg ligger bogen der’, slet ikke et eksempel pa en ud-
bredt grammatisk fejl, men reprasenterer blot det pageldende unge menneskes udtale
af ordet ‘leegger. Konsekvensen af denne udvikling er at det nu er helt uholdbart at sam-
menligne vokalen i engelsk sat med den i dansk mat, eller vokalen i engelsk best med
denidansk hest-iser fordi de engelske fortungevokaler samtidig har bevaget sigi den
modsatte retning og er blevet mere abne. En danskers gengivelse af engelsk sat og set
hgres derfor af en engleender snarest som set og sit.
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Uheldig eksamensform

Det er indlysende det ikke just fremmer koblingen mellem teori og praksis hvis eksa-
men i faget er skriftlig. Der er neppe tvivl om at udtaletreningen efter bandet bliver
intensiveret hos de fleste Iprnere hvis de ved at de far deres egen udtale(forbedring) te-
stet til eksamen. Og selv om substitutionsspgrgsmal som hvilke udtalefejl vil en dan-
sker typisk begd i ordene “latter’, ‘easy’ og ‘hut’, og hvordan kan fejlene rettes? tvinger
lprneren til at koble lingvistisk viden med praktiske udtaleinstrukser i sin besvarelse,
sd siger besvarelsen intet om hvorvidt lgrneren faktisk er i stand til at spotte sidanne
fejl hos andre danskere. I sa fald skal fejldiagnosen stilles af Iprnerne efter at de har lyt-
tet til et anonymt band indtalt af andre lprnere.

Noter

1 Jeg vil gerne takke Inger Mees for hendes grundige gennemlasning af - og kommentarer til - manuskriptet.

2 Synspunkter der tillegges lgrnere, er baseret pa samtaler og lgrneradfeerd.

3 Vi begynder konsonantbeskrivelsen med sonoranterne fordi de er de mindst komplicerede. | modsatning til
obstruenterne kan de defineres entydigt ud fra kun to traek (artikulationssted og artikulationsmade), hvilket f.eks
giver bilabial nasal for /m/. Med denne progression kan den mere detaljerede beskrivelse af ‘det tredje trak’,
energy, som skal med for at man kan adskille de to partnere i obstruentpar som p/b og s/z , og som er ret
kompliceret, gemmes til det lingvistiske kapitel der gar forud for den praktiske udtalebeskrivelse af
obstruenterne. Vi valgte strong/weak som betegnelse for dette "tredje trak’ fordi det er det mest instruktive:
strong kan associeres med ‘energetic’, weak med "unenergetic’. Fortis/lenis hjalper kun folk der kan latin, og
ustemt/stemt er direkte uheldigt fordi det ikke passer for alle positioner i ordet.

4 Dadssynd 1) og 2) handler om "typografiske forhold’, f.eks. at der er lodrette streger ved pauser, at en given lyd
altid skrives pd samme made: /k/ i bade cat og kite, at man ikke skal lade sig distrahere af ortografien: debt er
[det/ og ikke /debt/, 90 er maxntz/ (og ikke /90/). 3} giver reglerne for -(e)s og -(e)d endelsernes udtale, 4)
advarer om vanskelige fonemkontraster /a - of(luck/lock), /s - 7/ (ice/eyes), etc. 5) giver reglerne for forekom-
sten af r i standard britisk engelsk, dvs /r/ udtales kun foran vokal, altsa /raxd/ (ride) og /verx/ (very) har /r/
men i /fa:/(He went too far.) og /la:k/ (lark) udtales /r/ ikke. Endelig omhandler 6) og 7) forhold omkring tryk og
vokalkvalitet, bl.a sddanne som beskrives i det til denne note harende afsnit i teksten.
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.’ En forkert udtale af engelsk kan
ligeledes prage stavemaden, som
pa et menukort i Cairo, der
reklamerer med ‘lamb shops’.

Andre specialiteter taget fra

diverse menukort er f.eks.

. marinated muscles
(mussels)

. Humbugger with
cheese and onions

. Steak with piccadilly
(pickalilly = pickles)

(Fra: ‘Put ikke foden i munden’)
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