Anmeldelse

K. Christensen, F. Yakaboylu og M. Engel (red.):
En rummelig skole.
Ufe-nyt, Temahafte 2003, 100 s.

Ufe, der star for ‘Undervisere for tosprogede elever’, er en faglig forening under Dan-
marks Lererforening og Kgbenhavns Laererforening. Foreningens formal er at arbejde
for kvalificering af undervisning og uddannelser for tosprogede elever i skolen. Ufe ud-
giver et blad, der udkommer 5 gange om aret, ligesom foreningen ogsa en gang om dret
udgiver et temahafte. Temahaeftet for 2003 handlede om ‘En rummelig skole’, hvor
undertitlerne havde ordlyden: ‘FN’s konvention om bg¢rns rettigheder’, ‘Dansk som
andetsprog’, ‘Sprogvurdering’ og ‘Specialundervisning og serlige behov’.

Overskrifterne indikerer, at den rummelige skole (for tosprogede elever) handler om
rettigheder, dansk som andetsprog, sprogvurdering og specialundervisning.

Det er oplagt og en god idé at indlede et temanummer om en rummelig skole med en
artikel om rettigheder, skrevet af Jette Luna, her om FN’s Bgrnekonvention. I en artikel
i Folkeskolen nr. 37, 2003 ‘Konventionen, ingen kender’ mere end antydes det, at Bgrne-
konventionen kun eksisterer i det skjulte, idet leererne ikke kender den, og at den derfor
nok ikke integreresielevernes undervisning. Artikel nr. 42 i Bernekonventionen lyder:
"Deltagerstaterne forpligter sig til gennem passende og aktive forholdsregler at ggre
principperne og bestemmelserne i konventionen almindeligt bekendt for bade voksne
ogbern'". Jette Luna gor ogsa opmaerksom pa denne forpligtelseiartiklen. Undervisning
i og med rettigheder burde begrundes i folkeskolens formalsparagraf og som en del af
dannelsesmalene i skolen. Et spprgsmal fra leeseren til Ufes temahafte kunne handle
om, hvorvidt en rummelig skole for uddannelse og undervisning af tosprogede elever
hentede sin legitimitet i forpligtelser om sproglige og kulturelle rettigheder.

Efter artiklen om Bgrnekonventionen fglger der to artikler om ‘Klare mal for dansk
som andetsprog’. I den fgrstnaevnte af Kitte Kristensen fokuseres der pa opbygning og
indhold, mens der i den sidstnavnte af Jette Lgntoft fokuseres pa ‘Klare mal for dansk
som andetsprog’ som varktej for lerere 1 undervisningen, ndr det gaelder mal, indhold
og evaluering. Begge artikler er klare og nyttige i forhold til at synliggere det faglige
indhold i undervisningen i dansk som andetsprog. Med ‘Klare mal’,som nu hedder ‘Feel-
les mal’ med ‘Slutmal’ og ‘Trinmal’ pad udvalgte klassetrin, er der et hab om bedre mulig-
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heder for kvalificering af danskundervisningen for tosprogede elever. Kitte Kristensen,
som er medforfatter af disse meget udmaerkede faglige mal, har maske i sin artikel va-
ret lige lovlig tro mod alene at beskrive ‘Klare mal’, frem for ogsa at ggre opmaerksom
pa, at godt nok har folkeskolen faet faglige mal for undervisning i dansk som andet-
sprog igennem hele skoleforlgbet, men at der endnu mangler lovgrundlag for timer til
undervisningen, bortset fra timer til modtagelsesklasserne (§ 4, stk. 5, bekendtggrelse
nr. 63 af 28. januar 1998). Faget forstds som et timelgst fag, hvilket f.eks. fremgar af Fag-
hafte 19 Dansk som andetsprog, Uddannelsesstyrelsens handbogsserie nr. 23, 2002, s. 8.

Tenk, hvis de andre sprogfag, engelsk, fransk og tysk var timelgse fag i skolen. Had
ville dette f.eks. betyde for Danmarks placering i internationale underspgelser vedrg-
rende sprogfagene? Dansk som andetsprog som et timelgst fag er en sprgelig kendsger-
ning, der ngdvendigvis ma blive bergrt i artikler om ‘Klare mal’ - dvs. nu ‘Faelles mal’
som vilkar for en rummelig skole for tosprogede elever i Danmark.

Kitte Kristensen skriver om sprogsynet bag ‘Felles mal’, jfr.: ,,Ovenstaende er en om-
skrivning af fagets formal [dvs. centrale Kundskabs- og Ferdighedsomrader for dansk
som andetsprog]. Det drejer sig ikke om modersmalsundervisning, men om et skolefor-
lgb, hvor elevernes tosprogethed og tokulturalitet betragtes som en ressource® (s.19).

Tosprogethed og tokulturalitet som en ressource i skoleforlgbet er udtryk for hendes,
min og mange andres gnsketenkning. I sandhedens interesse er malet med undervis-
ningidansk som andetsprog ikkeat fremmes tosprogethed og tokulturalitet. Som Helle
Laursen og Lars Holm har gjort opmerksom pa i ‘Andetsprogsdidaktik’, (Dansklarer-
foreningen, 2000, s. 61), s blev lige pracis den formalserklering, der handlede om at
betragte elevernes tosprogethed som en ressource, fjernet fra formalet med dansk som
andetsprog, da faghaftet blev skreveti9gs. Siden hen er det ikke kommet med igen til
trods for senere revidering. Denne sgrgelige kendsgerning er det ogsa vigtigt at frem-
have, nar der fokuseres pa ‘en rummelig skole’ for tosprogede elever.

Efter de par artikler om ‘Klare mal for dansk som andetsprog’ fglger der i alt seks artik-
ler under overskriften "Sprogvurdering’. Det er her man begynder at spgrge, hvorfor et
temanummer om en rummelig skole i den grad skal fokusere pa sprogvurdering, vel at
marke med hovedvagt pa sprogvurdering i forhold til tosprogede smabgrn og skole-
begyndere. Artiklernes indhold er vedkommende og informativt, men ikke ngdvendig-
vis som en madlestok pa en rummelig skole, ikke mindst fordi sprogvurdering iser for-
stas som vurdering af elevernes dansksproglige feerdigheder.

Det, der provokerede mig, da jeg leeste temahaftet, herunder artiklerne om sprog-
vurdering, var den ukritiske holdning til eksisterende uddannelsestilbud. Temahzaftet
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indeholder ingen artikler om tosprogede elevers modersmal, hvad der for mig ville veere
indlysende i betragtning af det valgte tema. Hist og pist n@vnes tosprogede elevers mo-
dersmal, men ofte lemfaldigt, f.eks. nar Merete Nygaard, stptte- hore- talepaedagog i Hoje
Taastrup kommunes stpttekorps, skriver: ,Alle udsagn noteres - ogsa de ‘forkerte’- sprog-
lige strategier eller udsagn pd modersmal“(s. 33). Det virker ikke overbevisende at skrive
at ,udsagn pa modersmal”“ noteres, medmindre der er kompetence pd modersmalet til
at gore det, og det var der ikke noget, der tydede pa i artiklen. Det er som om, det er
uforpligtende at skrive, at der som en selvfglge tages udgangspunktielevernes tosproget-
hed, selv om uddannelsespolitikken, savel den statslige som i de fleste kommuner, sy-
nes at ga i den modsatte retning.

Efter artiklerne om sprogvurdering kommer der afsluttende fem artikler om ‘Special-
undervisning og serlige behov’. Det er gode artikler om specialundervisning og skole-
tilbud til asylspgende bgrn, men de rammer kun en del af, hvad der matte vaere indhol-
det i en rummelig skole for tosprogede bermn.

I 1980’erne og op igennem 1990’erne blev der lavet padagogisk udviklingsarbejde i Dan-
mark under overskrifter som ‘tokulturel undervisning’, ‘tosproget undervisning’, ‘sprog-
gruppeundervisning’, ‘interkulturel undervisning’ og ‘antiracistisk undervisning’. Ufes
temahefte 2003 bruger ikke disse begreber for at karakterisere en rummelig skole med
etnisk kompleksitet, bortset fra den indledende artikel om Bernekonventionen. Men denne
bliver ikke fulgt opide efterfplgende artikler. Der er ingen artikler, der problematiserer de
tosprogede smabgrns manglende rettigheder til at vaere tosprogede smabgrn eller tospro-
gede skoleelevers manglende rettigheder til at vare tosprogede skoleelever. Jeg skal vare
den sidste til at betvivle, at alle tosprogede bgrn, unge og voksne i Danmark skal have en
hgj kompetence pa andetsproget dansk og at denne kompetence er en del af en rummelig
skole. Det er derfor godt, at der nu foreligger faglige mal for undervisning i dansk som
andetsprog som beskrevet i temahaftet, om end vilkdrene for effektuering er elendige.

Foreningen Ufe savel som andre, der arbejder med at kvalificere indsatsen i forhold til
tosprogede elevers uddannelse, ma forpligte sig pa den viden og de erfaringer, der fore-
ligger om kvalitet i uddannelsestilbud til elevgruppen og spejle den viden og erfarin-
gerne i de faktiske forhold i stat og kommuner. Radet til Ufe ma blive: Om igen med ‘En
rummelig skole’. En rummelig skole ma forbindes med interkulturel undervisning og
uddannelse, gerne begrundet med rettigheder frem for, som her, bedre kompensatori-
ske tilbud ikleedt fokusering pa sprogvurdering (pa dansk), specialundervisning og sar-
lige behow.
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