H. P. Hanssens dagbogsoptegnelser
november-december 1918
af Kim Furdal

I november og december 1918 deltog H. P. Hanssen i Berlin i forhandlinger af stor betyd-
ning for den kommende genforeningsproces. En vigtig kilde til forlebet er H. P. Hanssens
optegnelser. De indeholder kontroversielle oplysninger, og var l&nge kun kendt gennem
en noget revideret, trykt udgave. I nzrverende artikel analyseres den trykte udgave i
forhold til H.P.Hanssens originale optegnelser. Forskningsstipendiat Kim Furdal pavi-
ser, hvorledes den gransepolitiske strid har styret H. P Hanssen, da han gennemgik op-
tegnelserne forud for trykningen.

De bortkomne dagbeger

Det hevdes ofte, at ndr man har travlt, s& nir man langt mere, end hvis man
ikke har noget at lave. Er det rigtigt, sd behever man blot at se pa sterrelsen
af H.P. Hanssens privatarkiv for at forsta, hvor travlt beskzftiget grensepoliti-
keren H.P.Hanssen var gennem hele livet. Der var neppe ret mange ledige
stunder, hvor der ikke blev skrevet et brev, og da krigen lagde en demper pa
den politiske aktivitet, blev der ogsa tid til at fore dagbog. Lad det sd vere, at
en del af hans politiske korrespondance blev skrevet af en sekretzr efter diktat.
Hans skribentvirksomhed var under alle omstzndigheder kolossal.

Selv om H. P Hanssen fortsatte sit politiske virke efter 1920, s& blev Genfor-
eningen det sterste vark, han var med til at gennemfore. Til gengzld blev der
i de mere »stille« ar i tyverne tid til en storre skribent- og udgivervirksomhed.
I 1924 udkom »Fra Krigstiden« bd. 1-2 med dagbogsoptegnelserne fra krigs-
udbruddet i 1914 til 17.november 1918. Fra 1927 til 1929 fulgte »Fra Kampé-
rene« bd. 1-2 med trykte og utrykte foredrag og afhandlinger, og endelig ud-
kom fra 1928 til 1934 erindringsvarket »Et tilbageblik«. De tre vaerker er cen-
trale kilder til Genforeningens historie og H. P. Hanssens biografi.

Og sa kom det hele alligevel ikke med pd tryk. Gar man hans trykte dag-
bogsoptegnelser efter, s »glemte« han tilsyneladende sit livs maske travleste
periode, tiden fra tilsynsradets mede pd Folkehjem i Aabenraa den 16.-17.no-
vember 1918 frem til 21.februar 1919. Ferst fire ar efter udgivelsen af »Fra
Krigstiden« udgav H. P Hanssen i dagbladet Hejmdal sine dagbogsoptegnelser
fra 20. november frem til 28. december 1918. Udgivelsen fandt sted i anledning
af 10-3ret for folkemodet pd Folkehjem.!
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Da man ikke finder de originale dagbaeger for dette tidsrum blandt den ellers
ubrudte rekke af dagbeger i H.P. Hanssens arkiv, konkluderede den senere
landsarkivar Harald Jergensen, som registrerede arkivet efter H.P. Hanssens
ded, at de originale dagbeger fra medet pd Folkehjem og frem til februar 1919
var bortkommet.? Den opfattelse var endnu gzldende, da Harald Jergensen i
1970 udgav sin afhandling »Genforeningens statspolitiske baggrund«, og lige-
ledes da Troels Fink kun 8 ar efter udgav trebindsvarket »Da Senderjylland
blev delt 1918-1920«.3 Begge steder indgik de trykte dagbogsoptegnelser fra
Hejmdal som en del af kildematerialet med Harald Jorgensen som den flittigste
bruger.* Forst i 1984 blev de originale optegnelser fundet af Henrik Becker-
Christensen i de ellers updagtede lommekalendere og notesbeger.’ Fundet hav-
de med ét slag reduceret den trykte udgave i Hejmdal fra en forstehindskilde
til en andenhdndskilde. Men har det ogsd nedvendigvis reduceret kildever-
dien?

Set ud fra en historisk betragtning er afslutningen af de trykte dagbogsop-
tegnelser i »Fra Krigstiden« ganske logisk. Krigen rummer i sig selv en ngje
afgrenset periode. Medet pA Folkehjem markerede et ubestridt vendepunkt
for den danske bevagelse i Nordslesvig. Med afslutningen pé krigen regnede
alle med, at Genforeningen var na&rt forestiende, og der skulle handles hurtigt.

H. P. Hanssen fotograferet pd sit kontor i det senderjyske ministerium 1919. De mange arbejdsopgaver
medforte, at der ikke lengere blev tid til at fore dagbog. Historiske Samlinger for Senderjylland.




H. P. Hanssens dagbogsoptegnelser november-december 1918 221

Tillige blev Aabenraa-resolutionen til trods for de betydelige uoverensstemmel-
ser en stor personlig sejr for H.P. Hanssen efter de hektiske og langstrakte
forhandlinger i tilsynsrddet inden folkemedet om sendagen. Det var derfor
ganske naturligt for H.P. Hanssen at valge modet pd Folkehjem den 16. og
17.november 1918 og ikke vibenstilstandsdagen den 11. november som afslut-
ningen pa »Fra Krigstiden«.

Set ud fra en vurdering af kildematerialet var der endnu en god grund til at
stoppe udgivelserne med Folkemeodet i november 1918. Efter at politikeren
H. P Hanssen havde ligget i en ufrivillig dvale under krigen, fik han fra begyn-
delsen af oktober 1918 travit med at forberede den forestaende Genforening
politisk som administrativt. Dagbogsskriveren H. P. Hanssen métte derfor vige
pladsen for politikeren H. P. Hanssen, hvilket tydeligt kan afleses af de bevare-
de dagbeger. Mens hans dagbogsoptegnelser fra 1918 fylder 11 hefter, s findes
der kun tre hefter fra perioden februar 1919 frem til maj 1920. Om det sidste
hefte, der rummer optegnelser fra 1. til 5.maj, hedder det ganske betegnende
i registraturen: »Disse beger indeholder ikke optegnelser fra dag til dag, men
meddelelser om vigtigere handelser og forhandlinger«.® H.P. Hanssen havde
simpelthen ikke det nedvendige materiale til en fortszttelse af dagbogs-
udgivelsen meget lengere frem.

Der var altsd god grund til at stoppe dagbogsudgivelserne med medet pa
Folkehjem i november 1918, men hvorfor sd den mere »anonyme« placering i
Hejmdal? Med al respekt for Hejmdal, sd ndede avisen ikke det samme brede
publikum, som hans store bogudgivelser i tyverne. Selv om H.P. Hanssen med
sin udnavnelse til minister i juni 1919 blev en omstridt personlighed, sa havde
han et format og en sd central placering i Genforeningsprocessen, at en udgi-
velse i et af de landsdekkende blade havde varet mere relevant. For at fa et
svar pa dette er det imidlertid nedvendigt forst at se nermere pd H.P. Hans-
sens redigeringsprincipper og omst@ndighederne omkring udgivelsen af opteg-
nelserne ti ar efter madet pa Folkehjem.

Dagbager eller memoire?

Det kraever personligt mod at skrive sine dagbeger hudlest @®rlige, og enhver
politiker med respekt for sig selv enten frygter eller hdber, at hans eller hendes
dagbeger bliver offentlig tilgengelige. Begge dele bidrager til at pynte pa for-
muleringerne. H.P. Hanssen er ingenlunde en undtagelse pa dette felt. Selv
skriver han 1 indledningen til sine dagbogsoptegnelser: »Af Hensyn til Opteg-
nelsernes Vardi som historisk Kildeskrift udgiver jeg dem, som de er nedskrev-
ne, kun med Tilfejelse af enkelte Bilag, forklarende Noter og et med korte
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biografiske Oplysninger forsynet Navneregister«.” Beklageligvis holder
H.P.Hanssens principper ikke ved en n@rmere konfrontation med hans fakti-
ske redigering. Harald Joergensen har siledes pavist, hvorledes H.P. Hanssen
foretog en kraftig omredigering af de hastigt forte dagbogsoptegnelser med
en udbredt brug af forkortelser. »lkke blot er originaltekstens telegramstil
omformet til mere flydende og lzselig prosa, men en del er udeladt og endnu
mere er fojet til, formodentlig da der af dagbegernes indhold skulle udarbejdes
et trykmanuskript«. De trykte dagbeger er derfor ikke fuldstendig den samti-
dige kilde, som man ellers kunne foranlediges til at tro, og pa den baggrund
karakteriserede Harald Jorgensen dem som »... et erindringsverk, bygget pi
samtidige optegnelser«.® Mere specifikt kunne han pavise, hvorledes
H.P.Hanssen i den trykte udgave glattede ud pa de uoverensstemmelser, som
kom frem pd Aabenraamedet i november 1918, Fremstillingen er ikke forkert,
men den »giver blot ikke et fuldstendigt indtryk af forhandlingernes forlob«.
Der er med andre ord grund til at lzse de trykte erindringer i »Fra Krigstiden«
med en god portion kildekritisk sans.

Til gengzld finder jeg, at Harald Jorgensen skyder over malet, nir han om
dagbegerne videre anfarer, at de »... fremhaver, hvad H.P. Hanssen ansd for
at vare det vigtigste resultat af diskussionen og forbigir mere eller mindre i
tavshed, hvad der blev fremfert af kritik mod den foresliede politik«.® Ja,
hvad skulle han ellers! De fleste personer refererer vel det, de finder relevant.
Det gjorde hans modstandere ogsd, nar de betonede uenigheden pd Aabenraa-
madet. Forskellen er blot, at relevanskriteriet er forskelligt. Det kan eftertiden
ikke bebrejde deltagerne, hejest tage de nedvendige forbehold ved brugen af
bade dagbeger og erindringer.

Med disse bemarkninger in mente kan det ikke undre, at Henrik Becker-
Christensen bevidst afholder sig fra at anvende den trykte udgave af dagbeger-
ne fra tiden efter Aabenraamedet. I hans gennemgang af litteratur og kilder til
Genforeningens historie hedder det bl.a.: »Det er her naturligt H. P. Hanssens
originale dagbeger, der pakalder sig opmaerksomheden, og som ber benyttes
frem for de sterkt omredigerede og memoirepraegede trykte udgaver«.!° Mere
specifikt har Henrik Becker-Christensen i en note kommenteret de trykte dag-
bogsoptegnelser fra tiden efter Aabenraamedet: »En sammenligning her mel-
lem H. P Hanssens originale dagbog, der gemmer sig i pakken med lommeka-
lendere og notesbeger, og den trykte udgave viser tydeligt, hvor starkt sidst-
navnte er omredigeret«.!' Becker-Christensen levner dermed ikke de trykte
dagbogsoptegnelser megen relevans, men hvor stort er problemet egentlig?

For at komme na&rmere en besvarelse af dette spergsmal har jeg nedenfor
s. 230ff aftrykt notesbogernes optegnelser den 12. december 1918. Sammenhol-
der man denne med den trykte udgave, si md man med Harald Jergensen




H. P. Hanssens dagbogsoptegnelser november-december 1918 223

Tre af aktorerne fra november 1918  pad felles udflugt til Holland 1913, inden det senere brud om
grensedragningen. Fra venstre Nis Nissen og H. P. Hanssen og yderst til hojre Helene Hanssen og
Kloppenbhorg Skrumsager. Historiske Samlinger for Sonderjylland.

konstatere, at der er sket en sproglig bearbejdelse af dagbogsmaterialet, sd de
nasten stenografiske optegnelser far en lesevaerdig form. Det har naturligvis
ikke kunnet undgi at forege tekstmengden i den trykte udgave. Ganske vist
lever denne form ikke op til moderne udgivelsesprincipper, men mélgruppen
i Hejmdal var jo heller ikke professionelle historikere. Det er i de fleste tilfelde
til at leve med. Afgerende er det, hvorvidt H. P. Hanssen har foretaget &ndrin-
ger eller glidninger i de begivenheder og synspunkter, der bliver skildret eller
tilkendegivet.

For at belyse dette ma vi se pd H. P Hanssens baggrund for at offentliggere
dagbogsoptegnelserne i Hejmdal i 1928, og heldigvis har vi her hans egen
forklaring: »Fra slesvig-holstensk Side har man i de senere Aar sat et Par
Legender i Omleb, som har vundet Tiltro i mange Kredse, men ikke har noget
med de historiske Tildragelser at gore. Man har for det forste paastaaet, at
Tyskland, mens det endnu var i Besiddelse af sin Handlefrihed, havde tilbudt
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Danmark at ordne Spergsmaalet ved en S@roverenskomst. Og endvidere, at
den davaerende tyske Regering havde veret en bestemt Modstander af en-bloc-
Afstemning 1 Nordslesvig. Disse Paastande har ikke noget med Virkeligheden
at gore«.!? H.P. Hanssen enskede med andre ord at gendrive en rekke rygter
fra tysk side, og til dette formal anvendte han ikke alene sine egne dagbogsno-
tater som kilde. Han leverede ogsa i de efterfolgende bemarkninger en fortolk-
ning af kilden. Unegtelig en usedvanlig situation omkring udgivelsen, som
forudsatte en god portion tillid hos leserne til sdvel H. P. Hanssen som hans
notater.

Den umiddelbare anledning var som navnt ti-aret for Aabenraamedet, men
baggrunden var formentlig Samlingsbevagelsens agitation* i fordret 1928,
som langsomt fadede ud i Igbet af sommeren for at fi det endelige dedssted
ved landstingsvalget den 14.september samme ar. En kildekritisk kontrol af
den trykte udgave ma derfor focusere pa, hvorvidt og i givet fald 1 hvilken
grad H.P. Hanssen har redigeret i sine originale dagbogsnotater for at styrke
sine argumenter og synspunkter overfor disse rygter. Afgorende er her referatet
af begivenhederne den 12. december 1918, hvor H. P. Hanssen havde en lengere
samtale med den tidligere tyske gesandt i Washington grev J. H. Bernstorff.

Det skjulte citat

Den trykte udgave rummer pd dette punkt en ganske vasentlig afvigelse fra
originalen, og i modsztning til det normale er der tale om en forkortelse i den
trykte udgave i forhold til originalen. I originalen navner H.P. Hanssen, at
han efter medet i kommissionen vedrarende valutaspekulationen i Nordslesvig
havde et kort mede med sin gode ven indenrigsminister Rudolf Breitscheid,
hvor han fik forevist nogle fortrolige papirer vedrerende Nordslesvig:

Forinden vilde Breitscheid tale med mig om fortrolige Sager. Han havde Akterne
vedrarende Nordslesvig, som vi gjennemgik. Det fremgik heraf, at Grev Rantzau
indtil i September regnede med en tysk Sejr og derfor afviste en Draftelse af
Sporgsmaalet. I Oktober skrev han i en Indberetning, at han raadede Regeringen
til at tage Foling med mig, da jeg — hvis Virksomhed er kendt — ojensynlig nu

* En sonderjysk protestbevagelse startet og dirigeret af det tyske mindretals ledere med henblik pd at
vinde flest mulige herunder ogsd dansksindede for det tyske mindretals greenserevisionskrav. Bevagelsen
fik sin officielle start ved en aktion natten til den 21. april 1928, hvor bevegelsens program blev opklebet
en lang rekke steder i Sonderjylland. Samlingsbevagelsen blev ingen succes, da det hurtigt kom frem,
at den havde sin rod i den Slesvigske Valgerforening og med kun 1019 stemmer ved Landstingsvalget
i september 1928 fik bevagelsen sit endelige dodssted.
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forer en maadeholdende Politik og navnlig [?] efter alt at domme giver Afkald
paa Flensborg. Scavenius’ Loyalitet betones steerkt i Indberetningen. Man maa
enes om det ... Nordslesvigs Afstaaelse og allerede nu give til kjende at man
indvilger deri. Hvis ikke vil man miste mere. Ententen vil da treffe en sydligere
Granse. Regeringen vil afvise det og blive styrtet. En anden Regering vil foje
sig. En Seroverenskomst er bedst. Wilsonprogrammet vil da rejse Spargsmaalet.
Ententen ..."?

H.P.Hanssen siger det ikke direkte, men de fortrolige sager var den tyske ge-
sandt i Kebenhavn grev Brockdorff-Rantzaus indberetninger fra september og
frem til 17. oktober 1918 til udenrigsministeriet i Berlin! Hvorvidt H. P. Hans-
sen ved denne lejlighed fik adgang til andre strengt fortrolige oplysninger frem-
gir ikke af dagbogsoptegnelserne. H. P. Hanssen var altsd fra den 12. december
1918 fuldt ud klar over de overvejelser, som den tyske gesandt i Kebenhavn
gjorde sig vedrerende Nordslesvig og dermed ogsa den tyske regerings politik.
P4 den baggrund fir H.P Hanssens ord ifelge dagbogen til grev Bernstorff i
det tyske udenrigsministerium samme dag unazgtelig en noget anden dimen-
sion: »Regeringen og Rigsdagen staar sluttede. De gnsker hvad der er dansk,
men ikke mere. Et Regeringsskifte vil ikke ®ndre den Politik«. Da den tyske
udenrigsminister Dr.Solf dagen efter blev erstattet af grev Brockdorff-Rant-
zau, havde H. P. Hanssen den n&sten endegyldige dokumentation for, hvad han
hidtil kun havde fiet som hensigtserkleringer og tilsagn, at den tyske regering
var indstillet pd at afstd Nordslesvig til Danmark for at hindre en sterre land-
afstaelse dikteret af Ententemagterne.

At den tyske regering pA denne made var villig til at afskrive Nordslesvig
og den tysksindede befolkning af frygt for sterre landafstielser, har allerede
Troels Fink redegjort for.'* Senest har Henrik Becker-Christensen godtgjort,
hvorledes de to reprasentanter fra »Det tyske udvalg«, godsejer Karl Koch,
Jels, og bogtrykker Uwe Schiitze, Haderslev, selv samme dag forlod Berlin
med klar besked fra sdvel udenrigsministeriet som indenrigsministeriet om, at
en afstdclse af i hvert fald dele af Nordslesvig var uundgéelig.!’

Det var imidlertid ikke alene eftertidens historikere, der kendte til rigsrege-
ringens synpunkter. Fra den 12.december 1918 var H.P. Hanssen og dermed
antagelig ogsd den danske regering som nzvnt orienteret. Det er formentlig
forklaringen pd, at det famgse afsnit i notesbegerne er fjernet i den trykte
udgave. H.P. Hanssen kunne ikke blot smé 10 ar efter offentliggere de oplys-
ninger, som den tyske indenrigsminister Dr. R. Breitscheid havde lekket. Nar
Breitscheid overhovedet lzkkede oplysningerne til H. P Hanssen, mi det ses
pa baggrund af det nzre venskab mellem de to fra tiden omkring arhundred-
skiftet og den omstendighed, at Breitscheid som indenrigsminister i de afgo-
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rende mineder havde adgang til de fortrolige oplysninger.'® Breitscheid var,
indtil han ved Hitlers magtovertagelse i 1933 matte gi i eksil, en indflydelsesrig
leder 1 SPD, og en offentliggerelse af lekagen ville have bragt Breitscheid i
betydelige vanskeligheder overfor sdvel sit parti som den tyske offentlighed.

Samtidig frygtede H.P. Hanssen formentlig, at oplysningen om hans nzre
samarbejde med Breitscheid ville blive brugt af hans politiske modstandere i
grensestriden. H. P Hanssen mitte sdledes allerede i 1920 afvise, at han var
bundet af tidligere aftaler med tyske politikere om den fremtidige grense.!”
Samme anklage 13 bag, da Kloppenborg-Skrumsager et par ar efter mere end
antydede, at H. P Hanssen havde fort hemmelige forhandlinger med tyske poli-
tikere bag ryggen pd ham og Nis Nissen.!® Det nzre venskabelige forhold,
som 14 bag Breitscheids handling, kunne nzsten ikke andet end blive misfor-
stdet som endnu et udslag af H.P. Hanssens »tyskerkurs«. I Hejmdal kunne
H.P. Hanssen pi den ene side nd den senderjyske befolkning med sit budskab
og pa den anden side hibe p4, at udgivelsen ikke ville rejse en ny blest om-
kring grensen, Flensborg og Genforeningen.

Tiden var altsi ikke moden for en si Abenhjertig bekendelse, men
H.P.Hanssen skulle bruge Brockdorff-Rantzaus indberetninger til det tyske

s oo Mandbog i bot sordilemigibe Sparprmasis Winoric
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Det omstridte omrdde  »Nordslesvigs sydgrense«. Kort af H. V. Clausen gengivet 1901 i »Haandbog
i det Nordslesvigske Sporgsmaals Historieq.
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udenrigsministerium i sin argumentation. Det gjorde han da ogsd, men blot
ikke som en del af dagbogsoptegnelserne. Efter udgivelsen af dagbogsoptegnel-
serne skrev H. P Hanssen afslutningsvis nogle betragtninger om den tyske rege-
rings indstilling til det nordslesvigske spergsmal for og efter sammenbrudet
under overskriften: »Bemarkninger til mine Dagbogsoptegnelser i Novbr. og
Decbr.«.' Her anbragte H. P. Hanssen sine dagbogsnotater, idet kilden og tids-
punktet bevidst er sloret med den intetsigende s®tning: »I den Revolutionstid,
da de nye Magthavere knzsatte Grundsztningen om, at det hemmelige Diplo-
mati skulde afskaffes, fik jeg Adgang til at lese Grev Brockdorff-Rantzaus
Indberetninger fra Kobenhavn i September og Oktober Maaned 1918«. Man
kan derfor lidt kryptisk udtrykke det sdledes, at H. P. Hanssen anvendte dele
af sine dagbogsoptegnelser til at fortolke og uddybe selvsamme dagbogsopteg-
nelser:

H. P. Hanssens bemerkninger til sine trykte dagbogsoptegnelser i Hjemdal den
14. december 1928: » Kom Sammenbrudet saaledes uventet for Rigsdagen, ja selv
Jor Rigskansleren, gjaldt dette naturligvis ikke mindre for den tyske Gesandt
i Kobenhavn. I den bevaegede Revolutionstid, da de nye Magthavere knesatte
Grundseetningen om, at det hemmelige Diplomati skulde afskaffes, fik jeg Ad-
gang til at lese Grev Brockdorff-Rantzaus Indberetninger fra Kobenhavn i Sep-
tember og Oktober Muaned 1918. Det fremgik deraf, at Gesandten endnu sidst
i September regnede med en Sejr uden Annektioner og Kontributioner. Beretnin-
gerne indeholdt ingen Antydninger af, at han holdt en Afstaaelse af Nordslesvig
Jfor nodvendig. Men efter Sammenbrudet skrev han forst i Oktober i en Indberet-
ning, at Tyskland nu maatte regne med en uundgaaelig Landafstaaelse i Hertug-
dommerne. Han raadede derfor Regeringen til at soge Foling med mig, da jeg,
hvis Virksomhed var den tyske Regering velbekendt, efter alt at domme var
Tilhenger af en maadeholden Politik og vilde staa fast paa Selvbestemmelsesret-
ten, selv om Folgen vilde blive, at der maatte gives Afkald paa Flensborg. Man
maatte se at enes om Nordslesvigs Afstaaelse og allerede nu give til Kende, at
man indvilgede deri. Ententen vilde nermest vare stemt for en sydligere Granse.
Den vilde den danske Regering afvise og saa blive styrtet. En anden Regering
vilde foje sig. En Swroverenskomst med Danmark vilde vere heldigst. Wilson-
Programmet vilde rejse Sporgsmaalet og Ententen tiltreede det. — Saaledes be-
domte Grev Brockdorff-Rantzau Stillingen forst i Oktober«.

Udviklingen gik, som ogsa grev Bernstorff bemarkede det, hurtigt i slutningen
af 1918, og gesandtens indberetninger var til en vis grad overhalet af udviklin-
gen. Der er dog stadig et kvantespring mellem en officiel tilkendegivelse fra en
politisk modstander og s& muligheden for at se sin modstander i kortene. Man
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mé derfor formode, at det var med en vis ro, at H. P. Hanssen den 13. december
tog til Kebenhavn over Warnemiinde-Gedser. Han havde nu den nedvendige
dokumentation for, at det herefter kun drejede sig om at foretage en smidig
tilretteleggelse af den forestiende Genforening.

Granse eller linje?

Omtalen af Breitscheids lzkage den 12. december 1918 er dog ikke den eneste
vaesentlige redigering af de oprindelige dagbogsnotater fra denne dag.
H.P.Hanssen havde ogsa sit omdemme og ikke mindst sine politiske modstan-
dere fra grensestriden at tage hensyn til. Her blev afstemningsgransen betrag-
tet som endnu et udslag af tyskerkursen og Aabenraa-resolutionen af de mest
nationalistiske som dr. med. Ionas Collin opfattet som »en sk&ndsel, der ville
std som en »skamplet«. En dolkestedslegende, som efter Genforeningen fik
nzring af bl.a. Kloppenborg-Skrumsagers pastande om hemmelige forhand-
linger i november 1918 mellem H.P.Hanssen og den tyske regering uden om
de to landdagsmand Nis Nissen og Kloppenborg-Skrumsager.2°

Det er derfor klart, at H. P. Hanssen for alt i verden mdtte undga formulerin-
ger, der kunne give n®ring til rygter om hemmelige forhandlinger mellem ham
og den tyske regering, hvilket kom til at spille en vasentlig rolle i hans redige-
ring af dagbogsnotaterne. Opmarksomheden samler sig specielt om hans rede-
gorelse for grensespergsmalet overfor grev Bernstorff. I den trykte udgave i
Hjemdal hedder det her:

Jeg: Sydfor denne Linje [dvs. Nordslesvigs sydgranse, den senere statsgranse ]
onsker vi derneest i Henhold til Wilson-Programmet en Folkeafstemning i et
endnu ikke afgrenset Omraade. Denne Afstemning vil dog neppe faa storre Be-
tydning. Flensborg vil saaledes efter min Mening give et betydeligt tysk Flertal.
Muligvis vil enkelte Landsbyer i Mellemslesvig give et dansk Flertal og i Hen-
hold dertil kreeves indlemmede i Danmark, men store Forskydninger vil det her
ikke kunne dreje sig om. Vi onsker Sporgsmaalet endeligt lost. Vi vil fjerne de
bestaaende, men ikke skabe nye Rivningsflader.

og videre:
Men da Stillingen er kiar, vil det, selv om der findes Kredse, som uden Hensyn

til Selvbestemmelsesretten onsker en sydligere Granse, efter min Mening ikke
andre Sagen. Hovedsagen er, at Regeringen, Rigsdagen og den nordslesvigske




H. P. Hanssens dagbogsoptegnelser november-december 1918 229

Befolkning er enige om kun at krave tilbage, hvad der er dansk, og dermed at
tilstreebe en forstandig og retferdig Lesning af Spergsmaalet.

Sammenholder vi disse tekster med originalen, far vi en noget anden udleg-
ning af sagen:

Jeg: Syd derfor kan der ske Afstemning i Henhold til Wilsonprogrammet, men
den Afstemning er uden Betydning. Flensborg vil give et stort tysk Flertal, om
enkelte Landsbyer giver et dansk Flertal vil ikke endre Gransen videre end om
den drages Syd for dem. Sporgsmaalet er da ... uvist. Vi vil fjerne en bestaaende,
men ikke skabe — ny Rivningsflade.

0g sencre:

Hovedsagen er, at man fra dansk og tysk Side er enige om at lade den Linje,
der nu er draget, trede tydeligt og klart frem overfor Offentligheden. Ententen
onsker ajensynlig en sydligere Linje. Der oves i den Henseende et Tryk paa
Rigsdag og Regering i Danmark. Nodvendigt at vi fra begge Sider er enige.

Det krever ikke storre kendskab til grensespergsmalet for at se det gransepo-
litiske spengstof i de to versioner af samme samtale. H.P. Hanssen n®vner i
den originale version ganske vist muligheden for en afstemning syd for »Nord-
slesvigs sydgranse«, som han i gvrigt ofte betegner som »Gransen«, men sam-
tidig karakteriserer han denne afstemning som »uden betydning«. Endvidere
tilkendegiver H. P. Hanssen abenhjertigt, at Flensborg vil stemme tysk, og at
et dansk flertal i enkelte landsbyer i den senere anden zone ikke vil ®ndre
grensen vasentligt. Endelig kan formuleringen om dansk-tysk enighed tolkes
som om H.P.Hanssen i samarbejde med den tyske regering havde lagt sig fast
pa den fremtidige grense inden afstemningen. En opfattelse, der pa det seneste
er blevet fremfort af Bjorn Svensson.

Selv om det md erindres, at H.P. Hanssen den 12.december 1918 havde al
mulig grund til at berolige grev Bernstorff ved at fremhave sit og den danske
regerings madehold, og dermed muligheden for en indbyrdes forstaelse, si er
der ingen tvivl om, at de n®vnte detaljer ma fi konsekvenser for beskrivelsen
af genforeningshistorien i oktober og specielt november 1918. Bjorn Svensson
har fremfort enkelte af disse detaljer, omend jeg pa ingen mdde deler hans
politiske og personlige bedemmelse af H. P. Hanssens indsats. Pladsen tillader
ikke, at jeg gir n®rmere ind pa grensespergsmélet. Jeg vil derfor i anden
forbindelse behandle spargsmalet om de sakaldte »hemmelige forhandlinger«
i oktober-november 1918 i relation til H. P. Hanssens parlamentariske virke og
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ikke mindst hans na&re venskab til socialdemokraten Rudolf Breitscheid, den
preussiske indenrigsminister i den afgerende fase af forhandlingerne i1 Berlin
den 11.-13.november 1918.2!

Konklusion

P4 baggrund af det foregdende er det sporgsmaélet, om man som Henrik Bec-
ker-Christensen fuldstendigt skal afskrive den trykte udgave af dagbegerne
efter fundet af originalen. Jeg tror det ikke. Som jeg i det ovenstdende har
forsegt at pavise, sd opstdr de mest interessante perspektiver netop ved at
konfrontere originalen med den trykte udgave. Kun en sammenligning af de
to udgaver gor det muligt at afdekke brudfladerne i H. P. Hanssens politiske
arbejde. Efter en gennemgang af dagbogsoptegnelserne har jeg det derfor nok
med H. P. Hanssens dagbeger som med den nyeste Saxoforskning. Jeg vil helle-
re bruge kilden konstruktivt fremfor at henvise den til mytologiens verden.

Endelig skal man ikke glemme dens litterzre kvaliteter. H. P. Hanssens »dag-
beger« i Hejmdal er en leseverdig lekkerbisken, der giver et godt indtryk af
hans mangesidige aktivitet i Aabenraa, Flensborg, Kiel, Berlin og Kebenhavn
i de hektiske maneder efter Tysklands sammenbrud. Selv om der ikke er tale
om en fuldstezndig ordret gengivelse af de originale dagbeger, idet teksten
som vanligt er redigeret, sd bl.a. de korte »stenografiske« optegnelser bliver
leeservenlige, sa vidner det om H.P. Hanssens journalistiske formden, at en
ganske betragtelig del af den trykte udgave er en ordret afskrift af originalen.
Samtidig bliver leseren stilferdigt guidet igennem teksten med titler pa de
relevante personer, som optrader pé scenen.

Jeg nyder derfor fortsat H.P.Hanssens beskrivelse af rejselivets besvar-
ligheder samt de mange selskaber og middage efter Tysklands sammenbrud,
selv om han af hensyn til sig selv og Rudolf Breitscheid foretog indholdsmas-
sige @ndringer i centrale passager. Det ville vere onskeligt, om bade Hejmdal-
udgivelsen og de mere vanskeligt tilgengelige originale dagbeger i H. P. Hans-
sens privatarkiv snart kunne publiceres samlet. Her vil vi forelebig nejes med
at gengive dagbogsoptegnelserne fra 12. december 1918:

Berlin, den 12. December 1918

Konferencen ... Nordslesvig. K1. 10 3/4 Indenrigsministeriet. Der fandt For-
handlinger sted om Opkjebet af Gaarde i Nordslesvig. Jeg blev af Breitscheid
fort op i Verelset. Reprasentanter for de forskellige Resorts var til stede
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H. P. Hanssens meget vigtige dagbogsoptegnelser er nedskrevet med hurtig hdnd  og derfor vanskelige
at lese. Her et uddrag fra 12. december 1918 jvfr. gengivelsen s. 231f. Landsarkivet i Aabenraa.

mit Brev til Breitscheid var Indledning om Sagen. Saa af Akterne. Dertil en
Indberetning fra Regeringspresidenten med Indflydelse af Adler, som jeg hav-
de gjort Genforeningsspergsmaalet. Vanskeligheden var formelt at komme
Opkjeb til Livs. Jeg gav en Fremstilling af Situationen, derefter kort Forslage-
ne, som jeg havde gjort og undskyldte mig saa , da jeg skulde vare i Udenrigs-
ministeriet kl. 11'/,. Forinden vilde Breitscheid tale med mig om fortrolige
Sager. Han havde Akterne vedrgrende Nordslesvig, som vi gjennemgik. Det
fremgik heraf, at Grev Rantzau indtil i September regnede med en tysk Sejr
og derfor afviste en Droftelse af Spergsmaalet. I Oktober skrev han i en Indbe-
retning, at han raadede Regeringen til at tage Foling med mig, da jeg — hvis
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Virksomhed er kendt — gjensynlig nu ferer en maadeholdende Politik og navn-
lig [?] efter alt at demme giver Afkald paa Flensborg. Scavenius’ loyalitet beto-
nes steerkt i Indberetningen. Man maa enes om det ... Nordslesvigs Afstaaelse,
og allerede nu give til kjende at man indvilger deri. Hvis ikke vil man miste
mere. Ententen vil da treffe en sydligere Grznse. Regeringen vil afvise det og
blive styrtet. En anden Regering vil feje sig. En S@roverenskomst er bedst.
Wilsonprogrammet vil da rejse Spergsmaalet. Ententen ...

En Konference om Nordslesvig afholdes en af Dagene. Gehejme-Overrege-
ringsraad Dr. Lensch har fastsat Dagsordenen. Den indeholder Lovgivning,
Afstemningsregler, Overtagelse af Statsgeld, Indlesning af Statsejendom, Sik-
ring af tysk Mindretals-Ret. Sikring af tysk Sprogs Ret i Kirke, Skole. Det er
det vigtigste. Intet at indvende mod, at man fra et tysk Standpunkt overvejer
dette.

Der var ikke megen Tid, da Dr. Breitscheid havde aftalt med den tidligere
amerikanske Gesandt Grev Bernstorff, at jeg skal vaere hos ham i Udenrigs-
ministeriet kl. 11'/,. Jeg gik dertil, maatte vente lidt, da Exellencen var til
Pressekonference og blev saa meget velvillig modtaget. Greven udtalte straks
at han enskede Samtalen, fordi han var udset til Leder af Fredsforhandlingen.
Alt skiftede hurtigt i denne Tid, om denne Beslutning blev opretholdt var
tvivlsomt, men forlebig maatte han regne dermed. Jeg havde veret i Koben-
havn. Han spurgte, hvorledes Stillingen var der. Jeg svarede: Rigsdagen og
Regeringen staar sluttede. De ensker, hvad der er dansk, men ikke mere. Et
Regeringsskifte vil ikke ®ndre den Politik.

Greven: Det er gledeligt, at der dog findes en enkelt fornuftig Regering i
denne Tid, hvor der stilles saa mange uforstandig og uheldsvanger Krav. Jeg
har Grund til at antage at min Fatter, Rantzau i Kebenhavn, deler dette
Standpunkt. Jeg stadfestede dette.

Men hvorledes, fortsatte Greven, tenker man sig i Danmark Spergsmaalet
rejst paa Fredskonferencen. Da jeg skal lede Forhandlingerne fra vor Side,
vilde jeg gerne vide det. Hvorledes ensker man f. E. Afstemningen?

Jeg: Vi har draget en Linje, som vi betegner som Nordslesvigs Sydgranse ...
det Nordslesvigske Spergsmaals Lesning og det ensker vi lgst indenfor den
Grense. Hvad der ligger nord for den Grznse kan eventuelt gaa uden Afstem-
ning til Danmark. Linjen er jo ikke ny. Det er Sproggransen i st og Vest.
Det er Linjen, som den provisoriske Regering drog i 1848, som Preussen ind
paa med til i London 1864, som atter opdukkede i § 5 1866.

Ja, i London det var jo min Fader, svarede Greven. Om den Linje kan der
ikke tvistes, den tilstaaes herfra.

Jeg: Syd derfor kan der ske Afstemning i Henhold til Wilsonprogrammet,
men den Afstemning er uden Betydning. Flensborg vil give et stort tysk Fler-
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tal, om enkelte Landsbyer giver et dansk Flertal vil ikke @&ndre Grensen videre
end om den drages Syd for dem. Spergsmaalet er da ... uvist. Vi vil fjerne en
bestaaende, men ikke skabe — ny Rivningsflade.

Greven: Ja, alt det kan ordnes fordrageligt og venskabeligt.

Jeg: Det er jo modigt af den. Det ikke bliver Afstemning. Linjen falder jo
ogsaa i al vesentlig med Rigsdagvalgene. Den er i Professor Broesickes Stati-
stik i Mitteilungen des preussischen Statistischen Landesamt. Afstemningen
afhengig af Elsass-Lotringen. Hvis det negtes der, saa maaske ogsaa i Nord-
slesvig, men da Stilling er utvivlsom, vil den ikke @ndre Sagen. Hovedsagen
er, at man fra dansk og tysk Side er enige om at lade den Linje, der nu er
draget, treede tydeligt og klart frem overfor Offentligheden. Ententen ensker
gjensynlig en sydligere Linje. Der oves i den Henseende et Tryk paa Rigsdag
og Regering i Danmark. Nedvendigt at vi fra begge Sider er enige.

Greven: Wilson vil sikkert stotte dette. Han vil ikke mere end hvad Befolk-
ningen vil. Han vil skabe Fred og Forsoning.

Vi talte endnu noget om Sagen. Han takkede for mit Besog. Jeg erklerede
mig villig til naar som helst at komme til Berlin, hvis man gnsker »Riickspra-
che« med mig inden de afgerende Forhandlinger fandt sted. Greven betonede
endnu en Gang til Slut det gledelige i hvis denne Grenseregulering fandt Sted
i Fred, ... Det lovede godt for Fremtiden.

Af Breitscheid erfarede jeg i Gaar, at Tiedje er rejst til Kebenhavn paa
Udenrigsministeriets Vegne. Jeg antager, at hans serlige Opgaver er den at
varetage de tysk Mindretals Interesser — Grev Bernstorff omtalte ikke hans
Opgave eller Virksomhed.

Var om Aftenen hos Kapt. Ramm, hvor jeg traf Kaptajnerne Leerbeck og
Lunn. Den sidste vilde have Dannevirkelinjen. Ramm opponerede — Angel var
tysk og blev tysk, hvortil Lunn svarede, at vi jo kunde flytte de tyske Angelbo-
ere bort sydpaa.
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