Berthel Petersen Godts
provstevisitatser 1 maj 1864
Af Asger Nyholm

Fhy. seminarierektor i Tonder, dr. theol. Asger Nyholm har tidligere ydet vigtige bidrag til
belysning af den nationale og kirkelige udvikling i Senderjylland i 1800-tallet. I denne
afhandling tages et emne op, som ikke er uden dramatik. P4 grundlag af forefundne negterne
indberetninger fra provst Berthel Petersen Godt og af til dels mere ensidigt farvede
beretninger fra dansk side skildres provstens efter hojere ordre afholdte visitatser hos fem
praster i Abenri og Senderborg provstier. Disse praster var - som de fleste af de praster i
Slesvig, der var fodt og var uddannet i kongeriget - ildesete af slesvig-holstenerne, der
betragtede dem som redskaber for den ejderdanske daniseringspolitik. De blev kort tid efter
_afskediget af den ostrig-preussiske civilforvaltning. Formilet med artiklen er at analysere
Godts politiske standpunke i dret 1864, da han blev udnavnt til generalsuperintendent i
Slesvig.

Indledning

Resultatet af treirskrigen 1848 - 50 havde skabt dyb bitterhed i
slesvig-holstenske kredse. De havde kampet for et selvstendigt
Slesvig-Holsten, men mitte efter krigen se de to hertugdemmer
adskilt og hverken forenede eller selvstendige.

Tiden fra 1850 til 1863 egede bitterheden. Harmen galdt iser de
sikaldte sprogreskripter, der indferte dansk skolesprog og skiftevis
dansk og tysk gudstjenestesprog i et halvhundrede sogne i Mellem-
slesvig. De havde hidtil haft tysk kirke- og skolesprog, men
talesproget var 1 hojere eller mindre grad senderjysk. Harmen galdt
endvidere anszttelsen af praster fra kongeriget i mange af de
embeder, som slesvig-holstenske prester havde mittet forlade efter
treirskrigen. Ikke mindst disse to foranstaltninger blev betragtet
som led i et forseg pi en danisering af Slesvig, der stred mod
internationale aftaler fra 1851 - 52, hvorefter Slesvig ikke mitte
knyttes nzrmere til kongeriget end Holsten.

Da Frederik 7. dode 15. nov. 1863 fandt man i slesvig-holstenske
kredse, at der nu var grundlag for at rejse de augustenborgske
arvekrav. I overensstemmelse hermed proklamerede den 34-3rige
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hertug Friedrich af Augustenborg 16. nov. fra sit gods Dolzig i
Tyskland, at han ville tiltrzde regeringen over hertugdemmerne.
»Mein Recht ist Eure Rettung«, erklerede han. Grebet af det
sikaldte »liberale landsparti«s program: et selvstzndigt Slesvig-
Holsten under huset Augustenborg, hilste store dele af befolknin-
gen proklamationen med »nasten religios begejstring«.

Men da Bismarck lod preussiske tropper gribe ind i konflikten,
var det ikke hans hensigt at statte augustenborgernes sag. Det var
hertugdemmernes indlemmelse i Preussen, han havde i tankerne.
Den preussisk-estrigske civilforvaltning, der blev indsat efter
Dannevirkes remning 6. febr. 1864, forbed da ogs3 alle offentlige
tilkendegivelser af politisk art og specielt enhver foregriben af
afgorelsen i arvefolgesporgsmilet. Det mitte virke foruroligende
pi slesvig-holstenerne at 8 pdbudt tavshed om den sag, der var dem
hellig.

Forelobig hilste de slesvig-holstensk sindede dog med tilfredshed
civilforvaltningens foranstaltninger.! P3 kirkeligt omride blev
forbennen for den danske konge stroeget af kirkebennen. Sprog-
reskripterne blev i det vesentlige ophzvet. Slesvigs biskop, U. S.
Boesen blev afskediget 8. marts. Den dygtige J. A. Rehhoff, hvis
afskedigelse som provst i Abenri og som superintendent for
dansksprogede menigheder i Slesvig stift i 1850 havde sat sindene i
stor bevagelse, fik orlov fra sit daverende embede i Hamburg og
fik overdraget kommissoriet til reorganisering af kirke- og skole-
vasen i Slesvig. S3 langt som preussisk-ostrigske tropper var niet
frem, blev kongerigske praster, der var indsat i Slesvig af den
danske regering i mellemkrigstiden, afskediget eller forlod deres
embeder. Problemet blev at f3 deres embeder besat.

Det blev en hjzlp for Rehhoff, at en del af de prester, der havde
mittet forlade Slesvig efter tredrskrigen, vendte tilbage og overtog
nogle af de ledige embeder. Blandt dem var den da 50-irige
landmandssen fra Rinkenas, Berthel Petersen Godt.?

Godt havde studeret i Kiel og et ir i Berlin og havde taget sin
embedseksamen (»konsistorialeksamen«) pd Gottorp 1839. I sin
forste embedsansegning -~ om embedet som dansk prest i Flens-
borg 1840 - prasenterede han sig som »det tyske og det danske
sprog magtig, af sindelag en slesviger«. Som slesviger folte han sig
hele sit liv, men med slesvig-holstensk fortegn. Han havde n=re
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Berthel Petersen Godt, fedt i Rinkenas 1814 som son af landmand Hans Chr. Godt og
Ollegaard Petersen. Godt var prast i Felsted fra 1846 til 1850, da han blev afskediget (se side
33). I tiden mellem krigene var bhan preest i Westphalen Han war superintendent i
bertugdemmet Slesvig fra 1864 og indtil sin ded 1885. Han blev i 1842 gift med en datter af
bofrad Joachim Petersen i Augustenborg. (Foto ca. 1865 i Det kongefige Bibliotek).
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forbindelser til det augustenborgske hus. Hans far var »hochfiirst-
licher Hufner und Sandmannc. Selv folte Godt sig i taknemmelig-
hedsgzld til hertugen, der »altid havde vist ham og hans familie
mange og store velgerninger«. Han var gift med den hertugelige
hofrids datter.

Godt fik ikke embedet i Flensborg, men blevi 1842 valgt til prest
i sit fodesogn. I efterdret 1845 blev han af hertugen kaldet til praest i
Notmark pi Als. Men Godt havde ogsi kongehusets bevigenhed.
Hofridens zgtefzlle stod fra sin barndom i Augustenborg i nzr
forbindelse med dronning Caroline Amalie, der med trofast
interesse fulgte barndomsvenindens datter og svigersens skzbne
hejt op i drene. Der skete si det, at Godt under et kort vikariat i
Felsted sogn med en tale i forbindelse med et degnevalg 2. nov. 1845
gjorde et sidant indtryk p3 sognets beboere, at de bad Christian 8.
om at fi ham til praest. Skent den da 32-irige Godt overhovedet
ikke havde forestillet sig at soge det szrdeles velaflagte embede i
Felsted, lod kongen ham p3 utraditionel vis presentere til valg dér,
hvorved Godt med overvaldende flertal af stemmerne fik embedet.

Menigheden i Felsted var overvejende dansksindet. Godt be-
strebte sig pi, ikke at lade politiske uoverensstemmelser gribe
forstyrrende ind i sin gejstlige virksomhed. Under tredrskrigen
sogte han derfor at holde en mideholden slesvig-holstensk kurs.
Men da han ved krigens slutning nzgtede at lade sig forflytte til et
af de mange forladte embeder i det sydlige Slesvig - sandsynligvis
endda embedet som provst i Husum - , blev han 15, okt. 1850
afskediget pd grund af ulydighed. Han hzvdede, at han ikke havde
nzgtet skyldig lydighed, protesterede mod afskedigelsen og for-
beholdt sig sin ret nu og i al fremtd. Dette var ganske i
overensstemmelse med hans senere udtalte anskuelse, at man skal
gore sin ret gzldende til det embede og kald, som Gud har givet en,
og ikke lade denne ret anfzgte eller lade andre gore indgreb i den.?

Den 26. okt. ankom den nylig indsatte amtmand i Abenrs, den
konservative helstatsmand E. S. E. Heltzen, til Felsted, ledsaget af
den tidligere kateket i Nykobing F., Mouritz Merk Hansen, hvem
han presenterede for Godt som dennes efterfolger. Ved gensidig
aftale blev Godt og hans familie boende 1 przstegirden, indtil de
kunne fi ordnet flytningen til Gristen, og Merk Hansen blev
indlogeret hos dem. De aftalte, ikke at berere politiske forhold,
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silenge de boede under tag sammen. Merk Hansen fortzller, at de
kom godt ud af det sammen, og Godt gav ham mange nyttige
oplysninger om skikke og personer. Kirkeligt set synes de at have
respekteret hinanden.

Efter ca. tre ugers forleb flyttede Godt til Gristen. Det kom ved
Mork Hansens overtagelse af prestegirden til nogen uenighed om
prisen pi prastegirdens naturalier. Priserne var dog godkendt af
kirkevisitatoriet. Efter Mork Hansens ensidige fremstilling skal
Godt have ladet sig vel rigeligt betale. Iovrigt forbed Heltzen -
men ikke pd Mork Hansens foranledning - Godt at besoge sognet,
hvor han enskede at efterse sine »storstendeels vergelose Ejen-
dele«. Heltzen mente, at Godt havde varet en af »Hoved-
Agltatorerne« i egnen, og frygtede, at han skulle fi uheldig
indflydelse pd stemningen i sognet.

I efteriret 1851 blev Godt prast i Ruhrdistriktet, hvor han
udferte et dygtigt arbejde med grundleggelsen af en ny selvstzndig
menighed, der blev udskilt fra et sogn, der var ved at vokse sig for
stort.

Under den zndrede situation i 1864 gjorde Godt alvor af, hvad
han havde sagt ved afskedigelsen: at gore sin ret til embede i Slesvig
gzldende. Rehhoff havde god brug for ham, og vidste at vurdere
hans evner som gejstlig efter fortjeneste. Allerede 9. april - altsi
inden Dybbels fald - fik Godt to embeder, der havde veret bekledt
af provster: i Grumtoft efter den afskedigede Aleth Hansen og i
Broager efter den kendte hjemstavnsdigter Kr. Karstensen, der sad
fengslet i Flensborg. Samtidig blev han konstitueret som provst
for ibenra og Senderborg provstier. Men allerede 1. august samme
ir blev Godt udnzvnt til biskop (»generalsuperintendent«) for
Slesvig stift.

Kildematerialet

Det pahvilede Godt som provst sammen med amtmanden at holde
visitatser i de to provstier. Nogen tid efter Dybbels fald visiterede
han seks sogne, umiddelbart efter at der var sluttet vibenstilstand
den 12. maj. I Senderborg provsti blev der holdt visitats i Sottrup
fredag den 13. maj og i Ullerup den 14. maj. Pinsedag den 15. maj
deltog Godt i gudstjenesten i sit gamle sogn, Felsted. Derefter var
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der visitats i fire sogne i Abenr4 provsti, i Varnzs 17. maj, i Felsted
18. maj, i Osterlogum 22. maj og i Kvars 23. maj.*

Godts egne koncepter til indberetningerne fra Abenri provsti
foreligger. De er saglige, beretter udramatisk om de dog ret
bevegede begivenheder. Bortset fra Godts bidske ironi overfor
Mork Hansen i Felsted kommer hans folelser ikke meget til udtryk,
men man lzser dog mellem linierne hans skuffelse over sine
tidligere sogneberns holdning. Godts notater er forsynet med
amtmandens korrigerende bemarkninger, af og til fojet til over
linierne eller i marginen, af og til med tilfejelse af amtmandens
servotum. Desvarre findes der fra de to visitatorer intet om
visitatserne i Senderborg provsti i provstiets visitatsprotokoller.
Man havde gerne set de pigzldende to prasters vasentlige
oplysninger suppleret med Godts og amtmandens bemarkninger.

Fra de to praster 1 Senderborg provsti foreligger vederhzftigt
virkende dagbogsoptegnelser af Krog Meyer i Sottrup og livlige
samtidige breve fra Feilberg i Ullerup, der beretter udferligt om sin
tilsyneladende uimponerede optreden under modet med Godt.

Fra Mork Hansen i Felsted har man beretninger bide i hans
dagbog og i hans senere erindringer. Modet med Godt var lige
pinligt for ham og for Godt. Godt havde mittet vige embedet 1
Felsted for Meork Hansen som sin afleser. Nu ventede Merk
Hansen at matte vige embedet, da Godt blev hans foresatte. Mork
Hansens sterkt folelsesladede dagbog er derfor przget af over-
dreven vagtsomhed overfor Godt. Erindringerne er méiske endnu
mere folelsesladede. Mork Hansen har skrevetdemisit 72, ir. Deer
en tvivlsom kilde. Hans beretning® om Godts anszttelse i 1846 er
en aldeles forrykt sladderhistorie.

Foruden disse kilder fra de implicerede personer selv findes
notitser i »Dagbladet« (signeret:...n®), i »Dansk Kirketidende«
(uddrag af brev, dateret Felsted d. 19. maj 1864) og i »Fadrelandet«.
Disse notitser drejer sig overvejende om visitatsen i Felsted hos den
landskendte Merk Hansen. De hafter sig ved de samme begiven-
heder som Mork Hansens dagbog (f.eks. gor de som han meget ud
af, at Godt besogte den tyske kromand og kyssede ham). De mi
vare inspireret af kredsen om Merk Hansen, men da de ikke
omtaler det sidste skarpe opger mellem ham og Godt i praste-
girden, stammer de nzppe fra Mork Hansen selv.
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I det ene sogn (Kvars) var anledningen til visitatsen et misforhold
mellem prast og menighed af rent personlig karakter. Menide fem
andre sogne havde visitatserne politisk sigte. De fulgte ikke det
szdvanlige ritual. Vel skulle der som szdvanlig vere skoleprove og
eftersyn af regnskaber. Men der var ikke den ellers pibudte
visitatsgudstjeneste. Til gengzld havde Godt efter instruks fra
Rehhoff det hverv at censurere, hvilke beger der brugtes i
skolerne, og forhere sig om, hvorvidt lerere og praster ville vise
loyalitet overfor civilforvaltningen. Endvidere indbed han befolk-
ningen til forhandlinger om sogneanliggender ved de meder, det
var pilagt ved visitatserne at holde med sognenes bestillingsmand.
Det har vel bl.a. varet for at vejre stemningen hos beboerne.

Visitatsernes baggrund

Det var ikke behagelige dage, Godt gik imede, da han den 13. maj -
dagen efter vibenstilstandens begyndelse - pdbegyndte sin visitats-
rejse. Fire af de fem praster var fodt i kongeriget, alle fem uddannet
i Kobenhavn. De havde alle udvist udpreget dansk national
holdning og var fuldt indforstiet med den danske sprogpolitik. De
to af dem, diakonen (andenprzsten) i Sottrup, C. C. E. Krog
Meyer, og N. L. Feilberg i Ullerup havde under tredrskrigen en tid
af slesvig-holstenerne vaeret holdt ude fra deres embeder. De tre
andre var ansat efter treirskrigen. Det var Hans Roth i Varnas,
Otto Binzer i @ster Logum og Godts kending Moerk Hansen i
Felsted. Mork Hansen havde varet medlem af den grundlov-
givende forsamling og fra 1859 af den slesvigske stznderforsamling,
hvor han adskillige gange var ordferer for det danske mindretal.
Besoget 1 Felsted blev, som det var at vente, dramatisk.

Disse fem praster betragtede visitatsen som optakt til af-
skedigelser. P4 dette tidspunkt var allerede mere end 40 prester
afskediget eller havde forladt deres embeder, fortrinsvis konge-
rigske teologer. Mork Hansen betragtede indbydelsen til forhand-
ling om sogneanliggender som en opfordring til »vore Hjemmetyd-
skere« til at komme med klager over praster og lzrere. Feilberg
mente, at specielt Krog Meyer var i farezonen. »Mod Krog Meyer
oves miske privat-hzvn, thi hans navn er stinkende i Augusten-
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borgerens nzse« (Krog Meyer var broder til presten i Ulkebael).
Foruroligende var ogsd visitatsens uszdvanlig tidlige tidspunkt pa
iret. Da der var kludder med at fi betalinger og kvitteringer ordnet,
da mange vejforbindelser var afbrudt af militzret, ville det blive
vanskeligt at forelzegge fyldestgorende regnskaber. Barnene var ude
af trit med skolearbejdet. De havde lenge ikke varet i skole, da
skolerne blev brugt til lazaretter. »Nir provsten haster, mi han
have i sinde at glede Dolzigeren [augustenborgeren] og bedrove
Ullerup menighed, det er den almindelige mening hos dem, jeg har
talt med«, skriver Feilberg.

Godt havde klogeligt udeladt de szdvanlige visitatsgudstjene-
ster. I den spendte situation kunne der ikke blive megen andagt
over dem. Det fik han at mzrke pinsedag i Felsted. Merk Hansens
dagbog fortzller, at i pinsen, hvor Godt ikke holdt visitats, tog han
sit standkvarter hos »den vardige Hr. Kittel” pd Skovbelgird«,
og at han var omkring hos hjemmetyskerne for at »ophidse demc til
at fore klage over ham paa visitatsdagen. Pinsedag, den 15. maj,
kom Godet til kirken i Felsted, hvor »modtagelsen udenfor kirken
var si kold, at de fleste ej engang lettede pi hatten, da han hilste
forsamlingen«. »Dagbladet« genopfrisker mytedannelsen om
Godts optrzden 2. april 1848, da han udenfor kirken p3 opfordring
oplzste den provisoriske regerings proklamation af 24. marts, og
dramatiserer Godts gensyn med sin gamle menighed: »God mor-
gen, Guds fred, I gode Felsted sogns mend, siledes lod hans hilsen
med den samme rost, som i 1848 forkyndte Felsted sogns mand, at
kong Frederik den syvende var arresteret og en provisorisk
regering for Slesvigholsteen derfor indsat i Rendsborg. En dump
mumlen - hvorimellem kunne hores yttringer som »den sorte
Satan« - var svarete.

Det harmede Merk Hansen, at han skulle predike for den mand,
der »som meneder og oprorer havde forladt sin menighed<®, og nu
medte op som »triumfator, som prastens og kirkens tilsynsmand,
beskikket af kongens og fzdrelandets fjender«. Mork Hansen
indflettede da i sin pinseprediken et par ord om denne verdens
fyrste, der ingen del har i Kristus, og som man derfor ber forsage.
Tor man tro erindringerne, fojede Mork Hansen til om denne
verdens fyrste: »om han end til en tid regerer verden og skaffer sine
tjenere sejr«. Godt hilste ikke bagefter pA Merk Hansen ved
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August v. Goeben, fodt
1816 i Stade ved Elben,
deltog som general §
Preussens krige 1864, 1866
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kirkeldgen, hvad Mark Hansen havde ventet »efter de mange store
tjenester«, som han havde vist Godt i 1850.

Det kunne vare ubehageligt nok at medes med prasterne i en si
spendt atmosfzre. Det skulle ikke gore visitatserne behageligere
for Godt, at hans medvisitator var den samme amtmand Heltzen,
der i 1850 havde introduceret Mork Hansen som den afskedigede
Godts efterfolger, og som betragtede Godt som en af hoved-
agitatorerne pi egnen. Heltzen, »der udmarket godt forstir ved fin
spot under den hofligste form at omgis den slags personer« (»Fad-
relandet«), greb flere gange ind overfor Godts nidkrhed.

Bittert nok mitte Godt yderligere mode forseg pé chikane fra
den preussiske general Aug. von Goeben, der var kommet p3 god
fod med flere af przsterne under de skiftende indkvarteringer i
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przstegirdene, bl.a. 1 Varnzs, Ullerup og Sottrup. Han beretter
adskilligt herom 1 breve til sin 2gtefelle.’ »Die Augustenburger
Geschichte« havde ikke hans sympati. Han fandt det rimeligt, om
man tilkendte Danmark den danske del af Slesvig og forenede det
tyske Sydslesvig med Holsten. Krigen mod det lille Danmark bed
ham imod. Han felte medlidenhed med den svage modstander.
Han viste derfor de danske praster alt muligt hensyn, specielt nir
han til sin zrgrelse modtog ordre til at arrestere nogle af dem. Krog
Meyer i Sottrup, som han stod sig szrlig godt med, tog han efter
kampen ved Dybbel med til skanserne, for at han kunne blive
beroliget ved at se, at de danske soldater virkelig havde prasteret
det mulige under forsvaret, hvad der gik ondsindede rygter om, at
de ikke havde gjort.

Den 9. maj skriver v. Goeben, at en tysker er lykkelig indsat som
provst og nu vil holde skolevisitats og efterse regnskaberne. Han
finder det - med henblik pd de side 37 nzvnte vanskeligheder -
ganske urimeligt. Han har skrevet til prasten, at der ikke kan stilles
noget skolelokale til ridighed. Visitatsen kan vente, til der atter
bliver plads. Det er naturligvis »der Plan des schleswig-holstein-
ischen Dinenhassers« efter visitatsen at indberette, at han har
fundet skoleungdommen forvildet, uden undervisning i mineder,
at der ligeledes ikke er fort regnskaber, og at altsi fjernelsen af de
efterladende hidtidige gejstlige er absolut nedvendig.

Den velmenende general, der ikke ret vidste, hvad en provst er
for en person, har neppe selv gennemskuet den spegede situation.
Det er selviolgelig Krog Meyer, der har orienteret ham derom. Men
da provsten var en »Augustenborger«, var det nok til at {3 v.
Goeben til at forsikre Krog Meyer, at »der Racker«, som han kaldte
Godet, ikke skulle {3 sin visitats.

Krog Meyer skrev da til Godt, at skolegangen var suspenderet,
og at regnskaberne ikke kunne afsluttes. Men Godt tilsagde ikke
desto mindre lzrerne og sognets bestillingsmand til at mede hos
sogneprasten. v. Goeben mitte opgive at forbyde visitatsen, da de
preussiske officerer netop skulle forlade deres kvarterer, og Godt
da uhindret kunne komme.

Om v. Goebens mede med Godt i prestegirden pi visitatsdagen
skriver Krog Meyer: »Han, med det milde, elskverdige udtryk i sit
ansigt, sendte Godt et knusende blik, fuldt af foragt, og tog ikke
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ringeste notits af ham, der krybende bejede sig for ham, men tog
venlig afsked fra mig og udtalte sit hib om snarligt gensyn«.

v. Goeben red ievrigt personlig fra Sottrup til Ullerup og
spurgte Feilberg, om han enskede at vare fri for den ham tiltenkte
visitats. Feilberg takkede for hans venlighed, »men var parat til at
modtage et angreb af vor fzlles fjende, Augustenborgeren«.
Desuden fandt han grund til at vente amtmand Heltzen med, »og si
havde det vel ingen ned; vi ville blive to om én«.

Skolevisitatser

Skoleproven i Ullerup blevboycottet, uvist hvorledes. Bornene var
ikke medt. »Kirkebudet blev forhert. Han havde rigtig bragt
tilsigelsen fra hus til hus. Altsd var forzldrene genstridige, eller
havde vel endog jeg givet stikordet. Provsten si vred ud, men sagde
intet«, beretter Feilberg.

Bortset herfra forlob preverne af skolebernene normalt. Man
genkender Godt fra hans gejstlige side. Han interesserede sig forst
og fremmest for, om bernene kunne blive »innerlich erfasst«. Af
degnen Gammelgaard'® i Varnas, hvor skolevisitatsen fandt sted
»under talrig og umiskendelig levende deltagelse«, ventede Godt
sig »rig velsignelse«. Efter sedvane provede Godt bernenes religi-
ose kundskaber ved selv at katekisere, hvad han var kendt for at
vare fremragende dygtig til. Han gledede sig over, at barnene hos
degnen Dall'! i @sterlogum var »bibelfest«, kendte mange smukke
salmevers og var mere fortrolige med den kristelige frelsessandhed,
end det var almindeligt. I Kvars derimod, hvor bernene hverken
kendte Jesu lignelser eller i det hele det nye testamentes bibel-
historie, blev dette alvorligt foreholdt lereren, og det blev palagt
prasten at holde et serligt vagtsomt oje med undervisningen i
denne henseende.

Iovrigt provede Godt bernenes standpunkt i andre fag som
regning, skrivning m.m. Faget regnings problem var fra gammel tid
de besvarlige omregninger mellem slesvig-holstensk og dansk
montsystem. Ved en forordning af 4. marts havde civilstyrelsen
afskaffer dansk rigsment som betalingsmiddel ved de offentlige
kasser 1 Slesvig og genindfert den slesvig-holstenske »Courant«!2,
Dette gjorde det naturligt for Godt som dreven pzdagog at give sig
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i kast med det heraf folgende omregningsproblem. Typisk nok gav
dette indsenderen fra Felsted til »Dagbladet« anledning til deri at se
et provokerende udslag af slesvig-holstensk nidkerhed: »Iser
gjorde provsten sig ulejlighed med at lere de uvidende stakler,
hvorledes der skal overfores fra rigsment til kurante.

Mere vardigt end denne malplacerede hentydning til Godts
politiske standpunkt falder amtmandens korrigerende bemark-
ning, da den undertiden vel strenge Godt gjorde en ueksamineret
autodidakt i det usselt lonnede lererembede 1 Felstedskov op-
marksom pd hans udygtighed. Amtmanden supplerede Godts
notat med den bemarkning, at s vidt ham bekendt var lzrerenisin
daglige undervisning ikke ner s udygtig, som han pi grund af sin
forlegenhed kunne synes at vare ved visitatserne.

Ved skolevisitatsen i Felsted frygtede man, at Godt ved sine
besag i sognet skulle have sikret sig tilstremning af tysksindede,
men »takket vare...n« medte de dansksindede talrigt frem,
oplyser »Dansk Kirketidende«. Mork Hansen skriver i dagbogen:
»Da vi kom til skolen, forefandt vi en meget talrig forsamling, som
ville bivine handlingen. Visitatsen gik i det hele godt, provsten
gledede sig over den store forsamling, udtalte sin anerkendelse af
menighedens sans for Guds ord og holdt med stor salvelse og
selvbehagelighed en timelang katechisation. Heri fremhzvede han
bl.a. med stort eftertryk, at joderne ved at spare de ugudelige
kananiter, som de burde have udryddet, begik en stor synd.
Applikationen [anvendelsen]: »Siledes ville slesvigholstenerne nu
forsynde sig, dersom de ikke udryddede alle de danske af landets,
blev ikke udtrykkeligt udtalt, men godt forstdet af flere i forsam-
lingen, som tilkastede mig betydningsfulde blikke.!* Til slutning
bererte han sit eget personlige forhold til Felsted menighed, idet
han mindede om, at det var idag for 18 ir siden, at han ved 1
vakancen at lede degnevalget holdt den tale, som behagede
menigheden si meget, at den gav anledning til hans eget valge.

I forbindelse med skolevisitatsen foretog Godt en gennemgang af
de benyttede skoleboger. Den 2. maj havde Rehhoff sendt et
cirkulzre' til provsterne, der gjorde rede for, hvilke beger der ikke
mitte bruges, og hvilke der kunne anbefales. Godt felger disse
anvisninger, for si vidt de fandt anvendelse pi dansksprogede
skoler.
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Til religionsundervisningen brugte man almindeligt »Luthers
Catechismus med en kort Forklaring«, udgivet 1849 af biskop C. F.
Balslev i Ribe. Den havde som afleser af Balles lerebog vundet stor
udbredelse. Den forlangte Godt efter Rehhoffs direktiv afskaffet. I
stedet skulle man bruge Luthers lille katekismus. I Felsted gav
dette anledning til protester. Da nogle tilstedeverende menig-
hedsmedlemmer under intetsigende piskud rejste indvendinger,
tilmed p3 tumultuarisk mide, blev de irettesat af provsten, skriver
Godt. Merk Hansen beretter i dagbogen: »Da jeg spurgte prov-
sten, hvad der var imod Balslevs bog at erindre, svarede han, at han
selv kendte den aldeles ikke, men den var forbudt af hgjere
vedkommende. Jeg udtalte min forundring herover og sagde, at
bogen var blevet bide lererne og bernenes forzldre kar. Dette
blev signalet for forsamlingen, hvoraf den storste del havde mittet
tage plads udenfor de dbne vinduer, til at blande sig i forhand-
lingerne, og det lod nu fra alle kanter: »Vi ensker ingen forandring
af lerebog«, »vi vil beholde Balslevs katechismus«, »den er god nok«
0.s.v. Provsten ribte nu med vred rest: »Der er jo ingen, der sperger
jer om jer mening, I kan jo tie, til I bliver spurgt!«.«

Med hensyn til lesebeger var der en stor mangfoldighed, som
Rehhoff forelebig tillod at bruge, blot man fjernede skadelige
beger. Han lovede iovrigt, at der skulle serges for, at fedrelands-
sindede mend udarbejdede en lesebog »for vort specielle fedre-
land«, som kunne vaekke og styrke bernenes bevidsthed om, hvilket
fedreland de tilhorer. Til de skadelige lzseboger regnede Godt de
udgaver af »Den danske berneven«, der indeholdt »Den tapre
Landsoldat«. Bogen var udgivet i forste oplag 1839 af den kendte
kritiker, lektor ved Sore Akademi, Peter Hjort, sprogreskripternes
ivrige forsvarer. Den var i de dansksprogede slesvigske skoler
mange steder »nzsten slidt op«.

Rehhoff havde i sit cirkulere serlig henvendt opmarksomheden
pi de forskellige »ledetride« for undervisningen i geografi og i »den
hidtil sikaldte fedrelandshistorie« og pi sangbegerne og pi
Sommers landkort med danske stednavne. Han krzvede de boger
fjernet, som »forfalsker og fordrejer fzdrelandshistorien og geogra-
fien og samtidig sigter pi at rove og forplumre fedrelandsbevidst-
heden, og som er skabt i dansk propagandas ind«. Den sikaldte
fedrelandshistorie mi hvile, indtil der kan bydes mere passende
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stof gennem den almindelige lesebog for folkeskolen og en god
ledetrid for de hojere klasser. Godt var derfor pa vagt overfor disse
boger. Af landkort kasserede han et Danmarkskort, fordi det bar
titlen: »Danmark med Hertugdemmerne Holsten og Lauenborg«.
Han forbed dette kort, »hvor Slesvig er forsvundet som hertug-
demme og synes inkorporeret 1 Danmark«.

Endelig blev det forbudt at bruge den fengslede Broager-prast
Kr. Karstensens »Gamle og nye Sange til Brug for Skolen og Livet«
(1851), der var som en forleber for »Den bld Sangbog«, og den da
afdode bestyrer ved Caroline Amalies asylskole, P. O. Boisens
»Nye og gamle Viser af og for Danske Folk« (1849), der skal have
varet »den vigtigste kongerigske sangbog mellem krigene«' .

Godt indskzrpede senere i en szrlig skrivelse til prasterne den
10. juni'®, at de skulle gore lererne bekendt med Rehhoffs
cirkulzre af 2. maj og indberette, hvis lererne handlede i strid med
det. Alle de forbudte beger, herunder ogs3 lererbibliotekernes
eksemplarer af C. F. Allens »Det danske Sprogs Historie i
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Hertugdemmet Slesvig eller Senderjylland«, skulle sendes tilham i
Grumtofte i1 lebet af juli mined, eller ogsi skulle der sendes
meddelelse om, at sidanne beger ikke fandtes indenfor vedkom-
mende prasts embedskreds.

I forbindelse med skolevisitatserne provede Godt lerernes fer-
dighed i tysk, som de efter gzldende regler eventuelt skulle under-
vise 1, hvis forzldrene enskede det. Det bliver i Mork Hansens
version til, at Godt »i menighedens nzrvarelse« eksaminerede
lzererne i tysk, »idet han dog gunstigst udtalte, at udfaldet af denne
prove rimeligvis ikke ville f3 videre betydning med hensyn til deres
stillinge. -

Der var ikke udelukkende disharmoni ved skolevisitatserne.
Neutrale anliggender sisom provisoriske skolelokaler pi grund af
skolernes brug som lazaretter, oprettelse af strikke- og syskoler og
angiende en fordrukken skolelerer blev tilsyneladende dreftet i al
fredsommelighed.

Forhandlinger om sogneanliggender

Under de forhandlinger, som Godt havde indbudt til, benyttede
enkelte den @ndrede situation til at bede om at {3 undervisning i
tysk i skolerne. De m3 dermed have ment tyskundervisning 1
skoletiden. Den gzldende regel fra 14. maj 1840 var, at lererne ved
dansksprogede skoler, hvis det enskedes, skulle give tyskundervis-
ning tre timer ugentlig, men udenfor skoletiden. En sidan under-
visning gav degn Gammelgaard i Varnas. Heltzen henstiller i sit
servotum, at tyskundervisningen stadig gives udenfor skoletiden,
da antallet af skoletimer ifolge loven er si begrenset, at det vil gore
afbrzk i den ovrige undervisning, hvis der skal vare plads til tysk-
undervisning i skoletiden. Tilmed er hjemmesproget overvejende
dansk, si bornene savner, nir de begynder skolen, alle forkund-
skaber i tysk. Der er ogsi mange smikirsfolk, hvis bern med deres
uregelmazssige skolegang ikke vil vere tjent med en =ndret lek-
tionsplan i denne retning.

I begyndelsen blev tyskundervisningen betalt af det offentlige.
Efter treirskrigen mitte de vedkommende selv betale den. Det
kunne selvfolgelig i nogen grad svakke interessen for den og kunne
derfor muligvis tolkes som led i den danske sprogpolitik.
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I Felsted gav dette betalingssporgsmail anledning til uro. Godt
noterer: da et medlem af menigheden fremsatte det onske, at der
mitte blive undervist i tysk i skolen, fremkaldte det forbitrelse hos
andre, »som i det hele flertallet af de tilstedeverende menigheds-
medlemmer syntes at vere oppositionelt sindede og lidenskabeligt
ophidsede». Amtmanden bemarker hertil, at ytringerne af opposi-
tion ved denne lejlighed syntes rettet imod vildfarelsen hos
forslagsstilleren, smed Danielsen. Denne gik nemlig ud fra, at
tyskundervisningen tidligere var givet i undervisningstiden. Deg-
nen oplyste, at i de sidste ir havde ikke mere end 20, ofte f=rre,
deltaget i hans tyske privattimer. Mork Hansen siger i dagbogen
intet om den uro, som dette spargsmal fremkaldte, men derimod
foler han sig overbevist om, at det er Godt selv, der har provokeret
forslagsstilleren frem: »Efterat alle prover var tilendebragt, spurgte
provsten forsamlingen, om nogen havde noget andragende eller
nogen klage at fremfore. Almindelig tavshed. Da spergsmaalet
gentoges med eftertryk, fremtridte den ene kirkeverge (Peder
Jakobsen, iflg. »Dansk Kirketidende«) og erklerede, at sognet var
serdeles tilfreds sivel med prasten som med skolelererne og
kun havde det enske, at alt i kirke og skole mitte blive fortsat
uforstyrret i samme &nd som hidtil. Provsten tilkastede nu den tys-
ke kromands tysksindede svigerson (Daniel Smed, iflg. »Dansk Kir-
ketidende«), hvem han besogte igdr, et megetsigende blik og spurg-
te tredie gang, om ingen ellers ville bemarke noget. Manden mirte
nu frem og sagde, at han enskede, at bernene métte fi undervisning
1 tysk. Amtmanden tog nu ordet og gjorde opmarksom p4, at det
var ham bekendt, at der netop her i skolerne var blevet undervist i
tysk efter skoletiden, men naturligvis kun for dem, der onskede det
og betalte et lille vederlag derfor. Lererne bekrzftede dette, men
tilfejede, at de, som benyttede denne undervisning, bestandig var
blevet ferre. Provsten ytrede, at den tyske undervisning rimeligvis
ville blive genoprettet pi samme mide som for 1848, men
amtmanden bemearkede hertil, at han fandt det rimeligere, at de
enkelte, som ville benytte denne undervisning, betalte den«. -
Ifolge »Dagbladet« oplyste Heltzen, at den eneste forandring, der
var foregiet 1 forholdet fra for 1848, var den, at regeringen i 1850
havde negtet at betale den tyske undervisning, idet han tilfajede, at
det jo ikke kunne hindre nogen, som virkelig interesserede sig for
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tysk, i at sege privat undervisning hos skolelererne, da lzrerne
aldrig havde vist sig uvillige til at imedekomme onsker i den
retning.

De dansksindede 1 Felsted var overbeviste om, at Godt forud
havde aftalt med kromandens svigersen, at han skulle rejse kravet
om tyskundervisning. De var derfor bagefter stolte af visitatsens
forleb. Det kommer til udtryk i »Dansk Kirketidende«: »Kammer-
herren (Heltzen) syntes meget tilfreds med, at det gik som det gik,
dafolk her ydede ham en bistand, som han ikke havde fieti de andre
sogne. Hvis de dansksindede ikke var medt si talrige, s skulle vi
nok set,hvad der var gdet for sig, men nu var tyskerne nodt til at
holde sig rolige. Du kan nok tenke, hvor rasende hjemmetyskerne
og Godt er, han synes, som det blev bemarket, »at have stoedt
hornene af sig« ved visitatsen i Ullerup og Felsted«.

Fra Osterlogum beretter Godt, at der blev af menighedsmedlem-
mer - amtmanden korrigerer: af en fra Hesselbjerg og enkelte fra
Hovslund - anmodet om nogen tysk undervisning. Przsten -
amtmanden tilfejer: og flere tilstedevaerende - svarede, at der ikke
var lagt nogen hindring for tysk undervisning, men der havde kun
varet ringe interesse derfor. Lereren i Hovslund oplyser, at han
har tilbudt den szdvanlige undervisning, men kun fi, og senere
ingen bern havde indfundet sig. Amtmanden bemarker hertil, at
lereren allerede for 1850 havde givet de pligtmassige privattimer i
tysk.

Der blev senere (16. juni 1864) udsendt et patent, der indskr-
pede de oprindelige bestemmelser fra 1840 om frivillig tysk
undervisning udenfor skoletiden, betalt af det offentlige. Dog
skulle nyansatte lerere have pligt til at give disse timer gratis, og de
skulle for anszttelsen dokumentere, at de var tilstrekkelig kyndige
i tysk.

En ret mislykket antidansk tilkendegivelse under forhandlin-
gerne med sognefolkene var det krav, der blev rejst i @sterlogum
om Binzers afskedigelse og genindszttelse af hans forgenger
Lorenz Poulsen, der havde fiet embedet i 1848 under det slesvig-
holstenske styre, men blev afskediget af den danske regering i 1850.
Kravet blev rejst 1 en anonym skriftlig henvendelse, som en
tjenestekarl ved navn Willatzen mitte vedgd at have skrevet. Han
begrundede det med forskellige rygter, han havde hort om Binzer.
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Bl. a. skulle Binzer p4 bededag have bedt for kongen og den danske
her og betegnet den danske sag som retfardig. Her greb Heltzen
ind: Binzer kunne ikke have bedt for kongen. Han havde allerede,
for kongebennen blev forbudt, sagt til Heltzen, at under de
herskende omstzndigheder mitte bennen for kongen here op.
Binzer afviste rygterne. Og Godt oplyser i indberetningen, at hele
den ovrige forsamling viste uvilje over Willatzens andragende og
optrzden, protesterede og forlangte, han skulle nzvne sine bag-
mand (Genossen), hvortil han imidlertid tav. Det svage forseg pa
national demonstration faldt til jorden. Men Godt glemte det ikke.

Moder med lererne

Godt sikrede sig i henhold til Rehhoffs instruks, at alle lererne
erklerede sig rede til at respektere civilstyrelsens bestemmelser.
Ifolge »Dagbladet« skal han ved den ferste af visitatserne (i
Sottrup) have optridt med stor myndighed. »Dansk Kirke-
tidende« og »Fadrelandet« vil vide, at han talte om Slesvig som et
‘zgte tysk land og om prztendentens (augustenborgerens) rettig-
heder. Da amtmand Heltzen ytrede, at han syntes, det ikke var
stedet til at holde politiske taler, og ikke mente, det var derfor, de
var i Sottrup, »svarede den vardige provst, at det netop var det
vigtigste, at folk blev oplyst om de sande forhold«. Bortset fra
betegnelsen af Slesvig som tysk land bekrzfter Krog Meyer
episoden: »Han gav lererne en forklaring af Slesvigs rettigheder:
ret til forbindelse med Holsten som uafhengig stat, hvor mands-
stammen regerede; 1 intet tilfzlde kan Christian 9. komme til at
regere her. Her greb amtmand Heltzen ind for at gore opmarksom
pi, at arvefolgen herte til de endnu uafgjorte spergsmal, og at der
ikke kunne fordres erklering om lerernes tenkemide i den
henseendex.

Denne protest var fuldt berettiget, da civilforvaltningen som
nzvnt havde pibudt tavshed om arvefolgesporgsmilet. Godt var
derfor ikke berettiget til at belzre presterne om »pretendentens
rettigheder«, og endnu mindre til at forlange erklering derom af
lzrerne, som det kan se ud til, at han har tznkt sig. Godt synes da
heller ikke at have fremsat lignende udtalelser ved de folgende
visitatser.
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Visitatser 1 prestegirdene

Sidste del af visitatserne foregik i prestegirdene. Godt medbragte
en revers (forpligtende erklering), som han ifelge visitations-
instruksen skulle forelegge prazsterne til underskrift. I denne
revers'’ skal vedkommende prast erklare, at han vil atholde sig fra
alt, hvad der er i strid med genoprettelsen af hertugdemmet
Slesvigs og dets befolknings rettigheder overfor den danske
regering og i strid med den kejserlig kongelige @strigske og den
kongelige preussiske civilstyrelses grunds®tninger og intentioner.
Han skal love hverken i ord eller gerning at drive politisk agitation,
men tvaertimod forestd sit embede 1 overensstemmelse med de
nazvnte grundsetninger hos civilstyrelsen. Han skal folge civil-
styrelsens forordninger og anordninger oprigtigt og uden falskhed.
Skulle han i noget tilfzlde mene, at han ikke kan dette uden at
besvare sin samvittighed, skal han straks frit bekende det for den
foresatte ovrighed.

Sottrup prestegard 13. maj

I prestegirden i Snogbxzk (Sottrup sogn) hos fersteprast Nis
Hansen, stillede Godt, itelge Krog Meyers dagbog, de to praster
nogle sporgsmail, som Krog Meyer efter sin opfattelse af hans ord
kunne besvare bekrzftende, ligesom han »gav den erklering, han
forlangte«. Derefter var Godt 1 Krog Meyers prestegird for at
revidere det derverende skolelererbibliotek og konfiskere »Allens
Boger og Barfoeds Fortellinger«. Derefter var Krog Meyer med
Godt og Heltzen i kirken og pi kirkegirden. »Jeg dremte ikke
omg, fortzller Krog Meyer, »at der her forefaldt noget markeligt,
men jeg herte dog nzste dag, at Godt havde sagt til en officer:
»Pastor Krog-Meyer kan ikke underskrive den erklering, jeg har
sendt ham i dag, efter hvad han sagde igir pi kirkegdrden«. Jeg
havde nemlig vist ham og Heltzen graven og sagt: »I denne grav
ligger de faldne af 52de regiment, men i denne ligger vore og
preussere sammenc. Jeg fik ogsi ganske rigtig den folgende dag en
erklering, som jeg straks skulle skrive under eller »erklere min
vaegring ved at underskrive«. Da jeg blandt andet skulle erklare, »at
jeg ville forestd mit embede i overensstemmelse med de grunds=t-
ninger, som er ledende for den overste civilstyrelse«, negtede jeg at
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underskrive, da »jeg tvivlede om, at mine grundsztninger stemte
overens med den esterrigsk-preussiske civilbestyrelses«, og Godt
fik siledes ret. Jeg vil dog ikke gore mig til hund for et bene.

Den erklering, Krog Meyer negtede at underskrive, mi vere den
omtalte revers. Hvilken erklering han forst har afgivet i praste-
girden i1 Snogbzk, er ikke klart. Miske har den vzret noget
modificeret af hensyn til den syge forsteprest. Overraskende er
det, at Godt pi grundlag af de citerede ord p3 kirkegirden skulle
have sluttet, at Krog Meyer ikke ville underskrive reversen. Men
det kommer selvfolgelig an pi det tonefald, hvormed ordene er
sagt.

Ullerup preestegdrd 14. maj

I Ullerup var skolevisitatsen som navnt blevet boycottet. Feilberg
beskriver dog sin vandring sammen med Godt fra skolen til
prastegirden, som var begge uberort deraf. Undervejs holdt Godt
en kort andagt ved sin faders grav pi Ullerup kirkegird. Han
besogte derefter sammen med Feilberg en sosterdatter, gift med en
bonde i byen, men »manden var ikke hjemme for hame«. I
prestegirden blev kirkebeger og regnskaber efterset, og »vanske-
lighederne jevnede af amtmanden«. Efter middagen og kaffen og
cigarrygning 1 haven fulgte samtalen i studerekammeret med
amtmanden som »det tavse vidne«:

»Mi jeg bede Dem fremfore Deres politiske betragtning an-
giende Slesvig«.« - »Jeg forstir mig ikke pi politik, har aldrig
studeret statsret«. - »De er dog vel dansksindet?« - »Ganske som
mine sognefolk og andre danske slesvigere«. - »Men De har sogt at
pivirke dem, og har fiet nogle til at vare dansksindede i samme
forstand, som De - en danskfedt mand - er det selv«. -» Tvertimod,
hr. provst. Under 25 irs ophold i Nordslesvig er jeg siledes pavirket
af den ber herskende tankegang og hele folkelighed, at jeg er blevet
en zgte dansk slesviger. Selv har jo provsten erfaret i forrige krig, da
De var prast i Felsted, at bondestanden her lader sig ikke pivirke af
praster. De vandt jo ingen sjzl for hertugen og Slesvig-Holsten,
men mistede blot Deres tidligere yndest og agtelse«.

Replikskiftet stiller de to mands standpunkter i klar belysning.
For Godt er danskhed et dobbelttydigt begreb. Han respekterer, at
en slesviger er dansksindet i slesvigsk forstand, dvs. lever som
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dansksindet i et Slesvig, der ikke er en del af Danmark, men et
serskilt hertugdemme. Men han anklager Feilberg for at ville gare
befolkningen dansksindet i ejderdansk forstand, dvs. siledes atden
onsker Slesvig gjort til en del af Danmark (»inkorporeret« i et
Danmark til Ejderen).

Med megen indsnzrverelse slir Feilberg grunden bort under
anklagen. Der er dobbelt brod i1 hans svar. Ferst: provsten burde
vide, at det er bonden, der belzrer presten og ikke omvendt.
Situationen genspejler de to mends forskellige kirkesyn. Godts syn
pi kirken er det i hertugdemmerne gzngse, at da prestens embede
er et embede »af Guds nide«, er »folkesuveranitet p4 religionens
omride« udelukket. Feilberg derimod nzrer den respekt for
folkeligheden, som han havde lert af Grundtvig.

Dernast: Provsten burde have lert af egen erfaring. Han havde
mistet yndest og agtelse i menigheden ved sit forseg pi at lere
befolkningen slesvig-holstenisme. Den anklage m4 have virket dybt
sirende. Godt havde i Felsted netop betragtet hensynet til
menighedens danske folelser som en samvittighedspligt lige s3 stor
som hensynet til sin egen slesvig-holstenske samvittighed. Alligevel
skulle han hore, at han havde mistet meget af menighedens yndest
og agtelse.

Feilberg fortsztter: »Med et flt smil hentede nu provsten fraet
andet bord en afskrift, han havde skaffet sig under min fraverelse i
1849 af embedets reskriptbog, hvori jeg havde nedskrevet nogle
skarpe bemarkninger om det slesvig-holstenske oprer. Jeg opleste
dem og vedkendte mig forfatterskabet. »S3 kan De ikke vere
embedsmand under den nuvarende regering!« - »Jo meget vel. Jeg
ville ikke, som De, hr. provst, underkaste mig en selvgjort regering
af en advokat, en herremand og en kebmand'®; men nir kejseren af
Osterrig og kongen af Preussen har fundet sig foranlediget til at
besztte provinsen med deres tropper, si er en midlertidig civil-
regering nedvendig, og jeg underkaster mig dens befalinger,
silenge det kan ske med god samvittighed. Jeg ger stor forskel pa
krig og opror, pd konger af Guds nide og oprerere«. -»Nu - det fir
si vere; men preussiske officerer har meddelt mig sidanne ytringer
af Dem, som umulig kunne forenes med redebonhed til at lyde civil-
regeringen. Jeg herer, de bagtaler preussiske officerer og strzber at
mistenkeliggore civil-regeringen, som ville den byde, hvad der
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tkke. (Historiske Samlinger).

strider mod Guds bud«. - »Nej - det var langtfra hensigten«, og -
forheret var dermed til ende«.

Atter slir Feilberg grunden bort under Godts argumenteren.
Hans respektlese omtale af den provisoriske regering i 1848 kan
ikke vere grundlag for en beskyldning for ulydighed mod civil-
styrelsen i 1864. Den provisoriske regering, som Godt anerkendte,
var en oprorsregering. Civilstyrelsen er en midlertidig regering,
indsat af konger af Guds nide. Den kan Feilberg derfor underkaste
sig.

Godt anklager da Feilberg for bagtalelse af de preussiske
officerer. Denne anklage afviser Feilberg. Han kunne gere det med
god samvittighed. Hans forhold til v. Goeben var det bedste. Han
kunne have fortalt Godt, at v. Goeben havde tilbudt ham at
afverge visitatsen i Ullerup. Han kunne have fortalt Godt, hvad
v. Goeben fortalte sin kone: v. Goeben havde under sin indkvar-
tering 1 prestegirden i Ullerup en dag p3 sit skrivebord fundet en
forarsbuket, »arrangeret p min hjertenskers vis i en lille marmor-
vase.«

Det mitte blive den logiske folge, at Feilberg underskrev
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reversen. Det skete med den bemarkning, at han ville opfylde
forpligtelsen til straks at meddele de foresatte, hvis han ikke med
god samvittighed kunne indlade sig p3 noget i styrelsens hensigter
og befalinger.

Men Godt var ubehageligt nok blevet mindet om, at den
ostrigsk-preussiske beszttelse var noget ganske andet end den
slesvig-holstenske rejsning i 1848. Tvartimod! »Det @rgrer preus-
serne 1 hoj grad at se de slesvig-holstenske oprerere husere i landetx,
skriver Krog Meyer. Det havde Godt fiet at mzrke ved medet med
v. Goeben i Sottrup.

Varnes praestegdard 17. maj

Om visitatsen i Varnzs foreligger Godts egen indberetning.

Da Roth har erkleret sig for dansksindet, opererer Godt som
overfor Feilberg med dobbelttydigheden i udtrykket dansksindet.
Han betegner i indberetningen Roth som en kongerisk prast, der
legger »noget mere« i sin danskhed end en indfedt slesviger ville
legge deri. Med dette »mere« tenker han selvfolgelig pa onsket om
Slesvigs indlemmelse i kongeriget.

Den irvigne Heltzen bemarker hertil i en drilagtig bisetning i
sin bemzrkning til indberetningen, at Roth ievrigt er indfedt
slesviger (altsd ikke »kongerigsk prast«). Roth var kebmandssen
fra Aroskebing, og £re herte dengang under slesvigsk omride.

Tendensen i Godts indberetning er klar nok. Roth tog ansted af
reversens udtryk: »genoprettelsen af hertugdommet Slesvigs og
dets beboeres rettigheder«. Han kunne ikke indremme, at disse
rettigheder var krznket af den danske regering. Han underskrev
derfor kun reversen med det forbehold, at han ikke kunne fzlde
nogen dom om, hvorvidt den danske regering havde krenket
Slesvigs rettigheder. I indberetningen skriver Godt om dette
forbehold, at dets mening og betydning giver sig af sig selv. Han
fortolker ifolge Roths mundtlige bemarkning hans forbehold som
en protest imod det pigzldende udtryk i reversen.

Amtmanden lod ikke Godts fortolkning std updtalt. Han
tilfojede, at efter hans mening mitte Roths forbehold forstis
siledes, at det var i egenskab af embedsmand, at han ikke troede sig
berettiget til at demme om, hvilke rettigheder der tilkommer
hertugdemmet Slesvig og dets befolkning.
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N. L. Feilberg, Fodt i
Kobenbavn 1806, var
praest i Ullerup 184748
og 1850-64. Efter sin
afskedigelse var han prest
i Helsinge 1865-83. Han
dode 1899. (Foto ca. 1860
i privateje).

Felsted praestegird 18. maj

Som man mitte vente, gik det hirdt til i Felsted, hvor Godt medte
op som provst overfor Mork Hansen, der efter Godts afskedigelse
var blevet hans afloser. Om deres gensyn fortzller bide Godts
beherskede indberetning og Mork Hansens dramatiske beretning i
dagbogen.

Allerede i skolen, da lzrerne blev spurgt om deres stilling til
civilstyrelsen, fik Mork Hansen lejlighed til at markere sin stilling
til reversen. Samtalen lader sig ikke nejagtigt rekonstruere. Den
synes begyndt med et sporgsmil fra Godt, som Merk Hansen ikke
omtaler, men som Godt derimod gor meget ud af svaret pd: Mork
Hansen erklerede, at som prest kunne han meget vel underskrive
reversen. Dermed, bemarker Godt ironisk, tilstod Merk Hansen
overfor provsten, at han adskiller flere moralske personer i sin
fysisk ene person, og at han kun i den omtalte egenskab (»in
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H. Roth, fedt i /Eres-
kobing 1812, var preest i
Varnes 1850-64 og efter

sin afskedigelse i Vigerslev
indul sin ded i 1886. (Bov-
rup-Varnges Sognearkiv).

qualitate qua«) ville underskrive og forpligte sig. Godt gjorde Mark
Hansen opmarksom pi hans fremtrzdende (»pronuncirte«) stil-
ling og virksomhed som medlem af den grundlovgivende forsam-
ling og som slesvigsk stznderdeputeret og som publicist. Godt
spurgte ham, om han ogsi praktisk havde iagttaget den teoretiske
adskillelse af de flere i ham forenede moralske personer, og om han
aldrig havde blandet politik i sin virksomhed som prast. Det
hzvdede Mork Hansen, at han bestemt ikke havde gjort.

I Merk Hansens dagbog er forlebet af samtalen lidt anderledes.
Han erklerede, at han kunne love civilstyrelsen lydighed, man han
tilfojede - som Roth, hvem han havde konfereret med - , at han
ikke kunne fzlde nogen dom om, hvorvidt den danske regering
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havde krenket Slesvigs rettigheder. Det var ikke noget, der 13 p3
hans eller pa lzerernes kirkevej. »Provsten udbred nu: »Da har det
dog ligget paa Deres kirkevej at holde politiske predikener!« Jeg
svarede, at det kom ganske an pi, hvad provsten forstod ved
politik. »Jeg har ofte«, sagde jeg, »formanet min menighed til
troskab mod konge og fedreland, men det var jo min pligt efter
Guds ord«. »Ja det forstidr sig«, svarede provsten. » Jeg har ligeledes,
i det mindste een gang om &ret, nemlig nir jeg holdt den befalede
edsprzdiken,'®, advaret min menighed imod mened, men ogsi dette
var jo kun min pligt«. »Ja naturligvis«, indremmede hr. Godt. »Men
forevrigt«, sagde jeg, »tilbageviser jeg beskyldningen som falsk.
Som stenderdeputeret har jeg ved kongens bud og anordning vaeret
kaldet til at tage del i landets offentlige anliggender, men i min
gejstlige embedsvirksomhed har jeg aldrig indblandet politik«.«

Som det allerede var sket et par gange, fik Godt at mzrke, hvor
sterkt stemningen havde vendt sig mod ham i hans gamle sogn.

Selv beretter han ganske kort, at da Merk Hansen forsikrede, at
han aldrig havde blandet politik ind i sin prastegerning, fandt han
»deri tilslutning af de folk, der lyttede udenfor de dbne vinduer, pi
en sidan mide, at provsten si sig nedsaget til at irettesztte de
utilberligt pitrengende for deres opforsel«.

Mork Hansen udmaler begivenheden i sterke farver: han spurgte
Godt, hvem hans anklagere var. Provsten sagde, at det var sagt ham
fra flere sider. Der blev et »frygteligt rore« ved de dbne vinduer.
Bonderne ribte, at det var lutter logn og sladder. Kun de, der ikke
kom i kirke, kunne sige noget sidant. »P3 dette trin af forhandlin-
gerne skal kammerherren have hvisket til provsten, om His.
Hoj=rvardighed ikke kunne finde anledning til at pdkalde amt-
mandens verdslige arm, da det syntes, som om folket ville storme
ind ad vinduerne og gi over til hindgribeligheder. Nok er det, hr.
Godt blev 3benbart bange og skyndte sig at slutte forhand-
lingerne«.

Dette var kun forspillet til en hidsig diskussion i prestegirden
efter miltidet i prastegirden, hvor Godt var »meget tavs«. Godt
skriver, at han uden for sin embedsferelse har hert om Merk
Hansens embedsforelse, men det herer efter hans mening ikke
hjemme i indberetningen. Han vil ikke kunne beskyldes for, at han
bag Mork Hansens ryg skulle have benyttet sig af, hvad han kan
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have hort af Kittel eller andre meningsfzller i sognet. Men det har
givet ham anledning til at stille bestemte spergsmil til Merk
Hansen, hvorpd presten benzgtede som prast at have drevet
nogensombhelst politisk agitation, medens han ganske vist tilstod,
at han i sin menighed havde opfordret til og indsamlet bidrag til de
oprorske polakker.?

Med disse beherskede linier sigter Godt til et optrin, som Maerk
Hansens dagbog giver felgende fyrige skildring af: »Provsten
spurgte mig nu, om jeg ikke havde samlet bidrag ind til den polske
revolution. Jeg svarede, at jeg ganske vist havde samlet og indsendt
frivillige gaver til de betrzngte polakker, men det var jo lenge for
jeg kom under preussisk regering, si at jeg derved ikke kunne
pidrage mig noget ansvar ligeoverfor denne. Nu begyndte han atter
at g4 mig pd klingen angdende min politiske virksomhed, og sagde,
at jeg i stenderforsamlingen havde spillet en »meget fremtredende
rolle«, si at der vel kunne vezre grund til at mistenke mig for
politisk agitation. Endelig forgik tilmodigheden mig, og jeg
udtalte da min forbavselse over, at netop dhr. Rehhoff og Godt
ikke undsi sig ved at komme til mig med beskyldning om politisk
agitation, thi var der nogen, som havde drevet politisk agitation her
i Slesvig, si var det netop disse tvende herrer; forskellen var, at de
havde agiteret imod deres konge og regering, jeg derimod havde
kun virket for disse. Til denne bemzrkning, som amtmanden
netop kom tidsnok til at here, svarede hr. Godt kun med nogle
tomme eller dbenbart falske udflugter angiende sin optreden 1848,
og dermed var visitatsen tilende«. I sine erindringer skriver Mork
Hansen rent ud, at det kom til »hojrestet skenderi« i hans kammer.
»Da jeg lod ham here, at det var ham og ikke mig, som havde drevet
forargelig politik, idet han havde stottet et dbent oprer imod den
konge, til hvem han havde aflagt troskabs ed, blev han ganske gul i
ansigtet og nasten stum. Min hustru bad kammerherre Heltzen
om at gi ind i mit kammer, for at vi ikke skulle gi for vidt. Han kom
tilbage igen og sagde til hende:»Ah, det betyder intet. De lader kun
hinanden vide, at den ene ikke har noget at lade den anden hore!«.

Bemazrkningen kan lyde noget flot. Men Heltzen var ikke blot
modstander af Godts slesvig-holstenisme, men ogsi af Mork
Hansens nationalliberalisme.

Det vesentlige i anklagen mod Merk Hansen for at have samlet
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Varnes prestegird set fra haven ca. 1900. Den stritekte bygning er opfort 1779. (Foto i
Bovrup-Vames Sognearkiv).

ind til polakkerne m3 ifelge det foregiende vere, om han havde
gjort det som prest, f.eks. i kirken. Kunne Mork Hansen have
svaret, - hvad han miske ikke kunne -, at han ikke i egenskab af
prast havde samlet ind, havde brodden varet taget af den 1ovrigt
noget sogte anklage.

Mork Hansens beskyldning mod Godt for benlyst oprer mod
sin konge er ikke beh®ndig. Desvarre oplyser Mork Hansen ikke,
hvilke »tomme eller 4benbart falske udflugter« Godt svarede med.
Men hvad Godt s§ har sagt, har han ikke folt sig ramt. Godt havde
ganske vist, for ikke at fornzgte sit slesvig-holstenske standpunkt,
1848 - 1850 undgiet at bruge den hidtil brugte kongetitel i
kirkebennen for landsherren. Slesvig-holstenerne betragtede nem-
lig brug af kongetitlen i Slesvig som symbol p3 Slesvigs indlem-
melse i kongeriget, og det store flertal af Godts kolleger krevede
fanatisk ordet »konge« bandlyst fra kirkerne. Men hvad Merk
Hansen ikke vidste var, at Godt var dristig nok til - af hensyn til de
dansksindede - i et brev til sin provst at fremsztte deti kollegernes
ojne udfordrende onske, at man enedes om at bruge formularen:
»velsign vor hertug, kong Frederik den syvende«, idet han under-
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stregede, at »vor hertug tillige er konge af Danmarke«, og »vi jo
aldeles ikke ensker en voldelig losning af det bind, der forener
hertugdemmerne med Danmark«.

Moerk Hansen underskrev reversen med det samme forbehold
som Roth. Godt henstiller til civilforvaltningen - som for Roths
vedkommende - at bestemme meningen og vardien af dette
forbehold. Men yderligere beder han civilstyrelsen bedemme, om
der skal anstilles undersogelse, hvorvidt Merk Hansen fastholder
det standpunkt, der er angivet i visitatsinstruksen, og forvalter sit
embede derefter, altsi om han afholder sig fra som prast at drive
politisk agitation. Godts egen mening herom fremgir tydeligt nok
af det ironisk klingende udtryk: »flere moralske personer i sin
fysisk ene personc.

Mork Hansen skriver sammenfattende om visitatsen: »Godt
har...ved sin hele optreden imod mig, og navnlig ved den
usommelige mide, hvorpd han i hele tre dage piskede om hos
sognets hjemmetyskere som politisk agitator, tilsat den sidste
levning af agtelse og hengivenhed, som fandtes hos hans gamle
sognefolk, der dengang skattede ham s hejt«. Det vidner imidler-
tid ikke om, at Godt skulle have sat al agtelse overstyr, nirhan efter
sin bispevisitats i Felsted 1868 kan indberette?!, at kirken var fyldt,
skont Mork Hansen (der lige var blevet prast i Vonsild-Dalby)
efter tre dages ophold i menigheden havde forladt den dagen for
visitatsen, og at han ved alle slags foregivender og trusler havde segt
at holde befolkningen borte fra deltagelse i visitationen.

For Mork Hansen syntes det efter visitatsen klart, at »her ikke
var tanke om en virkelig kirkevisitats, et gejstligt eller kirkeligt
tilsyn, tvertimod var det hele praget af et politisk skaktrek, rettet
imod mig personlig, ikke som prazst, men som dansk mand«.

At der ikke var tale om en »virkelig kirkevisitats« fremgir deraf,
at Godt ikke lod holde den sedvanlige visitatsgudstjeneste. Det var
under de givne forhold en rimelig foranstaltning. Preverne i
skolerne bar ikke politisk przg. Det var normale prover af lerernes
duelighed og bernenes standpunkt. Det er kun Merk Hansen, der
ser politiske hentydninger i historien om kananiterne og i regne-
proverne vedrorende mentsystemerne. Udrensningen af skole-
beger har udprzget politisk karakter. Den skete efter Rehhoffs
direktiver. Ved forhandlingerne om sogneanliggender blev det
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Mourits Mork Hansen,
fodt 1815 i Todbjerg, var
praest i Felsted 1851-65 og
efter sin afskedigelse i
Vonsild indtil sin ded
1895. Mork Hansen var
medlem af den grundlov-
givende forsamling 1848,
af den slesvigske stender-
orsamling 1859 og af
folketinget fra 1865. (Foto
ca. 1865 i Historiske
Samilinger).

politisk farvede krav om mere tyskundervisning rejst fra forsamlin-
gen, sikkert kun i Merk Hansens fantasi indirekte fremprovokeret
af Godt. Udpraget politiske var de ifolge instruksen rejste krav til
lererne om at love loyalitet mod civilstyrelsen og til presterne om
underskrift pd den forelagte revers. Der er ingen grund til at
betragte visitatsen i Felsted som et politisk skaktrzk, der var mere
rettet mod Merk Hansen personlig, end visitatserne i1 de evrige
sogne var rettet mod prasterne der. Visitatserne var tilrettelagt
efter direktiver fra Rehhoff udfra hans stzrke uvilje mod »Natio-
naldinen«. De gjaldt derfor (bortset fra visitatsen i Kvars)
kongerigske praster, der mentes at tjene daniseringsbestrzbel-
serne.

Amtmanden afgav et servotum. Det er et kraftigt korrektiv til
Godts indberetning. Han finder det ganske i sin orden, at Merk
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Hansen som prazst vil underordne sig civilstyrelsen, men ikke vil
lade sig binde som stenderdeputeret. Der er jo kun afkrazvet ham
en erklering som embedsmand. Han vil ikke tro, at Merk Hansen
ikke vil respektere grensen mellem gejstlig og politisk virksomhed.
Han forsikrer, at Mork Hansen med fi undtagelser er meget
atholdt i menigheden, og tilfejer, at Mork Hansens ubegrundede
fengsling af militeret (han var to gange blevet fengslet) kun har
oget sympatien for ham, sarlig blandt meget ansete medlemmer af
menigheden. '

Yderligere tilfojer Heltzen, at flertallet i menigheden er imod
enhver forandring i skole og kirke og er tilfreds med den nuverende
ordning. Dermed har han tydeligt advaret mod de afskedigelser af
praster og lerere, som man frygtede, at visitatsen var optakten til.

Tilsidst bemarker Heltzen, at den omtalte updkaldte deltagelse
af de udenforstiende szrlig gik ud pid bestemt at afvise de
beskyldninger for politisk tendens i Merk Hansens prazdikener,
som blev ham foreholdt for 3bne vinduer. Han lader dermed forst3,
at den demonstration, som gjorde Godt si vred, var en forstielig
reaktion pd Godts beskyldning mod Merk Hansen, men dog ikke
udtryk for si dyb uvilje mod Godts person, som sivel Godt selv
som civilstyrelsen miske kunne f indtryk af.

Osterlogum preestegdard 22. maj

I Osterlogum var pastor Binzer allerede kommet i sogelyset ved
den uheldige Willatzens beskyldninger (se side 47) . Dem lod Godt
dog ude af betragtning i konklusionen i indberetningen, selv om
han fandt Binzers svar pd nogle af beskyldningerne i nogen grad sat
pa skruer, og det gav ham det indtryk, at Binzer ikke ret ville ud
med, hvad han havde sagt pi pradikestolen.

Derimod hzfter Godt sig ved to ting. Forst: Binzer havde i en
skoleprotokol skrevet, at undervisningen var udsat pi grund af-
fjendtlig indkvartering. Det var en alvorlig affzre, da det drejede sig
om »Kaiserlich Kéniglich Osterreichische Militir«. Dernest i lys af
dette notat ser Godt det forbehold, som Binzer - ligsom Roth og
Moerk Hansen - tog ved sin underskrift: at han ikke kunne fzlde
dom om, hvorvidt den danske regering havde kraznket Slesvigs
rettigheder. Godt kan ikke 4 sig til at tro, at Binzer virkelig vil lade
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Felsted praestegird, bvor den bidsige diskussion mellem Godt og Merk Hansen foregik den 18.
maj 1864. Preestegdrden er opfert 1787 og er med sine to store smukke ladebygninger, bvoraf
den nordlige ses til venstre, et meget fint og belstobt anleg. (Foto 1979 i Historiske Samlinger).

dette sporgsmil sti ibent. Han mi derfor antage, at Binzer vil
forbeholde sig at benzgte, at disse rettigheder er krenket.

Godt tilfejer meget korrekt, at amtmanden giver Binzer det
vidnesbyrd, at han med szrlig dygtighed varetager embedsforvalt-
ningen og er meget afholdt af menigheden, hvilket ogsid blev
bevidnet af mange af de tilstedevaerende. Det er ogsi Godts
indtryk. Men han kan efter det foreliggende ikke undlade at udtale
sin tvivl om, hvorvidt man kan lade Binzer forblive i sit embede.

Tonen er afdempet. Godt synes at have en vis sympati for
Binzer, men foler sig dog forpligtet til at fremholde hans af-
skedigelse som det mest rimelige.

Dette har foranlediget Heltzen tili et servotum 5. juni at udtale,
at der kun foreligger een forseelse, nemlig omtalen af de ostrigske
tropper som fjendtlige. Det ville vere uden eksempel, hvis dette
skulle bevirke en embedsmands afskedigelse. Menigheden ville
snarere antage, at afskedigelsen mitte tilskrives den i enhver
henseende dertil uegnede fremstilling fra et eneste medlem af
menigheden i uselvstendig stilling (Willatzen). Menigheden ville
derved i hoj grad fole sig krenket, og desuden ville stemningen
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blive tirret i en retning i strid med okkupationens hensigt. Heltzen
tillader sig derfor at henstille, at der gives Binzer en alvorlig
iretteszttelse for hans hejst utilberlige adferd i nevnte henseende.

Mork Hansen?? har karakteriseret Heltzen som en loyal helstats-
mand, men ikke varmt felende dansk, der ikke indsi, at nir
Senderjylland ikke lengere var af dansk nationalitet, ville det heller
ikke kunne bevares som en provins i den danske stat. Heltzen kan
som helstatsmand have veret aldrig s3 fremmed for den danise-
ringspolitik, som de navnte fem praster gik ind for. Han for-
svarede dog trods udsigten til sin egen nzrforestiende afskedigelse
af det nye styre ufortredent de fem praster.

Godts politiske standpunkt

Godts fem visitatser i dagene 13. til 22. maj giver et billede af hans
stilling til den politiske situation efter Dybbels fald og ved
begyndelsen af vibenstilstanden.

Mork Hansen bruger det udtryk, at Godt kom som en »h®vnens
engel«. Om Godt havde hevntanker overfor sin afleser i Felsted,
kan Merk Hansen ikke vide. Godt s det som sin kristenpligt at
tilgive, vidste, at den pligt formir den menneskelige natur ikke at
opfylde, og at uden Gud lader det sig ikke gore?*. Hvad visitatserne
kan vidne om er blot, at Godt har felt det som sin pligt efter
Rehhoffs direktiver at vare med til at bede pd de krenkelser af
Slesvigs rettigheder, som efter hans mening havde fundet sted efter
treirskrigen. Han finder det diskriminerende, nir tre af prasterne
tager det forbehold ved deres underskrifter pa reversen, at de ikke
kan bedemme, om disse rettigheder er kraenkede.

Ved Slesvigs rettigheder forstir Godt de tre klassiske slesvig-
holstenske krav, som han ifelge Krog Meyer forkyndte i Sottrup
ved sin forste visitats.

Det forste krav er Slesvigs ret til forbindelse med Holsten. Det
synes ikke direkte berort ved de andre visitatser.

Det andet krav er de forbundne hertugdemmer Slesvig-Holstens
ret til at bestd som uathengig stat. Heri 14 stridens bitreste kzrne.
Hertugdemmernes selvstendighed ville betyde Slesvigs losrivelse
fra Danmark. Netop dette ville den ejderpolitik afverge, som -
med Mork Hansens ord - s3 det som sit mil at bevare Slesvig som
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E. S. E. Heltzen, fodt
1818 i Kobenhavn, var
1850 til 1864 amtmand i
Abenrd amt. Han blev
afskediget den 28. juni
1864 og var fra 1869 til
sin ded 1898 stiftamt-
mand over Odense amt.

en provins 1 den danske stat. Derfor afviser Godt med vrede brugen
af det landkort, hvor Slesvig er forsvundet som serskilt hertug-
demme og synes indlemmet i kongeriget. Derfor retter han hirde
bebrejdelser mod Feilberg for at ville gore befolkningen dansk-
sindet i samme ejderdanske forstand, som Godt mener, at Feilberg
som danskfedt mi vere det.

Det tredie krav vedrerer det indviklede arvespergsmil. Christian
9. var blevet konge i Danmark ifelge kvindeliniens arveret, der var
gzldende i kongeriget. Men Godt proklamerede den slesvig-
holstenske pistand pd mandsstammens eneret i Slesvig og dermed
prztendentens (augustenborgerens) rettigheder, hvorefter Chris-
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tian 9. ikke kunne blive regent i Slesvig, og Slesvigs losrivelse fra
Danmark mitte blive en realitet. Det var en forhastet bekendelse til
huset Augustenborg. Ubehageligt nok blev Godt af Heltzen, af
Krog Meyer og af Merk Hansen mindet om civilstyrelsens forbud,
som Godt vel ikke har kendt, mod at berere successionssporgs-
milet. Og hvorledes preussere folte for slesvig-holstenerne fik han
som »Augustenborger« utilsloret at marke ved sit mode med den
preussiske general 1 Ullerup.

Danske presseorganer vil vide, at Godt i Sottrup talte til
leererne om Slesvig som et zgte tysk land. Det nzvner Krog Meyer
intet om. Det kan vare tvivilsomt, om Godt har brugt et si sterkt
udtryk. Samtalerne med Feilberg og Roth viser, at Godt respek-
terede dansk sindelag hos en slesviger. Han var ingen »Dinenhas-
ser«, som v. Goeben kaldte ham. Det er der ogsi vidnesbyrd om 1
hans senere bispetid.

Men det er vel muligt, at Godt, hvorledes si ellers ordene er
faldet, noget udfordrende har fremstillet det tyske element som det
kulturelt barende i Slesvig. Han kan have gjort det med brod mod
daniseringsbestrzbelserne. Et beskedent modtrek mod dem var
den genindterelse at gratis tyskundervisning, som han stillede 1
udsigt. Mere radikalt mitte udrensningen af skolebogbestanden
virke. Det mest afgerende modtrak var hans mere eller mindre
tydeligt udtalte henstilling til civilstyrelsen om at {4 de fem prester
fjernet, som han ans3 for serlig virksomme stotter for det stzrke
fremsted for dansk kultur.

Som en hjemvendt emigrant, der er blevet fremmed for sin egen
kreds, stod han overfor sin gamle menighed i Felsted. Den havde 18
ir tidligere efter eget onske fiet ham til prest ved kongelig, hojst
utraditionel indgriben. Nu fandt han flertallet af de tilstede-
varende »oppositionelt sindede og lidenskabeligt ophidsede«. Han
mente deri at se frugterne af sin efterfolgers gejstlige virksomhed.
Han kunne ikke {4 sig til at tro, at Merk Hansen havde holdt denne
fri af politik. En bekreftelse herpd kan han have set i den
bemazrkning om »denne verdens herre der skaffer sine tjenere sejr,
som Mork Hansen - efter eget udsagn med adresse til Godt -
indflettede 1 sin pinseprediken tre dage for visitatsen.

Alt i alt er det efter de foreliggende oplysninger klart, at da Godt
som provst i den ostrig-preussiske civilforvaltnings tjeneste og med
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Rehhoff som sin nermeste foresatte holdt sine forste visitatser, var
det slesvig-holstenernes zrinde, han gik, og ejderpolitikkens
daniseringsbestrabelser, han onskede at bremse, og at han delte det
liberale landspartis forventning om at se hertugen af Augustenborg
som de forenede og selvstendige hertugdemmers fyrste.

Godt skulle fi ir senere opleve hertugdemmernes forening,
derimod ikke som en selvstzndig stat under huset Augustenborg,
men som en uselvstendig provins under huset Hohenzollern.

Afskedigelserne

Mork Hansen ventede nu sin afsked og blev ikke overrasket, da han
den 5. juli fik besog af en gendarm, der overbragte en tilsigelse fra
Rehhoff til at mede pi civilforvaltningens kontor i Flensborg den
8. juli kL. 12. Ogsd Roth og Feilberg og Krog Meyer var tilsagt. Ved
medet forte Rehhoff ordet, og Godt og chefen for det gejstlige
departement, advokat Christensen, var tilstede.

P4 det tidspunkt var Londonkonferencen afbrudt uden resultat,
og preusserne giet over til Als den 29. juni. I en instruks?* af 2. juli,
som Rehhoff havde modtaget fra de to civilkommissrer, hedder
det, at vibenstilstandens opher og genoptagelsen af fjendtlig-
hederne under vasentlig ®ndrede omstendigheder gor det ned-
vendigt at forsikre sig om sindelaget hos de embedsmznd, der med
henblik pi en tidligere aflagt ed kun har underordnet sig betingel-
sesvis. Man mi opfordre enhver, der i sin samvittighed foler sig
bundet overfor den danske regering, til enten at lose dette forhold
eller frivilligt nedlzgge sit embede.

Krog Meyer fortzller, at modet i Flensborg? blev indledt med et
referat af, hvad der tidligere var sket med hensyn til den revers, som
Feilberg, Mork Hansen og Roth havde underskrevet. »Til mig, der
ikke havde villet underskrive hin erklering, blev det srlig sagt, at
jeg selviolgelig allerede ville vere afskediget, hvis man ikke - fra
Osterrigs og Preussens side - havde varet overbevist om, at ved
Londoner-konferencen under vibenstilstanden ville resultatet va-
re blevet, at Slesvig var blevet delt, og at Sundeved ville vere
vedblevet at here til Danmark. Kun under denne forudsztning
havde man ladet mig blive uanfagtet i mit embede«.
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I overensstemmelse med civilforvaltningens instruks erklerede
Rehhoff, at den tidligere afgivne erklering ikke var nok: Nuer den
politiske situation en anden. Der er ikke mere tale om en
midlertidig regering. Som felge af krigens gang m3i det betragtes
som afgjort, at Slesvig for evige tider er skilt fra Danmark. Ingen
embedsmand kan beholdes i landet, som endnu anser sig for at stdi
undersitligt forhold til kongen af Danmark. P3 civilstyrelsens
vegne sporger han de fire indkaldte przster, om de ved deres
homagialed (embedsed) som de har aflagt til Christian 9., endnu
foler sig bundet i nogen henseende.

Dertil svarede de alle ja. Roth tilfgjede, at ingen kunne lese dem
fra deres ed, uden den, til hvem den var aflagt. Mork Hansen
tilfejede, at han fandt det for tidligt at stille spargsmilet. Krigen
var ikke til ende. Udfaldet stod i Guds hind. Var det Guds vilje, at
kongen skulle miste hele Slesvig, ville kongen lose dem fra deres ed.
Silenge det ikke var sket, mitte kongens hejhedsret over Slesvig
vare forbeholdt. Kun under den forudsztning havde de lovet
civilstyrelsen lydighed. Denne opfattelse, sagde Rehhoff, var ikke
civilbestyrelsens. Feilberg sagde da, at det jo var muligt, at kongen
af Danmark med hele sit rige ville indtrede i det tyske forbund, og
s3 ville sagen stille sig helt anderledes. Men Rehhoff ville ikke
indlade sig pd sidanne politiske spergsmail. Feilberg spurgte, om
han, nir han mistede sit embede, »fordi han ikke ville vare
meneder«, kunne regne med pension. Dertil svarede Rehhoff, at si
mitte han indgive ansegning om afsked med pension. Men det
havde Feilberg ikke lyst til, og de andre understregede, at de ikke
ville sege deres afsked, fordi de dermed ville handle mod deres
menigheders onske. Advokat Christensen sagde pi Roths op-
fordring, at grunden til afskedigelsen ville blive angivet i selve
afskedigelsen, »der jo ville vere serdeles haederlig« for dem. Det
skulle 1 afskedigelses-dokumentet udtrykkelig udtales, at de blev
afskediget, fordi de ans3 sig for bundet af den ed, de havde aflagt til
deres konge.

Den 16. juli modtog Merk Hansen afskedigelsen.?® Den var
begrundet med, at krigens genudbrud tillader ikke at beholde
embedsmznd i landets tjeneste, som feler sig som undersitter af
kongen af Danmark. »Vi ser os derfor nedsaget til, da De har
afgivet den bestemte erklering, at De feler Dem bundet af Deres
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homagialed til Christian 9., at afskedige Dem som przst i
menigheden i Felsted«.

De tre andre praster, der deltog i medet i Flensborg, modtog

samme dag deres afsked. Binzer blev forst afskediget den 8. august.
Det kunne tyde p3, at man har varet noget tvivlridig med hensyn
til hans afskedigelse.

10.

11,

NOTER

. Beswttelsesmagtens forordninger findes i »Verordnungsblatt fiir das Herzogthum

Schleswig 1864 und Januar 1865«. Schleswig 1865.

. Den anferte stavemide Berthel er brugt bide i Godts dibsattest og vielsesattest (iflg.

oplysning fra Godts barnebarn, konteradmiral Eberhard Godt). - Forskellige i det
folgende anvendte kilder vedrerende Godts liv for 1864 hiber jeg senere at kunne
offentliggere andetsteds.

. »Mancherlei Gaben und ein Geist. Eine homiletische Viertaljahrsschrift«, herausg. v.

Emil Ohly. 1869. s. 45.

. Godets visitatsberetning fra Abenr3 provsti: Landsarkivet, Abenri. Abenrs provstear-

kiv. Visitatsberetninger 1835 - 65. - Ingen visitatser af Godt i 1864 er anfort i
Senderborg provstis visitatsprotokoiler (iflg. velvillig meddelelse fra arkivar Viggo
Petersen). - C. Krog Meyer: Dagbogs Optegnelser under Krigen 1864. Museum 1896, IL.
$.92-93,96 -98. - En Praestegaard i Sundeved under Krigen 1864. Breve fra Pastor N. L.
Feilberg i Ullerup. Museum 1890. s. 253 - 54, 291 - 92. - Mouritz Merk Hansen:
Slesvigske Tilstande og Stemninger under den tyske Beszttelse 1864 (Dagbog). 1865. -
Af samme: Livs-Erindringer, udg. af H. V. Gregersen. 1968. - »Dagbladet« 1/6 1864, -
»Dansk Kirketidende« 5/6 1864. - »Fadrelandet« 30/5 1864.

. Mork Hansen beretter (Erind. 5. 119) at Godt af den fjerntboende provst i Tender

havde fiet overdraget at lede valget i Felsted, og at »dette gjorde han med saa stort
Talent, at der blev en Stemning for ham, og han blev saaledes sels Prast«. Det er ret
ubegribeligt, at Merk Hansen, der havde varet medlem af den slesvigske stenderfor-
samling, kan fi sig selv til at tro, at forholdene i Slesvig var s3 lese, at man lod en af
kandidaterne ved et prastevalg selv lede valghandlingen. Af den foreliggende valgpro-
tokol fremgar det, at valget foregik pd fuldt reglementeret vis under provstens ledelse
(RA Ty Kanc Inn. Abt. D Tender Provsti Akter vedr. de enkelte Sognekald V Felsted
1730 - 1848).

. Muligvis Chr. Iversen, som Mork Hansen i sine erindringer (s. 120) omtaler som »min

nermeste Nabo, . .. der ejede den storste Gaard i Byen tat ved Prastegaarden og var en
kjzrnedansk Mand. Han blev min Ven, saa lenge han levede«.

. Den norskfedte, slesvig-holstensksindede godsejer J. G. Kittel.
. Godt havde ikke forladr sin menighed. Han afslog i 1850 at lade sig forflytte med den

begrundelse, at silenge han turde tro, at flertallet af menigheden ventede, han ville
blive, ville han ikke svigte sit embede, hvortil han folte sig kaldet.

. Gebhard Zernin: Das Leben des Kénigl. Preussischen Generals August v. Goeben. L.

Berlin 1895. s. 250 - 342.

Chr. Nielsen Gammelgaard (se: L. S. Ravn: Dansk uddannede folkeskolelzrere t
Nordslesvig under preussisk styre. 1966. s. 56).

Jes Dall (sst. s. 53).
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Ved tredrskrigens begyndelse havde den provisoriske regering udsendt en lignende
forordning, og efter krigen havde den danske regering atter indfert brug af rigsmenten.
Den klassiske fortzlling i 1. Samuels bog (kap. 15) skildrer det vendepunkt i den indtil
da sejrrige kong Sauls liv, da han for sin ulydighed mod den guddommelige befaling af
profeten Samuel erklzres forkastet af Gud. Der er ingen grund til at tllegge Godt
politiske bagtanker med katekisationen over dette klassiske emne.

Merk Hansen, Dagb. s. 113 ff.

Om Balslev: L. S. Ravn: Larerne under sprogreskripterne. Flensb. 1971. 5. 55. - Poul
Kiirstein: Biskop Balslevs bager i hertugdemmer Slesvig. Sdrj. Arb. 1971, 5. 145 ff.- Om
Hjorts lesebog: L. S. Ravn sst. s. 56 - Om Kr. Karstensen og P. O. Boisen: Carl
Clausen: Sangen mellem krigene. Arb. . Dansk Skolehistorie. 1970, s. 50 og 36.
Merk Hansen, Dagb: s. 117 {.

Mork Hansen, Dagb. s. 90. - Feilberg s. 290.

Advokat Wilh. Beseler, grav Fr. Reventlou og kebmand M. Th. Schmidt, der var
medlemmer af den provisoriske regering.

Iflg. forordning af 1758 skulle presten en gang irlig over en af generalsuperintendenten
foreskreven tekst holde en »edspredikene, hvori han skulle indskarpe forpligtelsen til
sanddruhed, serlig i retslige udsagn (Chalybaeus: Schlesw.-Holst. Kirchenrecht. 1883.
s. 271)

Da Bismarck havde stettet Rusland i bekzmpelsen af den polske opstand 1863, mitte
stotte til polakkerne opfattes som en mod Preussen uvenlig handling.

Godt om bispevisitatsen i Felsted 12.-13. juli 1868. (Landsark. Abenr3. Afd. 18. Nr. 43)
Merk Hansen, Erindr. s. 153.

»Wir diirfen zwar vergeben, sollen auch, kdnnen aber nicht von Natur. Gott muss Hand
anlegen, absolviren, den Bann lésen, sonst geht es nicht« (sMancherlei Gaben und ein
Geiste, jvir. not. 3, 1869 s. 473)

Merk Hansen Dagb. s. 140

Om Flensborg-medet: Krog Meyer s. 113 - 115, Feilberg s. 361

Mork Hansen Dagb. s. 149



