Ved
redakter, rigsdagsmand Jens Jessens ded 11906

De 6 yngre mznds henvendelse til landdagsmand H. P. Hanssen

Af N. J. Gotthardsen.

Ved at blade i mine gamle manuskripter og papirer trzeffer jeg
p& de dokumenter og breve, der knytter sig til de 6 yngre mands
skriftlige henvendelse til landdagsmand H. P. Hanssen, Abenri.
— Der er nu giet mere end 50 &r siden den gang; den lille be-
givenhed hvirvlede en mangde stgv op bdde i vor hjemlige og i
den kongerigske presse. Af de 6 er nu kun gdr. Niels Jochum Hgr-
lyck af Rurup og jeg i live. Ogsa rigsdagsmand H. P. Hanssen i
Abenra er forlengst giet i graven. — Der er for mig ingen tvivl
om, at de politiske og taktiske skillelinjer, der har bestiet helt
siden vor landsdels adskillelse fra Danmark i 1864, ogsd i dag
gir igen i mal og kampmetoder i Sydslesvig og vil vedblive at
bestd i fremtiden. Det er derfor ikke uden betydning, at der nu
50 ar efter kastes lys over, hvad der skete i 1906 -— ogsa i sagens
interesse ved hjzlp af private breve til H. P. Hanssen.

Jessens dgd i juli méned 1906 efter en operation pa prof. Rov-
sings klinik i Kgbenhavn fgltes i vide kredse i det danske folk,
og da szrlig i Sgnderjylland, som et stort folkeligt tab. — Jessen
havde ved sin ildhu og hjertevarme, ved sin rankhed, stejlhed
og offervilje i kampen mod vor landsdels fortyskning ved de
prgjsiske magthavere, vakt modet og kampviljen — maske serlig
i de unges rakker.

Vi var alle klar over, at der bestod et vist modsatningsforhold
imellem landdagsmand H. P. Hanssen og rigsdagsmand J. Jessen
om vor danske taktik over for vore modstandere: Tyskerne. Mod-
setningen kendetegnedes almindeligt ved udtrykkene: Protest —
og forhandlingspolitik, uden at disse begreber dog kan siges at
vaere serlig rammende. — Ved Jessens dgd bebudedes i en del
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kongerigske blade, at vi nu ville opleve en ny kurs i de sgnder-
jydske kampmetoder ved Jessens arvtager, H. P. Hanssen. Da land-
dagsmand Hanssen stadig tav over for disse pastande, voksede den
engstelse, der maske serlig havde gjort sig geldende i befolk-
ningskredse p& vestkysten blandt yngre og =ldre af Jessens til-
hzngere. I Den nordslesvigske Valgerforening og i vor landsdels
presse var der udkaempet fejder om vor taktik, personliggjort i
vore to politiske fgrere, Jessen og H. P. Hanssen. Da forskellen i
synspunkterne naturligvis ikke skyldes fgrerne alene, men ulmer
og ligger hos folket — mdaske noget mere ubevidst og uklart, er
det forstieligt, at der ved Jessens dgd hos hans meningsfaeller
kunne opsta lyst og trang til at tale med modparten og efterfgl-
geren, landdagsmand H. P. Hanssen — og det var det, der skete,
da vi yngre mand henvendte os til H. P. Hanssen om en samtale,
der ogsd straks bevilgedes os. Samtalen fandt sted den 2. septem-
ber 1906 i H. P. Hanssens hjem i Abenra i nwerveerelse af fru
Hanssen og Sprogforeningens formand Math. Andresen. — Af
de 6, der havde underskrevet vor henvendelse, var gdr. Niels
Jochum Hgrlyck af Rurup udebleven pa grund af sygdom. — De
fremmgdte 5 var: girdejer Hans Jefsen Christensen, Hggsbro,
leege Lausten-Thomsen, Skerbaek, girdejer Niels Jgrgen Gott-
hardsen, Ngrmark, mejeribestyrer Hans Jensen, Tyrstrup, og
journalist Andreas Grau fra Als. Da mejeribestyrer Hans Jensen
havde fungeret som sekreteer ved forberedelsen og underskrift-
indsamlingen, valgtes han som ordfgrer. Et forslag om at ngjes
med en samtale med Hanssen og undlade den noget mere for-
nmelle og noget stive oplaesning af vor skriftlige henvendelse ned-
stemtes ud fra den betragtning, at en sddan samtale altid kunne
ignoreres og bortforklares, medens der matte tillegges vore
skriftligt formede meninger en stgrre og mere blivende vardi. Og
her er si henvendelsens ordlyd:

Hr. landdagsmand Hanssen!

Ved vor rigsdagsmand redaktgr Jessens d¢gd er de danske nord-
slesvigere blevne stillede overfor et nyt valg. Den nordslesvigske
Vealgerforenings hestyrelse har opstillet Dem til at veere vor tals-
mand i den tyske rigsdag. Deres valg er hermed sikret. Ifglge
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Deres evner og stilling og det arbejde, De allerede har udfgrti den
danske sags tjeneste, turde De vaere selvskreven til at veaere rigs-
dagsmand Jessens efterfglger nu ved hans dgd. Ingen dansk mand
eller kvinde har varet i tvivl herom. Alligevel spores der hos
mange danske en vis @ngstelse for fremtiden. Denne zngstelse
har sin rod i, at der imellem Dem og redaktgr Jessen bestod en
noget forskellig opfattelse af vor stilling og den méde, hvorpa
vor nationale kamp sikrest og tryggest skal fgres.

Det er os klart, at ingen politiker ustraffet kan fravige sin
egen overbevisning for at fglge andres. Men vor sag er heller ikke
nogen politisk sag, men en national livssag. Denne sag er os alle
dyrebar; ikke mindre for dem, der kun har smi og uudviklede
evner, som alligevel sidder inde med den samme kerlighed ogrets-
fglelse, end for dem, der star i forreste raekke, hvis mening der-
for kan ggre krav pa at blive hgrt. Vi tror knap nok p4, at der
i virkeligheden har vazret si stor forskel pA Deres og redaktgr
Jessens opfattelse af vor stilling, selv om kampmaden har veeret
noget forskellig.

Alligevel har vi fglt en trang og en pligt til at henvende os til
Dem ikke alene pa egne vegne, men, hvad vi fgler os overbevist
om, ogsé pad mange af de unges. Vi haber, at det kun vil vaere
Dem kzrt, at De her ad direkte vej far syn for, hvorledes mange
af de unge ser pa vor stilling. Der gives Dem herved lejlighed til
at udtale Dem pa en made, der vil berolige sindene og sli al
xngstelse til jorden, Den nordslesvigske ungdom, der beerer frem-
tiden pa sine skuldre, vil da trygt fglge og stgtte Dem i Deres
ansvarsfulde arbejde for vor hellige ret.

Det er ikke en partikamp, vi fgrer. Det er ikke en almindelig
dggnpolitik, der samler os; men det er en nationalitetskamp, som
meget imod vor vilje er bleven os patvungen, og som fgrst kan
ophgre, nar vor ret, og det os i den hellige treenigheds navn givne
lgfte fuldt ud respekteres. Star vi, som vor nu afdgde rigsdags-
mand, klippefast pa dette punkt, da tror vi, at prgjserne i en
narmere eller fjernere fremtid vil fA gjnene op for, at man ikke
kan lade en traktat, der bestemmer over et vigent, oplyst og ret-
teenkende folks tilhgrsforhold og skeebne uznset, og at de sd vil
lade retten ske fyldest og for deres egen skyld holde deres een
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gang givne lgfte. — Vi hiber, at fremtiden vil lere prgjserne,
at de 150—200.000 danske nordslesvigere, der i 1864 blev skilte
fra deres 1000-arige faedreland, ma vzre en klods om benet pa
det prgjsiske statslegeme, og at det, kun ifglge den staerkeres ret
at veere vore herrer, ikke ma have nogen vardi for dem, si de
ogsa af den grund engang i fremtiden vil skille sig af med os.

Endelig haber vi, at fremtiden og udviklingen vil medfgre en
friggrelse af de oplyste, men kuede folkeslags stilling. Det gzelder
om, at ingen ved smi eller stgrre retfeerdighedshandlinger fra
magthavernes side glemmer den store uret, vi har lidt ved at blive
lgsrevne fra det folk, vi fra Arilds tid har tilhgrt. Det galder for
os om, at ikke begrebene forvirres derved, at vi tager som en
nade, hvad vi kan kraeve som vor ret. .

Forhandlingspolitiken anser vi for si vidt for uheldig, som
denne i grunden forudsatter snoget for noget«. Da vi kun kraever
simpel retfeerdighed og ikke har noget at give igen eller sl& af p4,
kan forhandlingsvejen, forsdvidt den ikke fgrst betraedes fra
myndighedernes side, som fglge af vore klager over overgreb og
uretfeerdighed, efter vor mening kun virke begrebsforvirrende.
Vi gnsker ganske vist, hvad De ogsa ved lejlighed har fremhzaevet,
at der fuldt ud arbejdes med lovlige midler og pa lovens grund.
Vi teenker aldrig pa nogen voldelig friggrelse, men vi vil ikke vige
en tomme fra vor ret og aldrig g& pa4 akkord med uretten. Vi
ved, at dette heller ikke kan vare Deres mening. Men vore mod-
standere tager sig let udtryk af mindre klar art til indtaegt, og
dette kan afstedkomme forvirring i vor egen lejr. Vor bgn til Dem
er derfor: at De vil ggre alt, hvad der star i Deres magt for, at
vort standpunkt kan holdes klart, rent og malbevidst; at De i det
hele og store vil fglge det spor, vore hidtidige rigsdagsmeend har
fulgt.

Underskrifterne.«

Der udspandt sig en drgftelse, under hvilken der faldt en noget
mindre heldig bemzrkning fra mejeribestyrer Hans Jensen: om
ikke Hanssen ogsi mente, vi stod os ved altid at holde vor fane
ren og uplettet. — Hanssen tog bemarkningen som en sigtelse
imod sig og kastede i vrede en tendstikseske mod Hans Jensen
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med ordene: »Vil De dermed sige, at jeg har sat en plet pa
vor fane?«

Dette pinlige intermezzo var naturligvis ikke forudset fra
nogen af siderne, og efter nogen nsermere forklaring og bekla-
gelse fra parterne skiltes vi alligevel i god forstielse.

Uden nogen naermere aftale herom sendte jeg dagen efter be-
sgget dateret d. 3. september et personligt brev til Hanssen. Brevet
gengives nedenstiende:

Ngrmark, d. 3/9 06.
Kaere hr. Hanssen.

Efter vor samtale i gar fgler jeg trang til at skrive til Dem. —
Det gjorde mig og de andre unge ondt, at De nzrmest tog vor
henvendelse til Dem som et mistillidsvotum. — Vor frygt for, at
De i »Flensborg Avis« ser ophavskilden til en meningsforskel
inden for vor lejr, viste sig desveerre at veere grundet, idet De gen-
tagende udtalte Dem i den retning. — Denne frygt fra vor side
var en af grundene til, at vi mente at burde henvende os til Dem.
— Vi mente, at det kun kunne gavne sagen og aldrig skade Dem,
at De fik at vide, at der var mange bide unge og =ldre, der ikke
deler Deres syn og opfattelse af vor stilling, og som er rede til
at heevde og vere denne mening bekendt. — Vort hab med hen-
vendelsen var da det, at De ved ad direkte vej at fA syn for, at
der er delte meninger om vor taktik, ville tage det videstgdende
hensyn til de anderledes teenkende — ikke for vor skyld, men for
sagens skyld. — Vi forstod fuldt ud, at Deres egen opfattelse
mA blive den afggrende, da De skal baere ansvaret for Deres hand-
linger. — Men Deres mal ma jo veere i s nar overensstemmelse
med Deres egen overbevisning som muligt at blive alle danske
nordslesvigeres talsmand. — Der er ingen, der kan vere alle til-
pas. Der er bade af tyske og kongerigske blade bleven bebudet en
kurszendring, et systemskifte, nu ved Deres valg. Deres fortid
og Deres egne udtalelser taler noget i den retning. — Vi fik ind-
tryk af det samme i gir. De mener at kunne opni resultater ad
forhandlingsvejen. De mener, at vi ikke bgr sgge vore modstan-
dere ved at hevde § 5 og derved holde spgrgsmélet om genfor-
eningen med Danmark &bent. — De tror, at haevdelsen af § 5 fra
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Deres side i et program eller i valgagitationen kunne skade op-
tantspgrgsmalets Igsning. Jeg er ikke enig med Dem heri. I hvert
tilfelde tror jeg, at en mild hevden af § 5 ville veere med til at
skabe ro i vor egen lejr, og at dette er langt at foretraekke, selv
om s tyskerne skulle blive urolige, nar de marker, at kursen fra
vor side bliver den gamle. — Jeg er, som jeg ogsd udtalte i gar,
en modstander af al ungdvendig udseskning. Jeg haridet stykke til
tider fglt mig noget pinlig bergrt af redaktgr Jessens vel seggende
og somme tider noget bitre udtryksméade, men jeg har altid ment,
at en fornem og rolig stden pa vor ret uden at se til hgjre eller
venstre i l2ngden vil bringe os de bedste resultater. Jo mere vore
modstandere maerker, at det er os magtpaliggende at fi denne
eller hin sag lgst, desto mere utilbgjelige vil de vare til det. Vi
bgr kraeve ret og retfzerdighed. Vi bgr ved enhver lejlighed klage
over uret og overgreb; s& mé det bliver tyskernes sag, hvorlenge
de vil vaere barbarer. For vor skyld ggr de sikkert ingen ting;
det bliver Europas gjne og hensynet til deres egen fordel, der
bliver det afggrende. — Vi star os derfor sikkert bedst ved ikke
at fgre siksakpolitik, men kun en rolig, malbevidst stden pa vor
ret. — Nér De nu uden navneverdig modstand af Valgerforenin-
gens bestyrelse er bleven opstillet til rigsdagskandidat, s tror jeg
ikke, at dette er sket pd grund af Deres taktik i modsstning til
Jessen; men sa tror jeg, at De er bleven valgt som den gode dan-
ske mand, De er. — Deres person er os alle tiltalende, vi agter og
zrer Dem for Deres kerlighed og opofrende arbejde i vor sags
tjeneste. Jeg ville af hjertet gnske, at De matte fi held til at fgre
vor sag fremad henimod mélet: Genforening med vort folk. —
Jeg ved, at dette er Deres hgjeste gnske, men jeg er ikke enig
med Dem om vejen. Vejen kunne blive sd forskellig, at jeg for
vor sags skyld méaske kunne gi med til at virke for en andens
valg. — Da De er opstillet af Valgerforeningen, da vi alle ser
op til Dem som menneske og som den, der i gjeblikket sidder
inde med de stgrste evner og de bedste betingelser til at veare
vor talsmand, behgver De ikke at frygte noget mistillidsvotum
ved stemmeafgivningen, enhver bevidst dansk mand vil stemme
p4d Dem. At Hans Jensen meget imod sin vilje kom til at sire
Dem, beklager jeg dybt. Det ggr mig ondt, at De kunne sli pa at
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treekke Dem tilbage. Vi har ikke i gjeblikket en mand, der s&
godt som De er stillingen voksen, og som vi hellere ser som vor
fgrer. Det ggr mig ondt, at De tager Dem modstanden og den
forskellige opfattelse af vor stilling s neer, som vi fik indtryk af,
at De gjorde. Jeg vil oprigtig gnske, at De, hvad enten det sker
P4 denne eller hin made, ma fa held og lykke til at gavne vor
sag. — Dette behgver jo dog ikke at udelukke, at der er delte
meninger om méden, hvorpd kampen skal fgres. Fremtiden vil
nok afggre, hvor vaesentlig eller uvesentlig denne meningsforskel
er. — De bebrejdede os, at vi ikke afventede valgmgderne og kom
frem med vor mening der. Jeg tnker ikke, De vil opretholde
denne anke imod os. Jeg ville i hvert tilfaelde kun ngdig og tvan-
gen af omstendighederne vaere med til at lave opposition pa et
offentligt valgmgde til gleede for tyskerne og til skade for os. —
Derimod har jeg ingen betzenkelighed naeret ved, at vi unge hen-
vendte os til Dem personlig. — Jeg kan forsikre Dem, at vi kom i
den bedste hensigt.
Zrbgdigst
(sign.) N. J. Gotthardsen.«

Der skete nu dette, at H. P. Hanssen pa et af sine velgermgder
i forsamlingshuset sFrej« i Tyrstrup den 14. 10. 1906, foranledi-
get af en tale, holdt af M. C. Mathiesen, fremdrog sagen om vor
henvendelse til ham den 2. 9. p4 en for os arekrseenkende méide.
Vi udsendte derfor efterfglgende redeggrelse til pressen til offent-
ligggrelse efter valget, der fandt sted den 23. oktober.

En redeggrelse,

P4 et offentligt valgmgde i forsamlingshuset »Frej« i Tyrstrup
d. 14. okt. d. a. udtalte vor rigsdagskandidat. hr. landdagsmand
Hanssen bl. a. fglgende:

»Jeg blev eenstemmig opstillet af Vaelgerforeningens bestyrelse
og tilsynsrdd. — En time senere blev jeg af et medlem forberedt
pa, at jeg kunne vente en deputation af unge mand fra vester-
egnen. Jeg fralegger mig alt ansvar, men nu vil jeg tale rent ud.
Der kom en sidan deputation, 5 helt unge mennesker kom for
at forhgre mig i politik. Jeg henviste til min 20-arige virksomhed
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og til Vaxelgerforeningens enstemmige opstilling. Jeg har kunnet
konstatere, at slagplanen var lagt imod mig allerede dagen fgr,
jeg blev opstillet¢. Denne udtalelse har selvfglgelig gennem pres-
sen sdvel herhjemme som i kongeriget hurtig faet en stor udbre-
delse. Et offentligt forsvar fra vor side er under disse omstan-
digheder ngdvendigt og berettiget. Vi har ikke villet fremkomme
med en redeggrelse fgr efter valget.

Efter redaktgr Jessens dgd bebudedes der savel i tyske som i
enkelte kongerigske blade en kursendring. Efter opstillingen ven-
tede vi forgeeves pa, at hr. Hanssen klart og tydeligt havde udtalt,
at kursen blev den gamle. Der skete ikke noget i den retning. Da
vi mente, at en privat meningsudveksling var at foretrakke for
en avisfejde eller offentlig diskussion pa vore valgmgder, enedes
6 yngre mzend fra forskellige egne i Nordslesvig, pA een ner
alle valgberettigede og i selvsteendige stillinger, om at henvende
sig til hr. Hanssen for at bede om en samtale, som denne velvillig
tilstod os. 5 af os - den ene blev forhindret ved sygdom — rejste
s til Abenra for i al stilfszerdighed, men i den alvorligste hensigt,
al begrunde vor opfattelse af stillingen og overrekke ham en
skriftlig fremstilling af vort standpunkt. Senere modtog den
yngste af os p4 Valgerforeningens vegne fra vor nuveaerende rigs-
dagsmand opfordring til at tale ved valgmgder, et kald, som denne
med gleede fulgte. — Desmere forundret blev vi over det uventede
angreb, hr. Hanssen rettede imod os pa Tyrstrupmgdet. Ved
hr. Hanssens udtalelse fik det udseende af, at vi havde lagt en
»slagplan« imod ham dagen fgr hans opstilling af Valgerforenin-
gen. Denne sigtelse ma vi pd det bestemteste tilbagevise. I den
skriftlige henvendelse, vi personlig overrakte hr. Hanssen, er det
tilstreekkelig tydeligt udtalt, at vi fuldt ud billigede Vaelgerfor-
eningens opstilling af hr. Hanssen til rigsdagskandidat. Der kan
altsd ikke veere tale om et undermineringsarbejde fra vor side.
Yor henvisning fremkom efter moden overvejelse; ingen af os
har fortrudt, hvad der er sket i den retning.

Yderligere skal hidsattes efterfglgende brev fra mejeribestyrer
H. Jensen, Tyrstrup, til H. P. Hanssen:
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Tyrstrup mejeri, Kristiansfeld, d. 11/11 06.

| Hr. rigsdagsmand Hanssen!

De skal nu snart indtage Deres plads som vor befolknings tals-
mand i den tyske rigsdag. Matte Deres arbejde lykkes vel. Vi ved,
at det ingenlunde er et hehageligt hverv at veere der som eneste
sdanskere. Vi ved ogsa, der lader sig ikke storbedrift udfgre af
en enkelt mand der. Gid De nu méa kunne fgle Dem tilfreds med
virksomheden. Gud give Dem styrke og lykke til at tale vor ret-
feerdige sag i Berlin, som og til Deres fremtidige arbejde for vor
folkesag herhjemme.

Da jeg den 2. sept. i ar rejste hjem efter sammen med de 4
andre yngre maend at have overbragt Dem vor henvendelse, var
jeg ikke glad. Allerede som barn var jeg sa lykkelig at fa gjet op
for vor folkesags betydning for de édndelige veerdier, der star pa
spil, for sagen maner til alvor og energiudfoldelse. Jeg har gen-
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nem mine ungdomsir fulgt med i udviklingen herhjemme si
godt som nogen, glaedet mig over efter evner at kunne veere med
i arbejdet, gleedet mig over hvert Iyspunkt i vor harde kamp, over
hver udvidelse af vort nationale forsvar. Det har gjort mig ondt
at veere vidne til de rivninger, der fra tid til anden har fundet
sted mellem »Fl. Av.« og Deres blad. Jeg troede, de kunne und-
gés, at de danske slesvigeres opfattelse af vor ret og dens haev-
delse af vor stilling og vor kampmade i nutiden ikke kunne
vaere sd forskellige, som disse bladfejder gav det udseende af.

Desvarre har jeg taget fejl. Vor samtale den 2/9 kunne kun
overbevise mig om, at dette virkelig var tilfaeldet. Deres syn pa
§ 5, og det ansvar, De forbinder med i en valgtid, som rigs-
kandidat rent ud at hmvde denne vor hellige ret, forstar
jeg fremdeles ikke: Vel ynder tyskerne den ikke, men valgtiden
har vist befolkningens syn p& den. Det er sikkert giet flere, som
det er gdet mig, man gledede sig over, at De navnte vor trak-
tatlige ret i Haderslev som over hver enkelt uforbeholden udta-
lelse, der senere fremkom fra vor befolkning pa valgmgderne,
men misbilligede den omtale, dens havdelse fik af hr. landdags-
mand J. Nielsen og hr. Schmidt, Haderslev.

En af Deres udtalelser til vi unge har jeg siden tidt tenkt pa.
De sagde den nzvnte dag, at, om vi ikke indtog et mere made-
boldent standpunkt i vor politik, kunne prgjserne muligvis op-
kpbe alle danske slesvigske bgndergirde. Det har altid stdet
sddan for mig, at den eller de, der trofast med blanke vaben
keemper for sandhed og ret og andelig frihed, vil og ma sejre
trods millioner af mark, trods bajonetter og kanoner. Der er én,
der har hjulpet os hidindtil, han vil ogsid std os bi fremdeles,
om Vi frejdige holder ud i kampen, om vi bestar ildprgven.

Jeg tror heller ikke, det gavner vor sag, om taktikken veksler
med hver fgrer, vi vaelger. Jeg kan ikke indse, at dette, som De
udtalte, hidindtil har varet tilfaeldet, udover det selvstendige
personlige praeg hver fgrer, hver talsmand altid vil give arbejdet
i rigsdagen, og jeg mener, det er befolkningens politik, der hidtil
er bleven fgrt. Jeg skal ikke komme ind pa den forskellige op-
fattelse af forhandlingsspgrgsmalet; i henvendelsen er der jo
gjort rede for vort syn pa dette.
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Selv om jeg ikke var glad for de navnte udtalelser over for
vi unge, gjorde Deres store ansvarsfglelse indtryk pa mig, jeg
forstod Deres bevaeggrunde bedre uden at billige dem. Jeg hibede
da ogsa, at De forstod os ret, ikke tvivlede om, at vi kun kom
efter moden overvejelse i alvorlig hensigt. Den omsteendighed,
at den yngste af os, hr. Andr. Grau, kort tid efter pa Valger-
foreningens vegne fra Dem fik indbydelse til at tale ved valg-
mgder, tydede da ogsd derpa.

Desmere forundret blev jeg over det uventede angreb, De ret-
tede mod os pa Tyrstrupmgdet. Jeg har méltet dgje bebrejdel-
ser over, at jeg ikke straks tog til genma=le. Grunden til, at jeg
ikke gjorde det, er den samme, der gjorde, at vi 5 yngre mand
valgte at g4 privat og personlig til Dem, den, at jeg ikke ville
veere med til at lave skandale, skabe mislyd pa et valgmgde. Vi
har efter valget drgftet tanken om en falles offentlig redeggrelse
i bladene, der tillige skulle indeholde en henstilling til Dem
om at offentligggre henvendelsens ordlyd, som fglge af, at sagen
ved Deres udtalelse i Tyrstrup gennem bladene, sivel her hjemme
som i kongeriget er kommen offentlig frem pa en for os kran-
kende made. Vi ville dog kun ngdig give fortyskningspressen
lejlighed til at tale alt for hgjt om »ssplittelse«. Flere af deltager-
ne har derfor anmodet mig om fgrst at spgrge Dem, om det ikke
er Dem muligt ved en udfgrlig udtalelse at retlede den offent-
lige mening. Dette at yngre, valgberettigede maend personlig,
privat tolker deres anskuelse overfor rigsdagskandidaten kan
ikke vare nogen uverdig handling, fortjente ikke en offentlig,
overlegen omtale fra Deres side, hr. Hanssen. De télte endog, at
en enkelt rgst ribte fy! uden at oplyse forsamlingen om, at vi
kom til Dem i en alvorlig hensigt, dbent og erligt. Deres udtalelse
os angdende treenger derfor til en ngjere forklaring.

Det er siledes misvisende kun at navne vesteregnen, vi var fra
forskellige egne i Nord-Slesvig. Der var 6 mand, der rettede
henvendelsen til Dem. Hr. N. J. Hgrlyck, Rurup, var kun ved
sygdom forhindret i at komme med og underskrive henvendel-
sen den pigwzeldende dag.

Det er misvisende at tale om »helt unge mennesker«, nar disse
(med undtagelse af hr. Andr. Grau) alle er valgberettigede og i
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selvsteendige stillinger. Det var ligeledes misvisende, nar De
sagde, at vi skom for at forhgre Dem 1i politik«. De ved, hr. Hans-
sen, og det fremgar ogsd af den skriftlige henvendelse, at dette
ikke var grunden til vort komme. Det er os alle uforstieligt,
hvorledes De kunne give det udseende af, at vi havde lagt en
slagplan mod Dem endog dagen fgr Deres opstilling. Det frem-
gar jo tydeligt af den skriftlige henvendelse, at vi fuldtud billiger
Vealgerforeningens afggrelse med hensyn til Deres opstilling. Vi
forhandlede fgrst kun og enedes om henvendelsen efter Deres
opstilling. De gjorde os uret, hr. rigsdagsmand Hanssen, nir De
pa Tyrstrup-mgdet omtalte vor henvendelse i en forbindelse og
pd en made, der har gjort, at vi let bliver og er blevne beskyldt
for undermineringsarbejde.

Jeg beder Dem derfor pa egne og flere af deltagernes vegne
om en forklaring af Deres udtalelse pa »Frej«.

En kendsgerning er det jo, at fglgen deraf blev, at veelgere, deri
al stilfaerdighed privat henvendte sig til Dem i et vigtigt spgrgs-
mal, blev stillede i gabestokken, pd en made offentlig latterlig-
gjorte. Dette var maske ikke Deres hensigt, hr. rigsdagsmand
Hanssen, men siden det er sket, beder jeg Dem pa egne og flere
af deltagernes vegne traede op derimod.

Iszer af hensyn til de gvrige deltagere, beder jeg Dem hgfligst
svare mig med det fgrste.

M. m. agt.

Hans Jensen, mejeribestyrer.

Brevsvar fra H. P. Hanssen.
Berlin, rigsdagen, d. 15/11 06.

Hr. mejeribestyrer Jensen.

Deres brev af 11. ds. modtog jeg i gar aftes hernede i Berlin.
Jeg skal straks svare pa det. Mit svar til hr. M. C. Mathiesen pa
>Frej« var selvfglgelig ikke ensidigt rettet til Dem, er heller ikke
bleven og kunne heller ikke blive saledes opfattet. Det fremkom
som et uforberedt ngdvaerge overfor fortsatte forsgg pa at mis-
tenkeligggre min politiske holdning og vanskeligggre mit poli-
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tiske arbejde. Til nermere forklaring af mine udtalelser blot
folgende: Det star fast, at der dagen fgr, Vaelgerforeningen opstil-
lede mig som rigsdagskandidat, blev truffet aftale i Flensborg om,
al en del unge maend skulle rette en henvendelse til mig. Hr. P.
Jessen, fgr i Daler, har selv udtalt dette over for hr. M. Andresen
i Abenr4, og grosserer Lorens Poulsen i Flensborg har 1% time,
efter at jeg var opstillet meddelt mig, at der ville blive rettet
en henvendelse til mig fra »Ungdommen pé vesteregnen«. Ordene
»slagplanen imod H. P. Hanssen er lagt, og den vil blive gennem-
fgrt«, har hr. A. Svensson, Flensborg, brugt over for Jgrgen
Eriksen fra Oksbgl, da han patalte den agitation, der var sat i
scene imod mig. Min citering af dette ord sigter altsa ikke til Dem
og Deres venner, som overrakte mig henvendelsen.

At De og Deres venner fgrst har forhandlet om sagen, efter
at jeg var opstillet som rigsdagskandidat, sendrer ikke den kends-
gerning, at De desuagtet har vaeret med til at udfgre en plan,
som var lagt, fgr jeg blev opstillet. — Henvendelsen, som De
overrakte mig, var ikke undertegnet af N. J. Hgrlyck, lige sa lidt
som af J. Sgrup, N. Nissen, Viby, Duus, Tandshede og andre,
hvem den har vaeret forelagt. Da Hgrlyck heller ikke senere har
tiltrddt henvendelsen eller p4 anden méde givet til kende, at
han billigede den, kan jeg selvfglgelig ikke regne med dette.
Deres henstilling til mig om ved en udfgrlig udtalelse at retlede
den offentlige mening agter jeg ikke at tage til fglge. Skulle jeg
ggre dette, matte jeg tale rent ud, bide hvad jeg ovenfor har an-
tydet og adskilligt andet og bl. a. fremdrage breve, som offent-
ligheden helst ikke bgr have kendskab til. Dermed ville sagen
veere darlig tjent. Jeg vil derfor fremdeles indskraenke mig til
det ngdvendigste forsvar. De taler om, at jeg har gjort Dem uret.
Det ord skulle De ngdig bruge overfor mig. Jeg har ikke veeret
den angribende og ikke indladt mig pa at give Dem forskrifter.
Uret — det har De gjort, som i mit eget hus har budt mig, hvad
ingen tysker har vovet at byde mig under 20 ars kamp.

Erbgdigst
H. P. Hanssen.
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Brev fra N. J. Gotthardsen til H. P. Hanssen.
Ngrmark d. 25. 11. 06.

Hr. rigsdagsmand Hanssen.

Fra H. Jensen i Tyrstrup har jeg faet tilsendt en afskrift af
Deres brev til ham dateret d. 15. novbr. I dette ggr De Dem skyl-
dig i flere fejltagelser, som jeg i sagens interesse ber om lov til
al rette. De skriver blandt andet: »Det star fast, at der dagen fgr
Velgerforeningen opstillede mig til rigsdagskandidat, blev truffet
en aftale om, at en del unge maend skulle rette en henvendelse
til mig«. Dette er for s& vidt fejlagtig, som der fra fgrst af var
tale om og teenkt pa, at henvendelsen til Dem skulle underskrives
af bide =ldre og yngre meend fra forskellige dcle af landet. Nar
De pastir, at aftalen er truffen i Flensborg, si er dette méske
ikke helt korrekt. Den pig=zldende dag var blandt andre mgller
Jacobsen, Brgns, Fr. Hoyberg, Visby, D. Hansen, Mggeltgnder, og
jeg i Flensborg. Tanken om henvendelsen til Dem er falden i
samtalens Igb. Om dette s er sket pa vejen til eller fra Flens-
borg eller i selve byen er ligegyldigt. Hr. Svenssons ytring over
for J. Eriksen fir std for hans egen regning. Igvrigt ved jeg,
at hr. Svensson bestrider at have udtalt sig sddan, og at han i den
anledning har henvendt sig til J. Eriksen. Nar De derimod an-
f@rer ytringen og tilsyneladende laegger si staerkt vegt pa den,
kunne det tyde p4, at De mener, at tanken er opstiet pa Flens-
borg Avis’ kontor og udgiet fra dette blads medarbejdere, eller
om De vil fra andre, der stir bladet ner. Intet af dette er til-
faeldet. Men selv om sd var, kunne der ikke siges noget til det.
Fl. A. og vi alle ved, at De fgr har set og endnu seer anderledes
pé vigtige spgrgsmal i vort forsvar end redaktgr Jessen og mange
andre med ham. FL. A, har sagt sin mening om forskellen i stand-
punkterne si sterkt, at det i Deres blad er blevet betegnet som
undermineringsarbejde. Fl. Av. kunnebilligvisikke ggre mere. Ville
det da have vaeret s underligt, forudsat, at De ikke frakender bladet
saglige grunde til dets kritik, om det havde set sig om efter
stgtte fra folket. Jeg ville i hvert tilfaelde have fundet det meget
naturligt og fuldt forsvarligt. Men som sagt tanken er kommen
fra folket. Vi unge har ikke ladet os bruge som redskab i andres
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haender. Vi har handlet af egen drift, af fri vilje og efter egen
overbevisning og pa eget ansvar. Af interesse for vor sag kom vi
til Dem. Abent og @rligt. Vi nerede ingen bagtanker imod Dem.
Vi gnskede ikke, at De skulle traekke Dem tilbage. Vi billigede
fuldt ud Valgerforeningens valg, men vi vil ikke have munden
lukket og kun stemme, men pzent tie stille. Der gaves ingen
bedre méde at komme frem med vor mening pi end sket er.
Vor sag er bedst tjent med, at der tales rent ud. Der er endvidere
ikke sket nogen henvendelse til J. Sgrup i Gram eller til nogen
anden udover Nis Nissen, Viby, og Duus, Tandshede. N. Nissens
afslag kom fgrst i sidste gjeblik og var som fglge deraf skyld
i, at det ikke som oprindelig teenkt kom 7 i stedet for 6. Da det
kom, fremgik det tilstreekkelig af svaret, at han grundig havde
misforstdet det hele. Igvrigt finder jeg, det er en eerlig sag at
tage fejl af et menneskes overbevisning. Om tanken om hen-
vendelsen til Dem er kommen frem fgr eller efter Deres opstil-
ling finder jeg komplet ligegyldig. Den kunne for den sags skyld
godt vaere kommen frem umiddelbart efter redaktgr Jessens dgd,
selv om den billigvis ikke kunne udfgres, fgr De var opstillet.
Ingen kunne vel vere i tvivl om, at De ville blive Jessens efter-
fglger. Og netop fordi vi kendte Deres politiske fortid og menin-
ger, var der grund til, at tanken kunne komme frem, fgr De var
opstillet.

Vi kom for at sige vor mening og for at bede Dem om, si vidt
Deres egen overbevisning tillod det i sagens interesse at tage det
videst gdende hensyn til vor. Denne vor, for sagen sivel som
for Dem velmenende faerd fortjente ikke, som sket er ved mgdet
i Tyrstrup, at stemples som en uvserdig handling — at latterlig-
ggres. Ikke for vor, men for sagens skyld tror jeg, det ville vaere
gavnligt, om De kunne finde en eller anden form, under hvilken
De over for offentligheden kunne vise, at De havde misforstiet
os, si den offentlige mening derved kan retledes, og det ikke for
fremtiden skal geelde, at vaelgere ikke har lov til at tale med de-
res rigsdagskandidat, selv om deres meninger ikke falder sam-
men med hans.

Deres =rbgdige
N. J. Gotthardsen.
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Hverken pa dette brev eller brevet af 3/9 1906 modtog jeg noget
svar fra H. P. Hanssen.

Ved nu 53 ar senere at mgdes med sagens aktstykker og breve,
undres jeg hgjligen over, at disse i sin tid kunne give anledning
til en sa heftig strid, som tilfaeldet var.

Der er for mig ingen tvivl om, at graensestriden efter den fgrste
verdenskrig i 1918—20 viser den samme forskel i vore folkelige
nationale grundsynspunkter, som de, der her er peget pa.

Ogséd af den grund mener jeg, en offentligggrelse og omtale af
sagen nu kan have sin berettigelse.
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