Hr. Anker Jensen Buch til Ballum

Af Ole Karup Pedersent

I juli méned 1624 modtog lensmanden pa Riberhus, Albret
Skeel til Fussingg? et brev fra kongen, der palagde ham at under-
sgge de klager, der var fremkommet over sognepriesten i Ballum,
Anker Jensen Buch. Klagerne gik ud p4, at praesten skulle have
fgrt et uskikkeligt og Igsagtigt liv. Men, sluttede brevet, det lejer-
mal, som Anker Buch begik, mens han var hgrer i Ribe, havde
kongen eftergivet ham®. For denne forseelse kunne han saledes
ikke drages til ansvar igen.

Anker Jensen Buch, der &benbart ikke selv har haft let ved
at overholde det 6. bud, var blevet sognepraest i Ballum i 1623,
efter at hans forgenger var blevet afsat pa grund af utugtt. Han
stammede fra en sleegt, hvis overhoved gennem flere generationer
havde siddet som sognepraest til Skanderup sogn i Anst herred
ner Kolding®. Samme ar som hans far dgde, 1614, gik der konge-
ligt brev til Sorg, at Anker Jensen, sgn af hr. Jens Knudsen i
Nagbgl, skulle optages i skolen, si snart der blev plads®. Han har
sdledes faet en udmaerket uddannelse, mens hans zldre broder,
Jakob Jensen Buch, overtog embedet i Skanderup og dermed
preestegarden i Nagbgl. I 1620 blev han immatrikuleret ved Kg-
benhavns universitet som Ansgarus Jani Buchhius’, og inden
kaldelsen til Ballum havde han, som omtalt, vaeret hgrer i Ribe®.
Rent bortset fra det navnte fejltrin ma han have stact sig godt
med sine hgje foresatte, siden de har villet give ham embedet i en
sd ung alder. Ballum sogn 14 lige fra middelalderen direkte under
Ribe kapitel, der egenmaegtigt udgvede kaldsretten til dette sogn
og sdledes kunne indsatte den prest, det fandt for godt®.

Albret Skeel gik strax i gang med at undersgge sagen, og den
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20. august var der forsamlet en stor del af hr. Ankers menighed
pa Ballum birketing for at afleegge vidnesbyrd om deres sogne-
prasts liv og faerden.

Een efter een stod de frem og berettede om de gerninger,
hr. Anker havde begiet. En havde mattet give przesten en hel
daler for at f sin salig farbror begravet, en anden havde mattet
lude sin stakkels afdgde kone ligge lig i 4 dage, fgr hr. Anker
kom til stede for at begrave hende. Mann Thygesen i (sterende
fortalte, at da hans moster pa sit dgdsleje gnskede et trgstens
og undervisningens ord af sin sogneprast, da var hr. Anker ikke
hjemme, s& de méatte sende bud efter hr. Laurids i Randerup?,
og begravelsen matte de bede hr. Anders Lauridsen i Skast* om
at besgrge, for hr. Anker var stadig ikke kommet tilbage. Karen
Jeskun i Vesterende aflagde vidnesbyrd om, hvorledes hendes
afdgde mand pa sottesengen havde givet prasten en af sine aller-
bedste hatte, men efter hans dgd ville arvingerne ikke give afkald
P& hatten, sa Karen matte g til hr. Anker og bede om at fa den
igen; i stedet havde hun sa tilbudt ham en daler for hans umage,
og han havde taget imod den. Af samme art er det vidnesbyrd,
som Hans Pedersen i Bodsbgl fremkom med. Han havde strax
efter sin hustrus dgd tilbudt hr. Anker 1 daler for at begrave
hende, men praesten havde svaret: »Nej, jeg ma ikke tage den,
men vil du give mig den, da ma du laegge den til mig pa alteret
juledag, sa ved ingen andet, end at du gav mig den som offer«!.

Anklagerne mod hr. Anker Buch samlede sig sdledes om 2
punkter: at han var meget fraverende fra sognet, og at han
tog imod gaver for at forrette de gejstlige handlinger. Begge dele
kunne vere alvorlige nok, og iser det sidste var udtrykkeligt
blevet forbudt ved et &bent brev til bisperne i 1592' og gentaget
i Christian 4.s lille reces 1615. Det har dog vist til alle tider
veret skik og brug, at sognebgrnene gav deres sjelesgrger en
lille erkendtlighed, nir han begravede deres dgde, viede de unge
eller dgbte bgrnene. Det afggrende mé veere, om prasten kraver
denne gave, eller om den gives af et fromt og keerligt sind i tak-
nemmelig erkendelse af den umage, praesten har gjort sig netop
med den tjeneste, som der gives gave for.

Men lensmanden ngjedes ikke med disse enkelte vidneudsagn.
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Samme dag udmeldtes p4 tinget et stokkensvn, hvor sogneprz-
sten fik fglgende skudsmal;:

»Giver vi fattige sognefolk eder, hr. Anker Jensen Buch, til
kende, at det vel er eder selv nok som vitterligt, at vor forrige
prast blev afsat fra sit kald og embede formedelst sit lgsagtige
levneds skyld forgangen ar 1623, og I nu siden er forordnet i
hans sted til det hellige predikeembede til vor sogneprzest at
vare. Og nu finder vi, at I ogs4 i lige mader har ligget i et ukysk
levned i de tider, da I blev betroet vor kirketjeneste, hvilket I med
listeligt anslag gerne ville have forbigangen, dog ville Gud i
himlen have det abenbaret, sa I til sidst méatte det blyligen be-
kende. Hvilket kan give en stor forargelse i en kristen menighed,
nér ens sjzlesgrger anstiller sig siledes, at I for samme Igsagtig-
hed har varet forvist fra vor kirke af herredsprovsten efter
bispens brev fra Palmesgndag og nu til sgndag den 15. august,
idet vor allernadigste herre og konge har efterladt jer jer synd.
Men jeres fejl er nok ikke sa tydelig angivet for hans kongelige
néde, si vi fattige sognefolk ngdes til sligt at angive for vor
tilbgrlige kristelige gvrighed. Det ggr vi hverken af had eller
vild, men alene for vor evige saligheds gavn og bedste.«

Efter denne indledning, der indeholder flere bide direkte og
indirekte trusler mod hr. Anker, gik stokkemandene over til de
egentlige anklagepunkter.

»For det fgrste: Den dag I blev indsat i Ballum kirke, lovede I
at forestd kirken som en haederlig prestemand efter ordinan-
sens® lydelse; hvorledes I har gjort dette, ma vere Gud i himlen
sivel som alle omboende sognefolk bekendt. I har jo tit og ofte
af jer egen uforngdne vellyst spaseret, redet og faret fra os
hele uger ad gangen. Og det har I gjort ikke een men flere gange,
si at jeres sognefolk er blevet forsgmt i deres sygdom og sidste
dgdstid, hvor de har mest brug for trgst og husvalelse. For det
andet har I forsgmt at begrave de dgde af samme arsag.«

Saledes gentog den samlede menighed den anklage mod hr.
Anker, som ogsd var blevet rejst af de enkelte vidnere. De fort-
satte:

»For det tredie har I taget skaenk og gave fra de fleste, I selv
har begravet, mod kongens nye reces 5. kapitel® og under et
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gridsk skin befalet dem at skulle lzegge denne gave pd alteret.«

Ogsa denne anklage var en gentagelse af, hvad vi tidligere har
hgrt fra de enkelte vidnere; med det sidste hentydedes endda
tydeligt til Hans Pedersens vidneudsagn.

sFor det fjerde har I varet forsgmmelig med vor Herres pin-
sels- og dgdshistorie og ikke praediket hver onsdag i fasten, som
cr seedvanlig brug og har veret hidindtil, og som alle omboende
praester og ggr. Dette har nogle af vi sognefolk tilkendegivet bis-
pen, doktor Iver i Ribe", og han lovede os, at han ville anmode jer
derom, og vi ikke synderlig kan erfare, at det har givet nogen
frugt.«

Dermed var Anker Buchs synderegister gennemngaet. Men hans
sognebgrn lod ikke lejligheden g& fra sig til endnu engang at
belere deres sognepreest om, at de betragtede ham som deres lige-
mand, som en bonde, der lige si vel som andre bgnder matte
std til regnskab for sine gerninger. De afsluttede deres stokke-
nzevn med fglgende krav:

sEndvidere har vi mere uskikkelighed at berette, men det far
vaere, da I, hr. Anker Jensen, selv mi ggre jert skudsmal fgrst
til jere egne sognefolk og dernsest til alle omkringboende nabo-
sogne og herredsfolk med sognevidner og stokkenavn og lade
sandheds vidnesbyrd beskrive. Dersom da findes, at I kan fi en
god undskyldning, at I i alle mider har skikket jer i levned og
omgangelse, som en haederlig Guds ords tjener bgr og sgmmer,
da vil vi fattige sognefolk, sdvidt vor kristelige gvrighed samtyk-
ker, vere tilfredse og give alt i Guds og gvrighedens hzender.
Men dersom I ikke erklarer jer mod disse anklager, da kan vi
i sandhed ingen tillid have til jer som vor tro sj=zlesgrger.
Hvilket vi tydeligt giver jer til kende for tingets dom og be-
geerer svar af jer derpd. Eller ogsd vil samme sag pany blive fore-
lagt vor allerkareste, nidige herre og konge. Vi haber da, at vi
derover vil komme til rette uden videre tratte, der er os fattige
sognefolk til liden eller ingen gavn.«!®

Det var rene ord, talt af frie bgnder lige over for deres gejst-
lige gvrighed. Man merker i dette stokkenzvn ingen respekt
eller ydmyghed over for den lerde mand i det hellige embede.
Som enhver som helst anden bonde mé& han sgge sit skudsmal
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pé tinge — og det ikke blot pad Ballum birketing, men ogsa ved
de omkringliggende tingsteder. Dette krav, der er stillet i form
af et ultimatum, matte naturligvis oprgre Anker Buch. Han
svarede ganske kort p4 tinget, »at alt hvad der angik ham i hans
kald eller kirketjeneste, det ville han ikke i det ringeste svare
sine sognefolk til pa tinge, men skgd sig til Ribe kapitel<.

De ellers s& lovkyndige bgnder havde trods alt overset be-
stemmelserne om, at en preest ikke skulle sta til rette for verds-
lige ting, men udelukkende kunne stzevnes for gejstlig rettergang,
nir sagen angik hans embedsfgrelse.

Anker Buch satte sig strax til skrivebordet for at svare pa de
fremkomne anklager. Han affattede to meget vidtlgftige breve,
der begge findes bevaret i Danske kancellis arkiv®. Han opdelte
sine besvarelser i en imgdegielse af de enkelte vidnesbyrd og
et svar pd det pa tinget fremfgrte stokkenzevn.

Den fdrste skrivelse gav han overskriften: »Hr. Anker Jensens
gensvar til de tingsvidner, som Ballum sognemzend har ihobe-
slaget imod ham«. Heri afviste han vidneshyrdene et efter et.
Han havde udtrykkeligt frabedt sig den daler, som Hans Peder-
sen i Bodsbgl havde tilbudt ham, men Hans Pedersen havde
svaret: »I skal alligevel have den, jeg skal ofre jer den pa jule-
dage¢. Da han nu juledag fandt en daler pi alteret, kunne han
ikke vide, hvem den var fra, fgr Hans Pedersen selv begyndte
at prale med sine gaver. Karen Jeskun havde ganske vist givet
ham en daler for den hat, som arvingerne ikke ville lade g fra
sig, men han havde givet Karen den igen en morgen tidlig ved
sin seng og i sin kones nzervarelse, da han »fornam deres listige
og underfundige anslag<. Da Mann Thygesens moster 1& pi sit
yderste, var han nylig kommet til sognet og manglede adskillige
ting til sit hus’ fgrelse. Han havde derfor méttet rejse til
sin slegt og venner. Forinden havde han fiet tilladelse her-
til af sin foresatte, hr. Mikkel Andersen i Dgstrup®, der
havde vzret i Ballum for at hjzlpe ham til rette med forgenge-
rens enke, hvis interesser blev varetaget af hendes sgn, hr. An-
ders Lauridsen i Skast. Samme hr. Anders havde lovet at passe
sognet i hans fraverelse, og endvidere havde hr. Laurids i Ran-
derup, hans nzrmeste nabopraest, veret i Ballum praestegird
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naesten hver dag. Til yderligere forklaring pa sit fraveer fra sog-
net anfgrte hr. Anker, at i samme uge, som han var blevet ind-
sat i kaldet, var han borte for at fi syet prestekleder og bestille
bgger samt vin og brgd i Ribe. Endvidere forhandlede han med
sin rektor® om den lgn, han skulle have for vinteren, og han re-
signerede skolen i doktor Christian Bordings® narverelse, ved
hvilken lejlighed han métte affatte en tale, som han ogs& maétte
have tid til at udarbejde.

Denne imgdegéelse er dateret den 13. september 1624, og med
den mente hr. Anker nok at have taget brodden af alle de frem-
komne klager. Han neaegtede at have forlangt gaver for kirkelige
tjenester og fremfgrte rimelige grunde for sin fraveerelse fra
sognet, som han ovenikgbet havde fiet tilladelse til af provsten.

I en endnu lzengere, men udateret skrivelse, der dog sikkert er
affattet pA nogenlunde samme tid, svarede hr. Anker pa stokke-
navnet af 20. august. Hans pen har flydt rigeligt og bredt, sagen
har af gode grunde optaget ham sterkt, og resultatet er blevet
2 store folioark, der er forsynet med overskriften: sHr. Anker
Jensens svar til Ballum sognemazends lange, indlagte beretning«.

Skrivelsen, der er stilet til kongen, indledes med en beskyld-
ning mod nogle af Ballum sognefolk for at have forfulgt ham
lige fra den fgrste dag, han kom til sognet. SA snart de hdrte
om det lejermal, han havde begéet i Ribe, konspirerede de hem-
meligt med hinanden. »De ville gerne af med mig, og jeg blev en
tid lang suspenderet, men af kongelig nide og mildhed genindsat.
S4 har de samlet nogle vidnesbyrd imod mig, som de den 20.
august anno 1624 har fremlagt pa Ballum birketing. Disse har de
overdraget min gunstige hr. lensmand, og den 9. september —
fredag sidst forleden — var jeg stevnet til Ribe af bispen for at
svare pa disse vidner. Sa er derfor til samme deres vidner og be-
retning dette mit sandferdige, korte og enfoldige svare.

Hr. Anker understreger, at der findes mange gudfrygtige og
fromme folk i sognet, som under ham alt godt, men dette stokke-
navn er fremkaldt af hans fjender, der lige fra begyndelsen har
tragtet ham efter liv og levned. Sdledes blev han en aften kaldt
ud for at give nadveren til et sygt menneske, »men da jeg kom
derhen, var det alene fixeri, og med siadant spilfeegteri har de
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Sidste side af Anker Buchs gensvar af 13. 9. 1624 pd sognefolkenes anklager.
(Da. kanc., indk. br. anf. dato, R. A.}). Fot.: R. A. atelier. Originalens stgrrelse
er 22 x 345 em.
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ikke alene Gud og hans hgjverdige sakramente, men og mig
fattige Guds ords tjener hgjligen og ikke uden forargelse for-
hénete.

Efter hr. Ankers mening er forklaringen pa deres fjendskab
den, at de »imod capitels Ribes hgjhed og privilegier« selv havde
kaldet en preaest til sognet, som de imidlertid ikke matte fi4. Denne
praest var hr. Peder Clausen i Emmerlev®, der dengang havde
vaeret kapellan hos sin far, og »siden underlig er kaldet til Hjerup-
sted sogn og endnu opholder sine sognefolk og vil ikke drage
over til dem, men endnu lever i habet om mit kald, hvilket nok
er vitterligt af adskillige indiciis og signis manifestissimis,
hvilket ikke vel anstir en praestemand, som selv har kald og
kirke«. En anden drsag til deres fjendskab kan vere, at han ikke
ville give dem skriftlig kontrakt pa, hvor meget tiende de skulle
give ham om édret. Han ville altsd ikke gi med til, at tienden i
stedet for at ydes i kerven, mens kornet endnu stod pd marken,
blev fastsal som en fast rlig ydelse. Han anfgrer, at han ikke
kunne ggre dette »imod kongelig majestaets ordinans og reces
og abne breve, mig og mine efterkommere til stgrste hinder og
skade®.¢

Idet han tager fat pa selve stokkensevnet, bebrejder han sogne-
mandene, at de »imod en kristen kerlighed kaster mig mit fald
i nzesenc, Det lejermal i Ribe har han faet bide Guds og kongens
tilgivelse for, og efter at vaere kommet til kald og kirke har han
absolut fgrt et skikkeligt levned.

Han har aldrig af suforngden vellyst« vaeret borte fra sognet.
»Alt synes mig lovliger, at en fattig praestemand rider sin #rlige,
kristelige bestilling at forrette, end at han fandtes i adskillige
kroer med drik og doblen og andet usgmmeligt -— hvilket kan
vaere muligt skulle have varet en part af mine sognemaend kee-
rere, som findes vel i sidanne stykker brgstfzeldiges.

Hr. Anker giver her rit for usgdet. Og ogsd i sit fortsatte svar
benytter han gang p& gang lejligheden til at give sognefolkenc
en snzrt. Men han finder det fgrst pakrzevet atter her udfgrligt
al redeggre for arsagerne til sin fraverelse fra sognet i hans
fgrste embedstid. »Det er enhver her i sognet vitterligt, at jeg
kom til et fremmed sogn og ukendte folk langt borte fra min
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Ballnm kirkes indre. Preedikestolen udfgrt af tgndersk mester er fra 1600.
Herfra har alts@ ogsd hr. Anker talt. (Fot.: Gabs).

sleegt og gode venner, og métte flytte ind i et ¢de hus«. Som en
anden tvingende grund til at han maétte rejse veek, anfgrer han:
sItem der jeg af Guds underlige forsyn og venners rad vil begive
mig i det hellige segteskab, sd kan vel enhver vide, at jeg ikke
kunne gribe det si hastigt an, at det jo ville have tid og rum, og
jeg kunne ikke sidde hjemme ved min skorsten sidant at for-
rette.« Og han forteller, at hans bryllup stod langt borte fra
sognet.

Til slut understreger han overfor denne heskyldning, at han
altid har sgrget for at sognet blev passet under hans fraver, og
han henviser til herredsprovsten i Dgstrup, der kan bevidne
dette.
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Han afviser pure at have bedt om skzenk eller gave for at
begrave folk. Hvad han har faet, er blevet givet ham i levende
live og en kristen karlighed, og han mener, »at en kristen gvrig-
hed ikke misunder en fattig Guds ords tjener, hvad der tilhgrer
ham, og hvad de af kristen kerlighed forzrer ham i deres vel-
magt. Efterdi Guds ord befaler dem det, at de skal meddele alle-
hande godt med dem, der underviser dem i ordet, si lader de det
og vel tilkende med gode gerninger, som er troens visse tegn og
frugte.

Hr. Anker indrgmmer, at han ikke har holdt gudstjenester
hver onsdag i fasten, men for det fgrste turde han ikke ggre
nogen praediken, uden ordinansen tillod det. For det andet havde
kirkens patron, doktor Christian Bording, ved hans indsattelse
tilbudt Peder Nielsen, der var kirkevarge og kongelig delefoged
pa stedet, at hr. Anker ville preedike om onsdagen i fasten. »Da
svarede fornaevnte Peder Nielsen til fornzevnte doktor Christians
tilbud, at de havde andet at fa deres folk til at gdre om onsdagen,
der skulle de til havs og fiske, de havde ikke da stunder til at
gé til kirke.¢ Endvidere havde hans forgsenger heller ikke pree-
diket i fasten, efter hvad han havde erklzret over for doktor
Christian, Iver Vind*® og mester Zgidius*. Heller ikke nabo-
praesterne holdt disse onsdagsgudstjenester i fasten — mester
Lago Andersen i Visby® og hr. Laurids i Randerup gjorde det
i hvert fald ikke. Dog var han ikke uvillig til at afholde denne
gudstjeneste. »Gud give alle mine sognefolk ville ellers s& gerne
hgre ordet, som jeg gerne ville praedike det for dem af den néde,
som Gud under mig.« Og i fortsettelse heraf kan han ikke dy
sig for at give endnu et hip til sine anklagere: »Gud give ogs4,
at en part af mine sognemznd som skulle vere andre et godt
exempel, at de ville betzenke, at de ville lade deres store og grove
helligdagsovertradelse fare med groft arbejde at ggre imod kon-
gelig majestzets sidst udgangne breve og befaling® og mest om
hellig pinsedag at harve og sprede mgg, om andre sgndage at
hgste grees og rive med kornbinden og andet, hvorom gvrighed
burde vel sage og straffe.«

Hr. Anker kunne siledes ogsa true, og han nzaegter pure at g
ind pd sognemandenes forlangende om skudsmal og stokkenaevn.,
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Koret med Larsen Stevns altertavle fra 1924. P& apsisveggen ses senromanske
kalkmalerier fra o. 1250, forestillende apostelrekken. (Fot.: Gabs).

sHvad vidnesbyrd en fattig, forhadt mand kan fa af sine uven-
ner og avindsmend, som tragter en efter liv, sre og velfserd, det
giver jeg enhver kristen gvrighed at betznke. Dersom sidanne
folk ma vidne og sige ustraffet, hvad de lyster, mens at en zrlig
prastemand skulle palegges af nogle private folk og sine uven-
ner at tage stoknavn er endnu aldrig hgrt, som jeg formeners.
De kan anklage ham for hans gejstlige gvrighed, men,advarerhan,
»ggr I godtfolk vel en part af jer og erklerer jer, om hvis rygte
og tidende jer og jeres bgrn en part pataler — sandelig, I skulle
bide pa et surt aeblex.

I skrivelsens slutning beklager han sig over den behandling,
han har fiet pd Ballum birketing, hvor han ikke kunne fi det
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mindste beskrevet for retten. Fgrst den 10. september fik han
genparterne af de klager, der blev fgrt imod ham den 20. august.
Han truer med at ville indsteevne birkefogden for Viborg lands-
ting, men han ses ikke at have gjort alvor af sin trusel.

Med skrivelse af 18. september samme &r sendte Ribe kapitel
alle disse akter ind til Danske kancelli*. Ejendommeligt nok
afholdt kapitlet sig ganske fra at udtale sig om sagen. Alt legges
i skeere hr. kansler Christen Friis’« haender blot med en redegg-
relse for, hvordan de vedlagte aktstykker er fremkommet.

Hvad man egentlig har stillet op med denne sag i kancelliet,
kan man ikke fi noget indtryk af. En pategning pa hr. Ankers
svar pa stokkenzvnet kunne tyde pi, at embedsmoendene har
vaeret stemt for at rejse tiltale imod ham. »Nir Hans Majestaet
ankommer at tiltales« stér der, men efter alt at dgmme er der
ikke blevet rejst nogen tiltale mod Anker Buch. Med et brev af
2. januar 1625 blev sagen sendt tilbage til bispen i Ribe, der fik
paleeg om at undersgge klagerne over hr. Anker, forhgre begge
parter flittigt og afsige dom?®. Om bispens afggrelse ved vi intet.
Kun ved vi, at Anker Buch fortsat blev siddende som sogne-
preest 1 Ballum 12 ar endnu, s& med eller uden tillid har sogne-
folkene mattet beholde ham som sjalehyrde.

Den gengivne sag rejser ikke fa interessante spgrgsmal. Skaerer
man omsvgbene vak, synes sagens kserne — i hvert fald efter
hr. Ankers pastand — at vare den, at betydende folk i Ballum
sogn ikke brgd sig om ham som preest. Vi skal senere se, at for-
rest blandt disse stod delefogeden Peder Nielsen og birkefogeden
Hans Federsen, uden tvivl to af sognets mest indflydelsesrige
folk. Arsagerne til deres uvilje mod Anker Buch kan have vezeret
mange, men er dennes beretning om den Peder Clausen, som
menigheden havde valgt til prast, rigtig, har man her et oplagt
tilfelde, hvor en menighed ikke har villet affinde sig med den
herskende patronatsret, der afskar sognefolkene fra indflydelse
pi prastevalgene. Ballum sognemand har ikke behgvet se sig
langt omkring for at opdage, at andre sognes behoere havde gan-
ske anderledes hind i hanke med, hvem der blev deres sjele-
sgrger. I de naermeste nabosogn, der ikke 14 under Ribe kapitel,
har man sikkert fulgt ordinansens regler om prastevalg, hvor-
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efter menigheden udvalgte 7 mand af sin midte, der sammen
med provst og bisp kunne finde frem til en velegnet prest®. Det
har sikkert irriteret de Ballum bgnder, at en siadan fremgangs-
méde blev naegtet demn, men kunne de komme af med den praest,
Ribe kapitel havde indsat i sognet, var der dog hab om at traenge
igennem med deres egne gnsker. Nir man ydermere senere hgrer,
at den nzvnte Peder Clausen var gift med et barnebarn af dele-
fogeden Peder Nielsen, forekommer sammenhxngen klar. Man
ville sikkert meget foretreekke en preest, som man kendte noget
til, en preaest, der havde tilknytning til sognet, og som man der-
for havde bedre chancer for at tale sig til rette med om tingene.
Blandt andet om tienden.

Denne ydelse har igennem tiderne formaet at gdeliegge mange
fromme rettroendes forhold til deres praest. Vore dages kirkeskat,
der igvrigt slet ikke lader sig sammenligne med denne ydelse, er
for intet at regne mod den tiendedel af markens afgrgde, som
tidligere matte afleveres til preesten, kirken og bispen. Allerede
tidligt begyndte man fra bgndernes side at n=ere gnske om at fa
ydelsen omdannet til en fast arlig afgift. Der var vel en vis risiko
forbundet med denne ordning, hvis hgsten slog fejl eller korn-
priserne faldt betydeligt, men i det lange lgb skulle den nok vise
sig at veere til fordel for yderne. Gennem forordninger og breve
blev det gang pa gang fastsldet, at tienden skulle ydes i karven
altsd pd marken, inden kornet kgrtes i hus, men alligevel lykke-
des det mange steder bgnderne at opna aftaler med deres pree-
ster, siledes at tienden blev ydet i skappen i stedet for. I Sgn-
derjylland skal det siledes allerede i det 16. drhundrede vaere
blevet almindeligt med denne fremgangsmade®. Men ¢gnskede
presten det, kunne han med loven og gvrigheden pa sin side
havde, at bgnderne var pligtige til at yde tienden i kserven. Hr.
Anker har dbenbart veret en sddan stejl lovhevder — og bgn-
derne i Ballum har ganske naturligt veret utilfredse med hans
stejle holdning. Vi skal senere se, at han nok formelt hevdede
sin ret til tienden i keerven, men i virkeligheden lod han det ikke
komme s& vidt. For simpelthen at f4 et nogenlunde godt forhold
til sine sognebgrn lod han dem tiende i skappen. Men skriftligt
ville han ikke forpligte sig til noget siddant. Vi ved ikke, om
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bgnderne i Ballum var vant til at tiende i keerven eller skseppen,
men et paleg fra 1579 om at tiende i kerven* kunne tyde pa,
at de allerede langt tidligere har vzeret uvillige til at fglge de
offentlige pabud. Men selv om de ikke selv har kunnet opnd
denne fordel, si har de i hvert fald ikke kunnet undga at hgre
om, hvordan menighederne i nabosognene havde forméet at over-
tale deres praester til en ydelse i skappen.

Disse to ting — tienden og preestevalget — kunne i sig selv
veere drsager nok til at f& Ballum menighed til at gnske hr.
Anker langt bort. Kommer dertil hans ikke helt pletfrie fortid
og hans méaske ikke helt samvittighedsfulde pasning af embedet,
kan man roligt fastsld, at hvadenten man méa give den ene eller
den anden af parterne ret, var forholdet ikke fremmende for en
rolig veext af Guds ord og et smukt forhold mellem presten og
hans menighed.

Men hvilke muligheder havde bgnderne i Ballum for at komme
af med hr. Anker. Indsat af gvrigheden og dermed af Gud var
han deres rette sjeelehyrde, og sagens hidtidige forlgb viser gan-
ske tydeligt, at der skulle alvorligere ting til end fraveerelse fra
sognet og modtagelse af nogle gaver for at fjerne ham.

Den fglgende udvikling i forholdet mellem hr. Anker og hans
sognebgrn viser disses absolutte stedighed og vilje til intet at
tilgive eller glemme. Vak skulle han — pi den ene eller anden
méde. Det tog tid. I kejserkrigens og de pafglgende genopbyg-
ningsar hgrer vi intet til sagen. Alt synes saledes for en nutidig
betragtning stille i Ballum. Men gemt er ikke glemt — kom
lejligheden, skulle bgnderne nok vide at benytte sig af den. Af
deres anklager overfor hr. Anker har vi set, at de ikke veg tilbage
fra at bruge endda meget frimodig tale over for ham. Det hgrer
ikke blot vaekkelsernes og de folkelige bevagelsers tid til, at
menigheden faelder hirde domme over deres preast. For Ballum
bgnderne i 1600-tallets begyndelse var praesten ganske givet en
ligestillet -— ja, endda en mand, som de brgdfgdte og derfor
ogsa métte have ret til at sige deres rlige mening til.

For hr. Anker lykkedes det &benbart aldrig at falde til i det
sfremmede sogn blandt ukendte folk langt borte fra hans slaegt
og gode vennerc.
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Den 8. januar 1636 blev der atter udmeldt et stokkenzvn pi
Ballum birketing for at give skudsmaéal over Anker Buch. Tiden
bavde ikke mildnet deres syn pa ham. For det fgrste havde de
hgrt, at han havde holdt ilde hus med sin hustru og sine tjeneste-
folk, ja, han skulle have haft sklamer med sin segtehustruc.
For det andet drak han sig fuld bade i ¢l og vin og lgb omkring
ved nattetide og kom i sparlement med unge karle«. Endog fra
Igrdag aften til sgndag morgen drak han sig fuld, s& menigheden
matte std ved kirken og vente pd ham, til klokken blev bade
10 og 11. En grov mund havde han ogsd brugt — birkefogden
Hans Federsen, delefogeden Peder Nielsen og dennes sgn Chri-
sten Persen i Kromose pA Rgmg havde maéttet dgje mange
skaldsord fra den, og fra pradikestolen havde han udskaldt sin
hele menighed for »umalende basster — og slet ingen undtagenc.
Til disse punkter fgjedes den gamle anklage for at tage imod
skeenk og gave for begravelser, og det berettedes, hvorledes hr.
Anker i hgsten 1635 havde lovet at begrave Anders Hansens
afdgde hustru. Men da fglget kom med liget, var han ikke ved
kirken, »men i andre byer sad han og drak sig fuld af gl og vinc.
Fglget matte til sidst sende bud efter hr. Anders i Skast og bede
ham forrette begravelsen. Men da liget var kommet vel i jorden,
kom hr. Anker i beskznket tilstand til stede og kgrte sporen-
stregs over til Anders Hansen — gravgllet ville han ikke gi
glip af. Endelig beklagede hans naboer sig over, at han ikke
ville hegne eller frede med sine baester®.

Denne gang valgte hr. Anker en anden fremgangsmide. Han
indstzevnede alle 24 stokkemznd og birkefogeden for Viborg
landsting og ville have navnet erkleeret for magteslgst.

Den 30. marts 1636 kom sagen for i Viborg. Foruden det an-
fgrte stokkensevn fremlagde ridefogeden pa Riberhus Peder
Staal et skriftligt indleeg fra lensmanden, hr. Albret Skeel. Ifglge
dette var det pi lensmandens opfordring, at bgnderne havde
afgivet det anfgrte stokkenzvn, fordi der tidligere havde veeret
klaget over hr. Anker, og fordi denne, inden han fik kaldet,
havde avlet barn med et kvindfolk, »sd man des snarere troede,
at han endnu ikke havde forglemt gammel vane«. Efter lens-
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mandens mening burde det afgivne stokkenzvn vedblivende sté
ved magt.

Herimod kravede hr. Anker Buch nzvnet kendt magteslgst.
Han stgttede sit krav dermed, at han havde forholdt sig skriste-
ligen vel udi sit kald og embede«. Som bevis herfor fremlagde
han i retten et brev fra sin herredsprovst, den fgr omtalte
Mikkel Andersen i Dgstrup. Denne kunne ikke sige hr. Anker
noget pa hverken i kirken eller hjemme. »Thi¢, skrev han, »aldrig
har jeg fornemmet andet, end han elskede jo godt med sin kere
hustru, har ikke heller Maren hr. Ankers selv klaget pA ham
enten for ord eller gerninger til mig Ignligt eller Abenbartc.
Heller ikke tjenestefolkene havde beklaget sig over ham. Og
hans sognefolk havde aldrig klaget over deres sognepreest til
ham — hverken for drukkenskab eller andet. Fgrst for ganske
nylig havde han hgrt klager over hr. Anker, idet Hans Federsen
og Anders Tamesen havde beklaget, at preestens kvaeg gjorde
dem skade i deres korn. Provstens brev er dateret den 15. januar
1636 og er tydeligt skrevet pa opfordring af hr. Anker til brug
mod stokkenaevnet af den 8. januar.

Men hr. Anker har ikke anset et provstebrev for tilstrekke-
ligt. Han kunne i Viborg ogsa fremlaegge et brev af 12. februar
1636 fra sin endnu hgjere foresatte, den nye bisp i Ribe mester
Johan Borchardsen®s. Denne havde sidste sommer vearet i Bal-
Ium pa sin allerfgrste visitationsrejse, og han fandt ungdom-
men vel oplert i katekismen. Ingen af menigheden havde be-
klaget sig til ham over deres preest. Men som ny i embedet turde
han naturligvis ikke udtale sig om, hvorledes hr. Ankers levned
havde varet, fgr han kom til Ribe. Og han tilfgjede, at han heller
ikke kunne udtale sig om den sag, han var sigtet for. Hvad
bispen egentlig hentydede til med denne tilfgjelse, er ikke helt
klart. Sandsynligt er det dog, at han tznkte pa en langt alvor-
ligere anklage mod hr. Anker, som skal omtales senere.

Med vidnesbyrd fra to si fremtraedende msend mente hr. Anker
sig Abenbart sikret. Han indlod sig ikke pi nogen egentlig imgde-
gielse af stokkenwevnet. Landstingets domm kendte nzvnet for
magteslgst, ikke pa grund af hr. Ankers modindlaeg, men ude-
Iukkende af formelle grunde. Stokkemsendene havde ikke an-
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givet bestemte tidspunkter og steder for hr. Ankers gerninger, og
tingsvidnet burde derfor ikke komme ham til skade.

»In laus domini¢ sluttede landstinget altid sine domme — og
da denne dom var afsagt, fglte hr. Anker nok trang til at love
Herren. Med truende skyer samlet over sit hoved matte han vare
lykkelig for, at det dog atter en gang var lykkedes ham at afvise
sin menigheds anklage. Hvad der ventede ham, var alvorligt nok.
Han vidste, at han ikke tilte for mange ugunstige skudsmal imod
sig i den nermeste fremtid.

For allerede da denne sag blev behandlet i Viborg, var en ny
sag mod hr. Anker i fuld gang.

I sommeren 1635, nermere bestemt fra 2 uger efter pinse til
Mikkelsdag, den 29. september, havde Anker Buch fastet en pige
ved navn Maren Tygesdatter. Pigen har abenbart hgrt til de
meget gavmilde, hun havde i forvejen 2 bgrn med forskellige
fedre, og mens hun tjente i Ballum praestegard blev hun atter
frugtsommelig. Ogsd hun var mgdt pa Ballum birketing den 8.
januar 1636, og hun aflagde her vidnesbyrd om, at »eftersom
hun er kranket, da sigtede hun hr. Anker, sogneprast i Ballum,
at han er hendes rette barnefader for Gud og verden«. I hendes
udsagn manglede hverken rette tid eller sted, for hun oplyste
videre, at »samme gerning skete den tid, hr. Ankers hustru var
i Ribe for at lane smykker til at smykke hans sgster med i
Nagbgl, og samme gerning skete udi hr. Ankers sgteseng pa en
fredag morgen, som var den naste fredag fgr midsommer dag
1635<%7,

Denne anklage ramte utvivisomt hr. Anker hardere end be-
skyldningerne for at kunne lide gl og vin. Ogsa bgnderne i Bal-
lum huskede hans lille fejltrin fra hans tid som hgrer i Ribe — i
1624 havde de kastet ham det i ne®sen —, og i sit indleg for
landstinget den 30. marts® gav lensmanden sikkert udtryk for
en almindelig opfattelse, nar han antydede, at hr. Anker maske
ikke havde glemt gammel vane. En tidligere begiet forseelse
var dengang — som nu — en meget tung byrde for en anklaget.
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Her hjalp den brede pen ikke. Der matte skaffes ganske klare
modbeviser, hvis hr. Anker skulle redde sig. Han benzegtede
naturligvis ved sin hgjeste ed, da han blev forhgrt af bispen
og lensmanden, men Maren Tygesdatter fastholdt med samme
kraftige ed sin anklage. Sagen henvistes derefter til verdslig
rettergang, og den 22. juni 1636 kom den for i Viborg landsting.

Her redegjorde hr. Anker omhyggeligt for, hvorledes Maren
Tygesdatter havde angivet ham som barnefader om nattetide for
delefogeden Peder Nielsen, som han samtidig gav det skudsmaél,
sat han er hans hadsmand og forfglger fra det fdérste, han skal
veere kommet til kald og kirke i Ballum sogn, og indtil denne
dag.¢« Derefter var hun bortrgmt og havde i lang tid opholdt sig
i Holsten, men kort fgr jul kom hun tilbage til Ballum. Hun var
blevet kaldt til Ribe pd hr. Ankers begeering, og lensmanden
havde forhgrt hende i bispens nzervarelse. Intet havde hun
kunnet fremfgre som bevis for sin anklage. Han fastholdt stadig
sin benzegtelse, som han havde fremsat bidde pa Ballum birke-
ting og for bispen og lensmanden. Hun havde beskyldt ham »af
had og avind og hans uvenners og hemmelige fjenders tilskyn-
delse, der agter med dette greb at kaste ham fra kald og kirke
og al sin velfeerd, sin fattige hustru og syv smi umyndige bprn«.
Hun havde lgjet ham dette pa, »fordi hr. Anker Buch efter
denne letfzerdige hores begaering ikke ville ggre hende bistand og
forhindre bade trolovelse og lysning til @gteskab med en ungkarl,
Niels Andersen, hr. Ankers nabo, hvilken karl har tilforn ladet
afbesove for horeri og avlet barn med hende, og hun sagde, at
han skulle have lovet hende @gteskab«. Da hans kone var med
til at smykke Niels Andersens brud, havde Maren Tygesdatter
fruet med »at skaffe ham og hans hustru andet at tage vare pa.«*

Vi ser her atter delefogeden optrede som bagmand for an-
klagerne mod hr. Anker. Her havde prastens modstandere i
sognet virkelig fundet en anklage, der battede. At de har grebet
lejligheden med begeer, behgver man ikke nzere nogen tvivl om,
men uanset motiverne bag denne anklage, matte hr. Anker skaffe
sig anderledes klare modbeviser for at rense sig. Allerbedst ville
det naturligvis veere, hvis han kunne bevise, at en anden var far
til Marens barn.
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Hr. Anker mente at have fundet den rette barnefader. Sam-
tidig med Maren Tygesdatter havde han haft en karl ved navn
Hans Nielsen Miellhigrne i sin tjeneste. Denne karl havde selv
suombedet, uadspurgt eller tilskyndet rost og bergmmet sig af
at have haft legemlig omgangelse med fornwevnte Maren Tyges-
datter og hende besovet i hans hus.¢

Som bevis herfor medbragte hr. Anker et brev fra sin embeds-
broder, hr. Jens Pedersen i Brgns?, af 15. december 1635. Brgns-
praesten oplyste i dette brev, sat anno 1635 den 30. oktober der
jeg og Troels Bertelsen i Vester Obling var udi Anders Nielsens
hus i Brgns, da til os er indkommet Hans Nielsen Miellhigrne,
barnfgdt udi Misthusum udi Skeerbak sogn. Da kom vi i tale
om haderlig og vellerd mand hr. Anker udi Ballum, hvorledes
et letfeerdigt kvindfolk skulle have besigted ham for besovelse,
hvortil blandt andre vores tale svarede og sagde fornzevnte Hans
Miellhigrne, eftersom han ogsi havde vearet udi hr. Ankers brgd
og arbejde forgangen sommer, at han vidste imellem Gud og sig,
at den gerning og besovelse, som Maren Tygesdatter havde be-
sigted hr. Anker for, var hr. Anker aldeles uskyldig og fri for.
Og end ogsd med sin utvungen og ubeden ed og jurament har
confirmeret og bekrafted. Thi sagde han, at han vidste selv bedre
besked derom, eftersom han har haft legemlig bedrift og om-
gengelse med fornavnte kvinde udi hr. Ankers hus — med man-
ge flere ord og omstaendigheder, som han pa samme tid foregav
og fremfgrde, hvilket de dannemaend Anders Nielsen i Brgns og
Troels Bertelsen i Obling vil ydermere med mig vidne og sam-
tykkec.t

Endvidere fremlagde hr. Anker et tingsvidne fra Hviding
herredsting af 25. januar 1636. Heri bekraftede Anders Nielsen i
Brgns, Niels Hansen i Brgns mglle og Troels Bertelsen i Obling
de oplysninger, som hr. Jens fra Brgns havde givet i sit brev,
Samtidig vidnede Peder Tygesen og Niels Nissen i Hjemsted, Pe-
der Andersen i Skaerbzkgird og Nis Pedersen i Ngrre Skaerbak,
at de den 6. december 1635 var i Peder Titlousens hus i Skaerbzk,
da kom Hans Miellhigrne ind til dem, »og sd vidt vi kunne eragte
og erfare, var han ganske @dru og fastendes«. Af sig selv be-
gyndte han at tale om Anker Buch i Ballum og pralede med,
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at det var ham, der var far til det barn, som hr. Anker blev
sigted for, »og sagde ydermere, som vi skammes ved for hgveske
grer at sige eller skrive lade«. Af et tingsvidne fra samme ting
af den 18. januar 1636, som hr. Anker ligeledes lod fremlaegge i
Viborg, fremgik det, at Per Tamesen i Masbgll og Jens Jensen i
Gjesing ogsa havde overvaret en af Hans Miellhigrnes dbenbart
meget saftige beskrivelser af livet i Ballum prastegard®.

Af disse vidnesbyrd fremgar det, at sagen allerede leenge fgr
Maren Tygesdatter rejste anklagen pa Ballum birketing, var
kendt og almindelig drgftet pa hele egnen. At denne sag har
kunnet give samtalestof til mangt et godt lag pa Sgnderjyllands
vestkyst kan ikke undre os.

Efter hr. Ankers opfattelse matte disse vidnesbyrd ganske af-
ggrende rense ham for enhver mistanke om at have haft noget
forhold til Maren Tygesdatter. Hans Miellhigrne blev naturligvis
ogsa forhgrt af lensmanden og bispen, men naegtede her pure at
have udtalt sig, som anfgrt i vidnesbyrdene. Man bliver noget
utryg ved vidnesbyrdenes holdbarhed, da Hans Miellhigrne i flere
tilfaelde paviser, at de pageeldende vidner slet ikke har vzeret til
slede ved de lejligheder, hvor han skulle have pralet med sin be-
drift. Helt feldende for vidnesbyrdene er et vidnesbyrd fra
Mikkel Hansen i Gjesing, der forteller, at vidnesbyrdene blev
skrevet i praestegiarden i Skerbak, mens sogneprasten hr. Sgren®
var fraverende, af kapellanen hr. Jacob*. Til stede var ogsi
bhr. Anker Buch, der gavmildt beskaenkede alle tilstedeverende
med brzndevin. Ogsid Brgnspraestens udsagn bestrides af Hans
Miellhigrne — praesten skulle selv have opfordret Hans til at
redde hr. Anker.*

Man bliver uvilkarligt noget skeptisk over for sddanne vidnes-
byrd, der er fremkaldt i den ene parts neerverelse og under pa-
virkning af slgvende midler. Det er naturligvis en zdel handling
af hr. Ankers kolleger, at de sa kraftigt gnsker at stgtte ham,
men deres iver har efter alt at dgmme veeret stgrre end deres
klggt.

Som et korthus falder alle disse vidnesbyrd efterhanden fra
hinanden. Nogle tingsvidner fra Hviding herredsting, der frem-
legges af hr. Ankers modpart, bortvejrer den sidste gnist af
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tiltro. Niels Nissen og Peder Tygesen i Hjemsted blev spurgt, om
de ville vedgd deres tidligere vidnesbyrd. Niels Nissen bad om
betzenkningstid, mens Peder Tygesen rent ud erkleerede, »at det
var sket i drukkenskab, han bade ville erkende det og ikke be-
kende det«. P& senere forespgrgsler undlod de at svare, dog ved-
gik Peder Tygesen i et brev af 14. marts 1636, at »den tid, de to
vidner blev skrevet hos hr. Sgren, da var jeg drukken, men ingen
vidner har jeg bekraftet inden tinge, ikke heller vil jeg dette
forskrevne«?s,

Efter sdledes at have forpurret dette modtraek for hr. Anker,
der ma siges ikke at have kunnet bevise, at Hans Miellhigrne var
far til det omtvistede barn, kom hans anklagere frem med de
trumfer, de endnu havde i behold. Fostermoderen i Ballum havde
sammen med andre kvinder fra byen bistdet Maren Tygesdatter
ved fgdslen og hgrt hende gnske, sat Gud den almzgtige skulle
aldrig lade hende blive forlgst, dersom hun havde haft med nogen
mands- eller karlsperson med utugt at ggre til denne fgdsel, hun
havde med at fare, uden hr. Anker Jensen Buch i Ballum«*.
Andre kunne bevidne, at de havde hgrt hr. Anker sige pa Alle-
helgenes dag 1635, at »om han havde gjort en horeunge, om han
derfor skulle til for nogen«®. Overfor flere mennesker i Ballum
havde Maren Tygesdatter i delefogden Peder Nielsens hus be-
kendt, at hun var blevet lokket af hr. Anker®. En kone i Ballum
berettede, at Maren Tygesdatter sidst i oktober bad hende op-
holde Maren Ankers, si at hun selv kunne fa vexlet et par ord
med hr. Anker®.

Til sidst fremlagdes et brev fra hr. Laurits Sgrensen Qrn-
strup® i Randerup, der betjente Ballum sogn, mens sagen mod
hr. Anker stod pa og han selv var suspenderet fra embedet. Han
erklerede, at sgndag den 13. december 1635 indstillede Maren
Tygesdatter sig for ham i den kristne menighed og begarede ab-
solution og aflgsning for sin forseelse, efterdi hun havde forset
sig imod det 6. buds lydelse; og i menighedens pAhgr erklerede
hun, at hr. Anker var hendes rette barnefader, hvorefter hun
modtog Kristi legeme og blod®.

Anklagerne mod hr. Anker, reprzesenteret af lensmanden hr.
Albret Skeel, nedlagde pastand om, at vidnesbyrdene mod
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hr. Anker skulle std ved magt, eller hr. Anker »bgr at forvarge
efter loven<®,

Hr. Anker pa sin side ville have anklagerne mod ham kendt
magteslgse. Den tanke var for ham ganske indlysende, »at sddan
lgsagtig hores lggnagtige besigtelse og ord ikke bgr mere at sti
til troende end en @rlig, uberygtet og uskyldig, hederlig praste-
mands retfaerdige og sandfzrdige benzegtelse og hgjeste ed.¢
Hendes anklager burde ikke komme ham til fortrad, »men hende
som en letfaerdig tredobbelt hore at straffes derfor, som ved
bgr.«%

Inden domsafsigelsen blev de tilstedevarende vidnere til et
rgrende optrin, der tyder pd en vis sans for det dramatiske hos
Maren Tygesdatter. Med det lille, 3 mineder gamle barn pa armen
stod hun frem i retten og svor endnu engang ved sin hgjeste ed,
at hr. Anker var far til dette barn®.

Herefter kunne domsafsigelsen finde sted. Stemningen i lokalet
har sikkert veeret mattet af spending. Nok var Anker Buchs
forsgg pa at padutte en anden faderskabet faldet ynkeligt til jor-
den, men kunne en sa letlevende piges hgjeste ed — hvor mange
gange den end blev gentaget — helt kuldkaste prastens staedige
benazgtelse? Var hele denne sag blot sat i scene af de Ballum sogne-
folk, der aldrig havde gnsket hr. Anker som deres prest — eller
havde han selv ved sin livsfgrelse forarget sa groft, at han ikke
lengere stod til at redde? Efter at have fulgt sagens spegede og
snirklede gang kan man i nogen grad sa=tte sig ind i de tanker,
der har rgrt sig hos de tilstedeverende, inden dommen faldt. For
br. Anker betgd det simpelthen hans levebrgd — og hans kones
og 7 smi bgrns. Kunne han med forseelsen fra Ribe-tiden som
ballast nogensinde ggre sig hab om at f& kald igen, hvis dommen
gik ham imod? For menighedens reprzesentanter betgd det an-
tageligvis den sidste chance for at komme af med den sjalesgrger,
som de aldrig havde gnsket, men var blevet paduttet af kapitlet
i Ribe.

Endelig var dommerne blevet enige, og dommen kom til at
lyde:

»S& og efterdi fornzvnte Maren Tygesdatter for ting og dom
udfdrlig har sigtet og beskyldt fornavnte hr. Anker Jensen for
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hendes barnefader, som hun og for lensmanden skal have tilstiet,
hun og siden udi hendes barnefgdselsngd for jordemoder og
dannekvinder si vel som og derefter for prsesten udi dbenbarlig
skrifte sligt fuldt og veeret gestendig, hun og udi lige mide nu
her for retten med stor formaning fornsvnte hr. Anker Jensen
sligt har anmodet og paagted, da vide vi efter sddan lejlighed
ikke imod samme hendes sigtelse at sige, med mindre fornavnte
hr. Anker sig derimod kan forverge efter loven, som det sig
bgr«s,

Man ma undre sig over, at hr. Anker efter denne dom den
selvsamme dag havde energi til at fgre endnu en sag for Viborg
landsting. Under behandlingen af faderskabssagen var der blevet
fremlagt et stokkenzvn fra Ballum birketing, som delefogeden
Peder Nielsen pa lensmandens opfordring havde begzret den 22.
april 1636. Navnet gentager ord til andet det tidligere stokke-
nzevn af 8. januar; som var blevet kendt magteslgst i Viborg den
30. marts¥. Blot var de 24 stokkemand nu blevet sa kloge, at de
omhyggeligt anfgrte tid og sted for hr. Ankers mange forseelser.
De ¢gnskede ikke endnu engang at blive sendt hjem med den be-
sked, at deres nzvn ikke var i overensstemmelse med lovens for-
dringer®.

I sit svar pa naevnet pipegede hr. Anker for det fgrste ligheden
med det tidligere nevn af den 8. januar, som han havde fiet
magteslgsdom pé. Stokkensevnet var genfremsat pa foranledning
af Maren Tygesdatter, ssom er en del af fornsevnte meends slaegt
og svogerskab.« Endnu engang hgrer vi om menighedens mod-
stand mod hans kaldelse til Ballum sogn, og denne gang kan han
oplyse, at den Peder Clausen®, som menigheden havde gnsket, er
delefogeden Peder Nielsens slegtning, idet han er gift med
dennes datterdatter. Vi far igen at vide, at deres uvilje mod ham
blandt andet skyldtes, at han sikke ville forskrive og forpligte
sig fra sin kearvetiende imod ordinansen og recessen og hans
kaldsbrev,« men, fortsatte han, shvilke keervetiende han dog ikke
endnu skal have taget af dem, at han dermed kunne nyde fred
i sit kald, men har ladet sig ngje med en ganske ringe tiendekorn
af hver hel gard som er 16 skaepper byg.« Af disse indtegter
»skal han arligen yde til Ribe kapitel 48 Riber grtug byg, nok
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arligen 6 tgnder byg og 3 tgnder rug, 5 las hg til hans formands
preesteenke, som er pa stedet«®,

Efter dette mente hr. Anker, at ogsa det nye stokkenavn mitte
kendes magteslgs, men bade birkefogeden Hans Federsen og dele-
fogeden Peder Nielsen samt lensmandens repraesentant, ridefoge-
den Peder Staal kravede det opretholdt®.

Dommen tog ikke hensyn til, at samme stokkenzevn 3 mane-
der tidligere af formelle grunde var kendt magteslgst. Alt om
hr. Ankers skaldsord og modtagelse af gaver métte vaere deres
egen sag og kendtes derfor magteslgst. Men de punkter, der an-
gik hans drikkeri, parlement og Anders Hansens hustrus begra-
velse, havde hr. Anker ikke kunnet modbevise, hvorfor disse
punkter matte std ved magt®.

Det var utvivlsomt en slagen hr. Anker, der den juniaften drog
fra Viborg. Til Ballum er han ikke taget, dér havde han ikke
mere at ggre. Langt snarere har han sggt tilflugt med sin kone
og 7 bgrn hos broderen i Nagbgl prastegard.

Ligegyldigt, om man tror pa Maren Tygesdatters anklage eller
ej, md man herefter anse hr. Anker for uegnet til at beklede
presteembedet i Ballum. En s& betydende del af hans menighed
havde nu gennem flere ar forsggt pa alle mulige mader at komme
af med ham — lad deres motiver have vaeret si lave og ondsin-
dede som vel muligt, forholdet mellem menighed og praest var
i Ballum blevet s& darligt, at hr. Ankers gerning med udbredelsen
af Guds ord var blevet umuliggjort. Sagen er méaske et oplagt
exempel pa, hvor vidt en menighed kunne ga for at skaffe sig af
med en prast, som de af familiemaessige eller rent materielle
grunde ikke gnskede. Men méske er den samtidig et vidnesbyrd
om, hvor lidt forskel der dengang var pa praesternes og alminde-
lige menneskers livsfgrelse. Hr. Anker tegner sig for os som en
fuldblods s¢gn af sin tid — Christian den 4.’s storladne renzs-
sancemennesker levede livet fuldt og helt lige fra kongen til Ma-
ren Tygesdatter i Ballum.

Lovvaerge for sig, saledes som det var blevet ham péalagt ved
dommen i faderskabssagen, ville hr. Anker nu ikke. Maske har
det faldet ham vanskeligt at skaffe det tilstreekkelige antal med-
edsmand. Langt snarere har han, der var rundet af en gammel
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praesteslaegt, anset det for at ligge langt under sin veerdighed at.
skulle befri sig for bgndernes anklage pa denne méde. Han an-
sggte kongen om at blive fritaget for denne fornedrelse, og i et
brev af 1. december 1636% bevilgedes det ham, men kun pa be-
tingelse af, at han afstod Ballum sogn. Brevet sluttede med at
fastsld, at han métte kaldes til ethvert ledigt embede i landet —
og det blev strengt forbudt at hindre ham heri. S lemfaeldigt be-
bandlede statsmagten dengang en gejstlig embedsmand, der var
anklaget for si grov en forseelse som utugt. Dette falder ganske
i trdd med den herskende stemning blandt gejstlighedens gver--
ste®, men man lod dog gerne synderen gi en rum tid, inden han
fik et nyt kald.

Anker Buchs darlige forhold til sin menighed og den sag, der
skulle fgre til hans afskedigelse, er 4benbart ikke alene blevet
fulgt med interesse i Ballum og nabosognene. Fra langt fjernere
dele af landet hgrer vi om folk, der med vagent blik fulgte ud-
viklingen. Rektor ved Odense latinskole, mester Ingvar Nielsen
Mulvad, var kommet i klammeri med sin biskop og blev afske-
diget. Allerede i 1634 erfarede han, at Anker Buch svar i aktion
til sit embedes fortabelse« og han fik Odensebispens anbefaling
med sig, da han begav sig til Ribe for at tale med bispen dér
om det embede, som han snart mente blev ledigt®. Efter hvad vi
ved om hr. Ankers aktion, synes mester Ingvar at have veeret
lidt vel tidlig p& ferde. Nar det oplyses, at han allerede i januar
1635 skal veere blevet beskikket til at preedike for Ballum menig-
hed, lyder det lidet sandsynligt. Fgrst fra efteriret 1635 ma
man antage, at hr. Anker er blevet suspenderet fra sit embede.
Men mester Ingvar var i1 hvert fald pa teeerne. Ligesom gribbe
siges at kunne lugte adsler pa lang afstand, har han i tide forud--
set, hvad der matte ske i Ballum. Og byttet var nok en smule
ventetid vaerd — et kald var en attraveerdig ting — ikke mindst
for en afskediget rektor. Mester Ingvar opnéede, hvad han ¢n-
skede. Efter hr. Ankers afskedigelse blev han ansat som sogne--
preest i Ballum. Om det har vearet efter menighedens gnske, ved
vi ikke — blot vil skabnens ironi, at hr. Ankers efterfglger
nzppe et ar efter sin answttelse stod anklaget af menigheden for
Viborg landsting?®e.
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Med kongens brev af 1. december 1636 var hr. Ankers forhold
til Ballum bragt til ende. Det synes derfor lidt vel sent, at Ribe
kapitel tog sagen op pa sin synode i Varde den 7. december.
Hr. Anker var indstsevnet til synoden, hvor ogsd lensmanden og
doktor Christian Bording, Ballum kirkes patron, var mgdt op.
Men shr. Anker mgdte ikke og havde ikke veeret leenge hjem-
me<. Sagen blev derfor opsat til februar 1637, men si skulle
den ogsi afggres endeligt »fordi kaldet kan ikke std sa leenge
foruden sin visse sjeelesgrger, efterdi det er langt over ar og dag,
siden at sagen er begyndt«®”. Man leder forgmseves efter sagens
endelige behandling i landemodeprotokollen, den er dbenbart ikke
kommet for mere. Det kongelige brev havde afgjort den.

Anker Buch har efter alt at dgmme ikke siddet uvirksom hen i
praestegirden i Nagbgl. Han var nu mellem slegt og venner og
kunne her arbejde for at finde et nyt kald. Den 31. december 1639
fik biskop Johan Borchardsen i Ribe brev fra kongen om, at da
man havde erfaret, at preaesten i Sest, hr. Simon Andersen®, skgnt
han var gammel og svag, ikke ville tage nogen kapellan, skulle
det palegges ham at antage hr. Anker Jensen Buch, som bgn-
derne i Sest var tilfredse med. Og i fald denne overlevede prae-
sten, kunne kan fi kaldet®,

I 1643 optridte Anker Buch som Guds ords tjener i Sest sam-
men med 12 af sine sognefolk som vidner pa Anst herredsting™.
Han havde opnéet et nyt kald og dermed reddet existensen for
sig, sin kone og sine bgrn.

Mens kirkebogen fra Sest sogn ellers er giet tabt for hele An-
ker Buchs embedstid findes ved et tilfeelde bevaret nogle fa ars
kirkebogsoptegnelser”. I arene 1646—51 benyttede hr. Anker
‘nogle blanke blade i en privilegiebog for Kolding by som kirke-
‘bog, og med hans karakteristiske skrift findes her indfgrt op-
lysninger, der ogsd kaster lys over hans egne private forhold.

I 1646 optradte hans kone, Maren, som vi kender fra hans
‘Ballum tid, endnu blandt fadderne ved flere af de indfgrte bar-
nedab. Men 8. april 1647 blev hr. Ankers lille dreng i hjemmet
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dgbt Hans efter salig Hans Lindenov til Iversnaes®, »og blev siden
den ... april fgrt til kirken med sin salig moder Maren Peders-
datters lig, som samme dag blev begravet i Sest kirke¢, Saledes
endte den trofaste Maren, der havde holdt ud ved hr. Ankers
side under de drgje ar i Ballum og dér fgdt ham 7 bgrn, sine
dage i barselseng. Maske var lille Hans nummer 8 af hr. Ankers
uformuende bgrn. Blandt fadderne ved Hans’ ddb mgder vi prze-
sterne fra nabosognene og den latinske skolemester i Kolding
foruden flere af hr. Ankers slegtninge, der viser sig at
tilhgre Koldings allerhgjeste borgerskab; barnet blev baret af hr.
Ankers kusine Else Poulsdatter, der var gift med borgmester
Jgrgen Knudsen i Kolding. Efter denne indfgrsel udstgder hr.
Anker et suk og tilfgjer »Deus misereatur nostri«™.

Og Gud havde medlidenhed med ham. Allerede i december sam-
me ar indgik hr. Anker nyt segteskab med Bodil Madsdatter™,
der strax overtog Marens rolle som fadder ved barnedab. Hun mé
have veret en del yngre end Anker Buch, for endnu i 1690 vides
hun at have veeret i live™.

I 1662 skal Anker Buch have draget sit sidste suk. Antagelig
med et glad sind — de mgrke ar i Ballum 14 langt tilbage, og
hans prestegerning i Sest blandt folk, der kendte ham, og i nzr-
beden af sin abenbart meget indflydelsesrige familie har nok
givet ham langt stgrre glaede og udbytte end tilveerelsen blandt
de stridbare og uvenlige bgnder i Ballum sogn.

Prastesgnnen fra nabosognet er sikkert i Sest blevet behand-
let med langt stgrre respekt og venlighed, end de Ballum bgnder
viste den syndefulde hgrer fra Ribe, der var blevet dem patvunget
af kapitlet.
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H. F. Rgrdam: Danske Kirkelove (citeret Dsk. Kirkel.) II, s, 496 f.

Findes pA det i note 12 anfgrte sted.
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findes omtalt som kapellan i Emmerlev og senere som priest i Hjerpsted hos
Arends I, s, 142.

Pligten til at tiende i kaerven var fastsldet 1 ordinansen af 1539 og senest i
recessen af 1615 § 7. Bestemmelsen blev ofte indskwerpet, hvilket tyder pa, at
den ofte blev overtradt.

Iver Vind til Ngrholm var kannik i Ribe. Kinch II, s. 587,

Magister Egidius Lauridsen var srkedegn ved Ribe kapitel 1602—27. Kinch II,
s. 249 f. og 511.
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30. Wiberg III, s. 595,
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Findes 1 Danske kancelll, indkomne breve 1624 1&/9, RA. Burde ligge sammen
med de anfgrte klager og hr. Ankers to svar, der dbenbart fremsendes med dette
brev.

K. B, s. 297,

Johan Hvidtfeldt i S¢nderjyske arbgger 1941, s. 62. Et andet exempel pi at en
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gnske, kendes fra Skane. Dsk. Kirkel. II, 470 f.

Johan Hvidtfeldt anf. st., s. 94 f.

Johan Hvidtfeldt anf. st.,, s. 95.
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Se s. 15 f.

Fol. 140.

Jens Pedersen var praest 1 Brgns 1627—66. Wiberg I, s. 236.

Fol. 152 f,

Fol. 153 f.

Sgren Pedersen Hegelund var praest i Skerbsek 1629—78, Wiberg III, s, 98. Han
klarede sig betydeligt bedre end hr. Anker, da han i 1637 matte vedgh lejermail
med sin amme. Han fik lov til at beholde sit kald, maske har han veeret mere
afholdt af sin menighed. Ribe Landemodeprotokol 1635—64, fol. 19 f., LA,
Viborg.

Jacob Obling var kapellan i Skerbak fgr 1641. Dette Ar blev han afsat fra sit
embede, uvist af hvilken Arsag. K. B. 1641 11/2, s. 380.

Fol. 143 f.

Fol. 144 f.

Fol. 142,

Fol. 143.

Sst.

Sst.

Laurids Sgrensen @rnstrup var priest i Randerup 1630—46. Wiberg II, s. 589.
Maske er han den samme, som den hr, Laurids der omtales i 1624, jvf. note 10,
Fol. 142 f.

Fol. 152 og 155.

Fol. 140 f.

Fol. 135,

Sst.

Se s. 15 f.

Fol. 145—48.

Se note 24.

Fol. 166 ff. Oplysningerne om tienden og afgiften til Ribe kapitel svarer ngje
til de oplysninger, der 1 1649 blev nedskrevet af hans efterfglger. Af oplysninger
fra 1693 fremgar det, at praesten refter gammel skik og brug¢ far tienden i
skeppen. Thade Petersen i Sgnderjyske arbgger 1930, s. 62—66. Om formandens
enke se 8. 3.

Fol. 168.

Fol. 169.

Dsk. Kirkel. IIT, s. 258 f.

Se brev af 1533 12/5, Dsk. Kirkel. 1, s. 249.
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Preest 1 Sest fra ca. 1596. Wiberg III, s. 36, men de her anfgrte arstal kan i
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