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sikkorps von 25 Musikern zu bilden. Die Riickkehr der dénischen Re-
gimentsmusik in die Garnisonen von Sonderborg, Hadersleben, Apen-
rade und Tondern wurde dadurch zu einem wahren Volksfest! Moltke
betonte auch dass die verschiedenen Musikchére bei den Konzerten
groflen Wert darauf legen wiirden, ddnische Musik zu spielen, um die
nationale, sprachliche und kulturelle Gemeinschaft Nordschleswigs
mit Danemark zu festigen. Es hatte eine starke symbolische Bedeutung,
dass die dadnischen nationalen Melodien und Lieder, die unter deut-
scher Herrschaft verboten gewesen waren, nun wieder gespielt werden
konnten. Die Dénisch gesinnten Nordschleswiger konnten nun wie-
der offentlich danische Musik und Lieder horen und singen, ohne als
verdéchtig zu gelten. Die dénischen Melodien erklangen jetzt freudig
durch die nordschleswigschen Straflen, und es dauerte nicht lange, bis
die Jungen die ddnischen Marsche pfiffen!

Heutzutage sind die grofSen kulturellen Bemiihungen der Regiments-
musikchore bei der Wiedervereinigung fast vergessen. Wahrscheinlich,
weil die Militdrhistoriker es als Aufgabe der Musikhistoriker betrach-
teten, und die Musikhistoriker dachten, es miisse eine Aufgabe fiir die
Militarhistoriker sein. Moltke selbst erkldrte als 85-Jahriger: "Die Betei-
ligung der Armee an der Wiedervereinigung wére ganz anders gewe-
sen, wenn es bei verschiedenen Gelegenheiten keine Militdrkapelle
gegeben hitte, die der Atmosphére Luft in Ténen verleihen kénnte”.
Moltke war sich mehr oder weniger dessen bewusst — und damit seiner
Zeit voraus — dass Musik auch ein kulturelles Gedachtnis enthilt, und
dass die Musik, mit der wir uns umgeben, dazu beitragt, unsere Kultur
und nationale Identitdt zu definieren.

Hvordan skaber man
et nationalt mindretal?

AF MERETE Bo THOMSEN

I'hundredaret for greenseafstemningen i 1920 er der talt og skrevet meget om de
to nationale mindretal, som fremkom pa hver sin side af den sendrede grense.
Her teenkes som regel pa de organiserede mindretal, som imidlertid forst skulle
etableres ud af de lokale sindelagsmindretal. Hvordan denne organisering fore-
gik, og hvordan de dansksindede reagerede herpa, er undersogt i en reekke mel-
lemslesvigske landkommuner i perioden 1920-33 og er temaet for denne artikel.!

Indledning

Nationale mindretal er ikke sé sjeeldent resultatet af en greenseaendring,
der skiller en del af greenselandets befolkning fra dens folte hjemland.
De, hvis nationale felelser ikke er rettet imod bopeelsstaten, men imod
nabostaten, en sakaldt kin-state, kan derpé veelge at organisere sig i va-
rierende omfang. Socialantropologen Don Handelman har ganske fint
beskrevet fire forskellige niveauer for en sakaldt etnisk organisering.
Det laveste niveau kalder han "den etniske kategori’, og her er etnicite-
ten primeert en etiket, der kan bruges til at skelne mellem dem, der he-
rer til, og dem, der er udenfor. Naeste trin er “det etniske netveerk’, der
forudseetter personlige band og et regelmassigt samkvem mellem et-
niske gruppemedlemmer. Et sidant netvaerk kan organisere kontakt til
fremmede og indga i en fordeling af ressourcer, men det er grundleeg-
gende uorganiseret og kan splittes op i decentrale én-til-én relationer.
"En etnisk forening’ opstér derimod, ndr disse individer oplever at have
feelles interesser og udvikler en organisation til at varetage disse, og det
er sa her, vi kan begynde at tale om et organiseret nationalt mindretal.
Endelig opererer Handelman med “det etniske samfund’, der adskiller
sig ved at have sit eget territorium og altsé typisk er en nationalstat.?
Hvordan gruppen af dansksindede mellemslesvigere placerede sig
i dette menster, dels for greenseafstemningen i zone II den 14. marts
1920, dels efter den fglgende graenseaendring, er ikke ukendt. Herom
kan man for eksempel leese i Hans Schultz Hansens Danskheden i Syd-
slesvig 1840-1918 fra 1990 og i en del senere vaerker om det danskna-
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tionale arbejde i Sydslesvig efter 1920, blandt andet i samleveerket
Sydslesvigs danske historie, senest udgivet 2013. Det har derimod ikke
tidligere veeret systematisk udforsket med afseet i et hverdagsperspek-
tiv, hvordan de dansksindede reagerede som individer pa forsegene pa
at fa dem til at lade sig organisere som et nationalt mindretal. Kildema-
terialet hertil er da ogsa spredt og i mange tilfeelde mangelfuldt, fordi
de eksisterende personarkiver overvejende stammer fra de skrivende
folk, sdsom leerere, preester og avisernes medarbejdere, mens de langt
sjeeldnere er indleveret af landbefolkningens egne familier. I dette til-
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feelde har vandreleererarkiverne pa Arkivet for Dansk Centralbibliotek
i Flensborg derfor vaeret en betydningsfuld kilde med deres mange be-
skrivelser af lokale beboere i de udvalgte landkommuner, ligesom de
tyske rapporter til landrader og regeringspreesidenten om de danske
og deres aktiviteter har veret en nyttig kilde. De er dernzest supple-
ret med, hvad der trods alt har kunnet opdrives af personlige kilder
vedrerende de i alt 152 familier, som undersogelsen iseer har fokuseret
pa, fordi de med tilstraekkelig sikkerhed har kunnet bestemmes som
dansksindede. De er séledes uden forbehold omtalt som sddanne af en
central dansk kilde, eller der foreligger sa steerke indicier, at der neeppe
kan herske tvivl om deres danske sindelag. Det betyder ikke, at der ikke
fandtes andre dansksindede, men at kilderne i disse tilfaelde har veeret
mindre tydelige. Saledes har 47 andre familier kunnet karakteriseres
som "formentlig dansksindede’, fordi en eller flere kilder har antydet et
dansk sindelag, dog uden at sige det direkte, og fordi familiens adfeerd
har bestyrket antagelsen. Til at afdeekke en sddan dansk adfeerd har de
relevante danske foreningsarkiver veeret seerdeles brugbare.

De dansksindede mellemslesvigere for 1920

Hvor befandt de dansksindede mellemslesvigere sig i organisatorisk
henseende, for de med greensedragningen i 1920 kom til at udgere stor-
steparten af de tilbageblevne dansksindede, som fremover vil blive be-
naevnt ‘sydslesvigere’? Ja, de befandt sig forskellige steder. Nogle flens-
borgere og ogsa enkelte i de mellemslesvigske landkommuner havde
pa forhdnd engageret sig i de nordslesvigske foreninger, Veelgerfor-
eningen, Sprogforeningen og Skoleforeningen, og havde dermed tidligt
valgt at indga i et organiseret nationalpolitisk interessefeellesskab. Eller
det troede de da, for de havde ikke forudset, at de siden skulle blive
lukket ude af det Nordslesvig, der med afstemningen i 1920 blev til
det danske Senderjylland. En anden sterre gruppe danske i Flensborg
og i det umiddelbare opland tog del i et dansk kulturelt foreningsliv
centreret omkring Flensborg by og befandt sig dermed i en form for
organiseret dansk netveerk. I det evrige Sydslesvig, hvor der ikke fand-
tes et dansk foreningsliv, var de dansksindede henvist til at etablere
deres egne sma netveerk; det kunne veere med familiemedlemmer eller
maske med andre dansksindede naboer. Og sa var der endeligt losgeen-
gerne, der levede alene med deres danskhed, for det var nemlig ogsa
muligt. Don Handelman har netop understreget, at mennesker godt
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kan organisere et etnisk liv, uden at der lokalt optraeder en tilherende
etnisk gruppe.

Til dette billede af de bevidst dansksindede ber sa tilfgjes, at der ogsa
fandtes en del af befolkningen, der hverken sa sig selv som specielt
danske eller tyske, men enten var nationalt ligegyldige eller i hvert
fald forelobig uafklarede. De kunne udmeerket have en steerk lokal el-
ler regional identitet, men det nationale spergsmal blev forst for alvor
vigtigt, da det blev besluttet, at der skulle stemmes om den fremtidige
dansk-tyske graense. Sa satte sporgsmalet til gengeeld sindene i bevee-
gelse, og det er vigtigt for den fortsatte historie!

Afstemningstiden og tiden derefter

11920 blev der stemt i to zoner. Zone I deekkede Nordslesvig og var af-
greenset sddan, at afstemningen forventedes at give en komfortabel sejr
til Danmark. I Zone II, der omfattede Mellemslesvig, var det mere usik-
kert, og derfor blev afstemningskampen ogsd mere aggressiv. Det skul-
le vise sig, at de danske veelgere var i klart mindretal — det endte med,
at kun 20 % stemte for Danmark og 80 % for Tyskland. Det var da ogsa
kun i selve Flensborg, at danskerne i feellesskab kunne holde nogen-
lunde stand mod et voldsomt tysk pres. I landkommunerne oplevede
de dansksindede derimod, at deres danske valgmeder blev saboteret af
tyske grupperinger, som med tyske slagsange overdevede de danske
talere og i enkelte tilfeelde ogsa greb til vold. Der var ogsa adskillige ek-
sempler pa, at danske handverkere og smahandlende blev gkonomisk
boykottet, ligesom der forekom social udelukkelse, og danske bern fik
deres bekomst i skolerne.

Den tyske agitation havde noget bedre vilkdr end den danske, idet
det typisk var de lokale embedsmeend, altsa skoleleerere, praester, borg-
mestre og amtmaend, der agiterede for Tyskland og samtidigt tordnede
imod de “landsforraedere”, der pateenkte at stemme for Danmark. Fra
dansk side mente man, at disse folk udevede et utilberligt tryk pa de
traditionelt autoritetstro landboere, og da afstemningen neermede sig,
blev der faktisk nedlagt et forbud imod, at disse lokale autoriteter talte
pa valgmederne. Men da var skaden vel allerede sket, og ellers havde
de tilrejsende embedsmeend fra det sydlige Tyskland sameend ogsa or-
det i deres magt, nar det gjaldt om at true og forhdne de dansksindede.

At agitationen op til afstemningen blev sa aggressiv og polariserende,
fik ogsa betydning for tiden efter afstemningen — og for etableringen af
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det organiserede danske mindretal. Stemningen vedblev nemlig med
at veere oprort, ogsa selv om tyskerne havde vundet s overbevisende,
at de vel egentlig ikke beheovede at frygte noget fra de relativt fa dansk-
sindede. De danske blev oven i kebet snart endnu feerre, fordi en del
udvandrede nordpa eller til helt andre kontinenter — de forventede ikke
fremover at kunne leve et taleligt liv under fortsat prejsisk styre.

Nu kom der imidlertid nye kreefter i spil. Den nordslesvigske poli-
tiker H.P. Hanssen, som havde veeret arkitekten bag afstemningen og
opdelingen i de to zoner, skal have sagt om de to mindretal, som ville
opsta med en ny graense, “at de snart vil leegge sig til at de og vil op-
suges af de store flertal, og der vil vere ro og fred for bestandig.”* Men
han tog grueligt fejl, for nu engagerede nationalistiske kreefter fra beg-
ge sider af graensen sig for alvor i dette nye Sydslesvig. Dremmen var
en revision af den efter deres mening uretfeerdige nye greense, der — alt
efter synsvinklen — hellere burde traekkes leengere nordpé eller sydpa.

I forste omgang havde de danske greenseaktorer de bedste kort pa
hénden. Den danske statsminister, Niels Neergaard, havde lovet de
dansksindede mellemslesvigere, at de ikke skulle blive glemt, og snart
tilflod der en strom af stotte ikke kun fra den danske regering, men
ogsa fra rigsdanske nationale foreninger. Hjeelpen var bade skonomisk,
moralsk og praktisk, og den skonomiske hjeelp rakte rigtig langt, fordi
den danske valuta stod i hej kurs i forhold til den inflationsramte ty-
ske mark. I de forste &r blev der derfor rad til at etablere en raekke nye
danske institutioner, primzert, men ikke kun, i Flensborg by. Ny dansk
realskole, nyt dansk bibliotek, ny dansk kirke og nye danske forsam-
lingshuse, alt ssmmen bemandet med danske ansatte.

Pa landet dukkede vandreleerere op og tilbed at undervise bade bern
og voksne i det danske sprog og i dansk kultur, ligesom danske syge-
plejersker kom nordfra og drev et omfattende sundhedsarbejde blandt
dansksindede familier. Det skete i samarbejde med Den slesvigske
Kvindeforening, der blev etableret i 1922 med god hjeelp - igen bade
praktisk og skonomisk — fra rigsdanske kvindeorganisationer.

Pa tysk side kunne man pé grund af efterkrigstidens vanskelige oko-
nomiske forhold forelgbigt kun se til, og selv om den danske regering
understregede, at der kun var tale om en kulturel stotte til de dansk-
sindede i Mellemslesvig, s var man pa tysknational side ikke i tvivl
om, at der ogsd var greenserevisionistiske kreaefter pa spil. De danske
greenseorganisationer var da heller ikke synderlig tilbageholdende og
brugte mere eller mindre &benlyst en del af deres kreefter pa at forsege
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Under nordslesvigernes store genforeningsfest pa Dybbel Banke den 11. juli 1920 valgte
statsminister Neergaard ogsa at naevne de dansksindede sydslesvigere. “En bitter smerte
md trods al glaede fylde vort sind for dem, der har keempet sd trofast”, sagde han og lovede
ikke at glemme dem. Og han tilfgjede: "Det er en arespligt for enhver regering at stotte
dem og af yderste evne opretholde sprog og folkelighed, som de har ofret taprest for.”*
Laftet er troligt holdt lige siden. Billedkilde: ADCB B2235, fotograf ukendt.

at hverve nye tilheengere til den danske sag. Det holdt til gengeeld den
tyske modvilje imod de dansksindede levende og ferte til fortsat chi-
kane og aggressive udfald imod den danske befolkningsdel.

De dansksindede og organiseringen af dem

Hele dette scenarium indebar for de oprindeligt dansksindede, at de
matte indrette sig pa en hverdag med tysk mistro og en latent risiko for
tysk chikane pé den ene side og pa den anden side rigsdanske forvent-
ninger om en tydelig national optreeden og meget gerne et engagement
i et dansk arbejde med graenserevisionistiske tendenser. Eller som den
danske historiker, Johan Peter Noack, har formuleret det: “Mindretallet
stod i et breendpunkt for bdde dansk nationalisme og tysk nationalisme
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i Slesvig-Holsten.”> Og nu kommer vi sa til sagens kerne, for hvordan
blev det dansksindede mindretal organiseret under disse vilkar, og
hvordan reagerede de lokale dansksindede undervejs i processen?

De forste forseg pa at samle landkommunernes relativt spredt boende
dansksindede i et organiseret dansk arbejde opstod med vandrelzererne.
Det var et koncept, man kendte fra Nordslesvig, hvor omrejsende lee-
rere og leererinder i 1880’erne og 90’erne forsegte at kompensere for en
rent tysksproget folkeskole ved at give dansk hjemmeundervisning. Det
blev efterhanden forbudt, men i den nye tyske Weimarforfatning var det
tilladt de fremmedsprogede dele af befolkningen at fa undervisning pa
deres modersmal, og det var derfor neerliggende at genoplive vandrelze-
rertanken. Vandreleererne tilbed saledes undervisning i det rigsdanske
tale- og skriftsprog og ikke kun til de mellemslesvigere, der i forvejen
talte senderjysk, men ogsa til de rent tysktalende. At veere dansksin-
det var nemlig langt fra altid det samme som at veere dansksproget, for
det danske sprog havde leenge veeret i tilbagegang i den sydlige del af
Slesvig. I ovrigt gjaldt det tilsvarende, at der ikke altid kunne seettes lig-
hedstegn mellem et senderjysk hverdagssprog og et dansk sindelag. For
vandreleererne var sagen dog klar: Befolkningen skulle leere at leese og
tale dansk, sa den kunne komme i neermere forbindelse med den danske
kultur og med landsmeendene nord for den nye graense.

De forste to dokumenterede kurser begyndte allerede i januar 1921 i
Jaruplund og pa Osterby Mark. Der var forst antaget en leereruddannet
til at undervise og siden en student, men de sprang begge fra,® og sa
blev det i stedet en ung konditor fra Horsens, der fik opgaven. Rudolf
Hansen hed han, og som kvalifikationer havde han blot et tre maneders
hejskoleophold. Han var i gvrigt ikke seerlig begejstret for at skulle virke
pa landet. Han var ankommet til Flensborg otte méneder tidligere, hvor
han havde haft forskellige opgaver, og det var uden tvivl her, hans hjerte
1a. Han var altsa hverken seerlig motiveret eller veluddannet, men alli-
gevel blev undervisningen faktisk en succes. Han fandt saledes en form,
hvor de danske sange fik en central rolle, suppleret med opleesning og
samtale. Det var iseer sangene, der blev fremhaevet af de forste kursister,
for det var rart at synge sammen, og det kunne de fleste deltage i, ogsa
dem, hvis danskkundskaber var ringe. Det sociale element blev ogsa
fremheevet af kursisterne, og der var ingen tvivl om, at en leerer med
gode sociale egenskaber blev foretrukket frem for en mere reserveret.

Der kom nemlig snart en del nye vandreleerere til. Der havde veeret s&
god tilslutning til de forste kurser, at nye kurser blev oprettet, og da de
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fleste leerere kun holdt til en enkelt seeson i jobbet, sa kom der stadig-
veek nye til. I 1922 blev den nordslesvigske hejskoleleerer Niels Kjems
ansat til at koordinere vandreleererarbejdet, men han var nu heller ikke
udelt glad for opgaven. I hvert fald kom han snart til at tvivle pa sine
egne evner, fordi alting var sa fremmed i forhold til Nordslesvig. Mod-
lgsheden varede flere ar, men give op ville han heller ikke, for han ville
nedig vende hjem ”som en slagen mand”.”

Uvillige dansksindede?

Der kunne saimeend veere god grund til modleshed, for fortellingen om
vandreleererne var ikke kun en solstralehistorie. Skent de ferste hold
havde et paent antal deltagere, sa forekom der ogsa frafald, og van-
dreleererne sukkede tilbagevendende over utilfredsstillende elevtal.
Pa Osterby Mark maétte det planlagte kursus for bern i ferste omgang
helt aflyses, fordi bernene efter sigende slet ikke var interesserede, og
derneest stedte undervisningen pé tysk modstand, der skreemte flere
elever veek.® Hertil kom, at de unge mennesker ifelge Rudolf Hansen
hellere ville ga til bal end til undervisning. Han mente ellers nok, at han
gjorde, hvad han kunne for at holde sammen pa dem, men forgeeves:
”den ene forsvinder efter den anden.”” Hans efterfelger i Jaruplund,
Johannes Jensen, bemeerkede, at eleverne jo ikke var kursusvante som
i Danmark,' og den samtidige unge sjellandske vandreleerer Gustav
Lindstrem noterede efter de forste par maneders undervisning i sin
dagbog: "Det er strengt for mig at holde skole for sé fa ...”."

En neermere undersogelse af de omfattende, om end ikke komplette
deltagerlister viser da ogsa, at det kun var en mindre del af de dansk-
sindede familier, der rent faktisk tog imod dette nye organiserede til-
bud. Og en del af de faktiske kursister var slet ikke dansksindede, men
deltog i de tidligste ar enten af nysgerrighed eller for at leere dansk
ud fra et forretningshensyn eller méske et enske om at komme til at
arbejde i Danmark."

Men hvorfor var det kun en mindre del af de dansksindede familier,
der tog imod vandreleerernes danskundervisning og dermed udnytte-
de denne nye mulighed for at indga i et organiseret dansk feellesskab —
ovenikebet under ledelse af en leerer nordfra, der kunne gore det hidtil
fjerntliggende Danmark neerverende igen? Ja, det var der ikke kun én
forklaring pa. For dem, der blev veaek, kunne der nemlig bade veere tale
om et manglende behov, en manglende lyst eller et manglende mod.
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Den unge uerfarne leerer Lindstrom aergrede sig ikke kun over fremmodet, men folte
sig 0gsd paedagogisk udfordret. I 1922 kneb det isaer at styre de livlige born i Dsterby,
mens han i 1923 havde problemer med bornene i Jaruplund, hvorfra billedet stammer.
En enkelt dag jog han tre af dem hjem, og de kom ofte til at greede.? Senere blev han dog
mere rutineret. Billedkilde: ADCB B8974, fotograf ukendt.

Der er saledes ingen tvivl om, at den tyske modstand afholdt nogle
dansksindede fra at mede op. For eksempel matte et planlagt kursus i
Agtrup aflyses, fordi deltagerne trak sig igen af frygt for omverdenens
reaktioner,* og Rudolf Hansen fortalte blandt andet om en mor og dat-
ter, der opgav at fortseette, efter at moderen var blevet opsegt af en tysk
deputation.” At det ikke bare var bortforklaringer, bekreeftes af en tysk
politirapport. Heri hed det, at betydeligt flere folk fra egnen omkring
Ladelund og Bramsted ville have ladet deres born deltage i danskun-
dervisningen, “hvis de ikke frygtede at blive offentligt breendemeerket
som danskere af den tyske befolkning.”!® Den unge Andrea Meng fra
Osterby udtrykte situationen péa sin helt egen méde i et afskedsbrev til
Rudolf Hansen: “Die Diisken kan igge godt have det, til vi har vehre
hen at leere den danske Sprog.”"”

Tysk modvilje pavirkede i ovrigt ogsd mulighederne for at skaffe de
nedvendige undervisningslokaler, fordi de mulige udlejere frygtede
at blive boykottet af flertalsbefolkningen.'® Det kunne forsinke kurser-
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nes udbredelse som i en unavngiven landsby, hvor 30-40 bern i 1924
havde ventet to ar pé et dansk-kursus alene pa grund af lokalemangel.
Det havde i ovrigt ogsa veeret et problem i Jaruplund, hvor den tyske
skole havde afvist at udleje et lokale, men begreensningerne skyldtes
nu ikke kun tyskerne. I Jaruplund havde vandrelereren forsegt at fa
den dansksindede storbonde Jorgen Segaard til at leegge lokaler til,
men han havde afvist, skent han mere end nogen anden havde den
fornedne plads.” Der blev sdledes forst fundet en lesning, da husman-
den Peter Clausen — for gode ord og betaling — stillede sin storstue til
radighed. En mulig forklaring pa Segaards afvisning blev givet under
en rigsdanskers besgg i 1923: Bonderne var generelt uvillige til at huse
de mange smakarsfolk, der traditionelt befolkede danskkurserne.?

At det iseer var smakarsfolk, der deltog i vandreleererkurserne, og
at storbenderne ikke ville huse dem, indikerer, at de sociale skel ogsa
havde betydning for lysten til at veere med. Sdledes deltog hverken Jor-
gen Seogaard og hans familie eller de fa andre store danske gardejere i
kurserne. Ganske vist modtog de unge i en af disse fa familier senere
et danskkursus, men det foregik i hjemmet under private former uden
andre deltagere. I Segaards tilfeelde kunne forklaringen dog ogsa veere
den, at familien simpelthen ikke folte noget behov for danskundervis-
ning. Segaard kom fra Nordslesvig og var vant til at tale dansk, og han
var ikke den eneste med den baggrund. Dog var det ofte et problem, at
afstanden mellem det rigsdanske skriftsprog og den talte senderjyske
dialekt var sa stor, at mange métte give op, ndr det eksempelvis kom til
at leese en dansk bog.

Men der kunne ogsa vere andre grunde til at afvise vandreleererun-
dervisningen. I hvert fald mente landraden i Nibel at vide, hvorfor der
ikke blev undervist i Bramsted, hvor der ellers var otte danske bgrn.
Ifolge landraden foretrak de bedre stillede dansksindede landboere
nemlig at vente, indtil de i stedet kunne sende deres born pa hejskole i
Danmark, fordi de ikke onskede at give offentligheden det indtryk, “at
de er tilheengere af det danske undermineringsarbejde!”* Her skulle der
altsd vaere tale om en afvisning af de graenserevisionistiske bestrabelser,
der skinnede igennem, nar vandrelererne ogsa forsegte at udbrede de
danskkulturelle veerdier til andre end de pé forhand dansksindede.

Der kunne selvfolgelig ogsa veere nok sa praktiske grunde til at fra-
veelge de danske kurser. Nogle savnede energien efter en lang arbejds-
dag, som for eksempel Karl Doose, der i 1921 forklarede sin udeblivel-
se: “"Nar man kommer fra arbejdet, er lemmerne traet, ndr man har spist,
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bliver man sevning. Séledes sejrede kroppen over anden og jeg blev
bort fra den danske skole.”? I andre tilfeelde havde foraeldrene simpelt-
hen brug for at holde bernene hjemme, som for eksempel hos familien
Nissen i Skovlund. Her medte den ottearige Andreas kun op i vandre-
leererskolen to ud af ti gange, mens den tiarige Hans slet ikke deltog,
fordi foreeldrene havde brug for deres arbejdskraft derhjemme.?

Nu var der jo ogséa andre mader, hvorpa det danske modersmal kun-
ne tilegnes eller forbedres. Den just omtalte tidrige Hans Nissen, som
ikke kom til vandreleererens kursus, var saledes hver sommer pa ferie
pé Als og kom efter konfirmationen pa Nordborg Efterskole. Siden fik
han plads i Danmark og fik ad den vej sprogtraenet yderligere.** Disse
tre veje — altsa ferie-, skole- og arbejdsophold i Danmark — var meget
udbredte, mens andre igen leerte sig selv dansk ved at gve sig pa danske

i A 2 N AN A o O ..

Et dansk hejskoleophold var et af de nye tilbud, der for alvor blev godt modtaget i de
forste dr efter graenseaendringen. Sonderjysk Skoleforening delte rundhindet ud af fri-
pladser i hib om at udvikle de sydslesvigske elevers danskhed, men siden mente vandre-
leererens leder Niels Kjems, at meget havde vaeret spildt. Mange elever havde onsket det
halve dr pd en dansk hojskole for at undgd en vanskelig tid som arbejdsles i Sydslesvig,
o0g de vendte hjem uden at have gennemlevet en dansk vackkelse. Det var sdledes isaer
de unge fra i forvejen rodfaestede dansksindede familier, der fik det onskede kulturelle
udbytte af opholdene.® Pa billedet ses en gruppe elever fra Danebod Hajskole pd udflugt
i 1921. Billedkilde: ADCB B1579, fotograf ukendt.
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aviser, ugeblade og andet leesestof. Dertil kom, at i hvert fald dele af det
tyske skolevaesen ret tidligt begyndte at tilbyde danskundervisning og
dermed overtog en del af de danske vandrelaereres “kundegrundlag”.?

Under disse omsteendigheder gik det efter de forste par &r jeevnt ned-
ad med tilslutningen til vandreleerernes tilbud. Markedet for de voksne
blev stort set meettet, og bernene og de unge, der skulle sikre den lo-
bende tilgang, fandt andre veje. Det blev vandreleererne sa ogsa nodt
til, hvis de fortsat ville forsgge at samle sydslesvigerne.

De forste ar havde de lagt stor veegt pa, at der kun blev etableret
sprogkurser, nar lokalbefolkningen selv bad om det,”” men nu blev der
endret strategi. Det blev besluttet, at leererne skulle veere mere ud-
farende og forsege at veekke en interesse, ogsd hvor den ikke umid-
delbart fandtes. Nér det gjaldt bernenes danskundervisning, blev der
nu talt om en foreeldrepligt i stedet for et tilbud,?® selv om der ogsa
lod advarende ord, fordi en egentlig agitation “mulig ville forurolige
folk.”? En mere aggressiv dansk hvervning kunne da ogsa meget vel
forventes at udlese skarpere tyske reaktioner, men det var nu ikke den
eneste risiko ved den nye taktik. Tryk avler som bekendt modtryk, og
det kunne ikke udelukkes, at de dansksindede blot ville leegge yder-
ligere afstand til vandreleerernes aktiviteter, hvis de oplevede at blive
udsat for pres. For eksempel oplyste en tysk rapport i 1926, at Thomas
Lorenzen pa Osterby Mark, der ifolge en af vandreleererne var “en me-
get agtet dansk mand”,*® havde veeret afvisende over for den danske
propaganda, saidan som den blev udevet af nogle af de centrale danske
ledere. Han fandt deres insisterende optreeden ubehagelig og mente,
at den snarere skadede end gavnede det danske liv. Tilsvarende skrev
den tyske rapporter, at de dansksindede i Usterby havde fundet de
overhdndtagende besog af den rigsdanske leerer ubehagelige.® I den
folgende tid kunne man da ogsa leese i vandreleerernes dagbeger, hvor-
dan de oplevede at blive afvist af ellers utvivlsomt dansksindede, nar
de foreslog nye kurser, ville have lokaler til sma meder, samle bern til
danskundervisning eller fa de voksne til at slutte sig sammen om en
moedevirksomhed.®

En endnu sterre skuffelse modte vandreleererne, da det i 1926 blev
gjort muligt at oprette danske privatskoler i landkommunerne, men
hvor det kun resulterede i tre sma skoler i Flensborgs umiddelbare op-
land. Her var tysk modstand ogsa en del af forklaringen, idet lokale
kommuneforstandere lagde sig i selen for at undga danske skoler, som
jo ret beset ogsa ville medfere et elevtab i de eksisterende landsbysko-
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ler. De dansksindede forzeldre havde imidlertid ogsa veegret sig af an-
dre arsager, idet de dels frygtede for bornenes fremtid, nér de siden
skulle ud pa arbejdsmarkedet, dels de sociale konsekvenser af et sddant
brud pé landsbyfeellesskabets almindelige skik og brug.*

Det kunne altsa veere sin sag at organisere de dansksindede, og selv
om vandrelererne indferte nye fag som gymnastik, husflid, syning,
madlavning og lignende, sa lykkedes det dem ikke at samle alle de
dansksindede i et nationalt feellesskab. Tilmed misteenkte Niels Kjems,
der organiserede kurserne, en del af deltagerne for slet ikke at interes-
sere sig for det nationale, men blot at benytte tilbuddene som en “fri-
tidssyssel”.>*

Andre veje til samling

Men hvordan gik det sa for de danske praester, der ogséd kom nordfra,
men i deres tilfeelde med et tilbud om en kristen forkyndelse i en seaer-
lig dansk form? Ja, her gik det faktisk endnu veerre, hvis man kun ser
pé landomraderne. Inde i Flensborg var der danske kirkegaengere nok
til at etablere en dansk menighed, og her var det et klart fremskridt,
da man med hjeelp fra Dansk Kirke i Udlandet fik indrettet en dansk
menighedssal og ansat en dansk preest til at holde regelmeessige dan-
ske gudstjenester. I det umiddelbare opland benyttede landkommunen
Jaruplund sig af Flensborgs nye tilbud, og her opstod der et lille anneks
til Flensborg-menigheden, men ellers viste det sig sveert at sla igennem
i landkommunerne. Trods besog af preesterne og et opsegende arbejde
af en rejsesekreteer fra KFUM, s& kneb det med at vinde fodfeeste. Der
blev givet to hovedforklaringer: Den ene lod pa, at befolkningen havde
mistet troen pa Gud efter krigens oplevelser, men ogsa pa kirken efter
de tyske preesters fordemmelser af danskerne under afstemningskam-
pen; mens den anden henviste til, at et brud med den tyske kirke blev
oplevet som et alt for radikalt brud pa lokal seedvane. Dog, helt umuligt
var det ikke, for der opstod faktisk en uformel dansk grundtvigiansk
menighed omkring Valsbel. Her blev der etableret en lille kirkesal pa
en gard, der i forvejen var samlingssted for de lokale dansksindede.
Bagkvinden var en dansk sygeplejerske, Maren Serensen, som udferte
et humaniteert arbejde blandt de dansksindede, og samtidigt var steerkt
religiost vakt. Med hjeelp fra danske preester nordfra arrangerede hun
lokale gudstjenester, og her blev det kristelige liv snart en del af det
ovrige danske liv, der foregik pa stedet.



252 MERETE Bo THOMSEN

-5 I . =
Det var pi Anne og Lorenz Jepsens gdrd i Valsbel, at det lykkedes Maren Sorensen at

etablere en grundtvigiansk menighed efter dansk monster. Pa billedet ses menigheden i
1928 med Anne Jepsen (med bowler) i midten. Billedkilde: ADCB B8199, fotograf ukendt.

Nu var det imidlertid ikke, som ferstepreaesten i Flensborg udtrykte
det, “dansk kristendomsforkyndelses opgave at gore folk til danske”,*
og der var da ogsa andre mere indlysende veje til at organisere de dansk-
sindede, sd de kunne traede frem som et fasttomret dansk mindretal.

Den mest succesrige vej kom til at ga gennem de danske foreninger.
Den forste nye forening, der dukkede op i landdistrikterne, var “Den
slesvigske Forening”. Den blev stiftet i Flensborg i juni 1920, og blot
fire méneder senere fik den en sesterforening for landdistrikterne. Den
slesvigske Forening kom i forste omgang til at fungere som de dansk-
sindedes politiske parti, og man kan saledes — med henvisning til Han-
delman — velge at se dens oprettelse som den officielle start pa det
organiserede danske mindretal i Sydslesvig, idet det var her de dansk-
sindede samlede sig om en feelles varetagelse af deres interesser. Den
tidligere omtalte historiker J.P. Noack har ganske vist foreslaet en tid-
ligere begivenhed som mindretallets "fedsel’, nemlig den underskrifts-
indsamling, der i slutningen af 1918 blev sat i veerk for at dokumentere,
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at der ogsa i Mellemslesvig eksisterede et dansk enske om en graense-
afstemning.* Det var da ogsa her, de dansk orienterede mellemslesvi-
gere for forste gang manifesterede en felles interesse offentligt, men
det var forst med Den slesvigske Forening, at den brede befolkning
for alvor fik mulighed for at vise, om den nu ogsé ville tage del i en
organisering af de dansksindede. Umiddelbart s det sddan ud, for Den
slesvigske Forening kunne hurtigt melde om heje medlemstal, séledes
sammenlagt knap 9.000 i 1923. Derefter begyndte det at gé tilbage, og
tallet var ti ar senere nede pa knap 4.000.* De sékaldte “Speckddnen”
var en del af forklaringen. Begrebet henviste til folk, der antageligt kun
havde engageret sig i det danske foreningsliv i hab om at modtage dan-
ske fodevarepakker, og ordet blev fra tysk side brugt som et skeeldsord
mod alle, der var engageret i de danske aktiviteter. Selv om det langtfra
altid ramte plet, sa fandtes der uden tvivl en gruppe af nationalt usikre
eller maske ligefrem reguleert tysksindede, der havde meldt sig ind i
de forste sveere efterkrigsar blandt andet for at f& adgang til de efter-
tragtede hjelpepakker, og mange af dem forsvandt igen, da forholdene
i Tyskland blev bedre, ikke mindst efter en valutareform sidst i 1923.

Tilslutningen til Den slesvigske Forening for Landdistrikterne er des-
veerre usikker. Medlemstallene er for de forste tre ar kun oplyst i runde
tal, som der i ovrigt siden er sat sporgsmalstegn ved, og der er ikke
bevaret nogen medlemslister, der kan vise, hvor mange af de lokale
dansksindede familier, der meldte sig ind. Den eneste kilde fra de for-
ste ar er en udateret liste over tillidsfolk i kommunerne.*® Her kan man
genkende mange af de dansksindede, der ogsé i andre sammenheenge
optradte som lokale danske ledere. Ellers dukker foreningen iseer op i
kilderne, nar den afholdt lokale arrangementer i feellesskab med andre
danske foreninger. Foreningen havde nemlig ikke kun politiske, men
ogsd kulturelle formal.

Pa grund af det sparsomme kildemateriale fra Den slesvigske For-
ening bliver man nedt til at se pa det samlede foreningsbillede, hvis
man skal danne sig et ordentligt indtryk af de dansksindedes villighed
til at lade sig organisere i de danske foreninger. Der er ikke bevaret 100
% fuldsteendige medlemslister fra nogen af disse foreninger, men nar
man sammenstykker alt det tilgeengelige materiale, bliver det allige-
vel muligt at tegne et rimeligt preecist billede af foreningslysten hos de
dansksindede familier.

Den anden store forening, der optradte i landkommunerne, var Den
slesvigske Kvindeforening, der blev etableret i 1922. Den havde som
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sit forste formal: “Sygepleje og at hjeelpe gamle og ubemidlede folk”,*
og dermed lignede den de tyske 'Frauenvereine’, der i forvejen fandtes
rundt omkring i landkommunerne. Denne her var imidlertid dansk,
men hvad det indebar, var der ikke altid fuld enighed om. Bestyrelsen
bestod af dansksindede sydslesvigske landbokvinder, og medlemmer-
ne skulle veaere progjsiske statsborgere og bo i Sydslesvig, men det var
ikke noget udtalt krav, at de skulle have et dansk sindelag. Det beted,
at der i de tidlige ar blev optaget medlemmer af en mere tvivlsom na-
tional observans, hvis interesse vel primeert gjaldt hjeelpen nordfra. Var
det sa godt eller skidt? Ja, det kom an pé ejnene, der sa.

Her er det nedvendigt at se neermere pa de interesser, der var indblan-
det, for Kvindeforeningen skyldtes ikke kun de sydslesvigske kvinder,
men ogsa rigsdanske kreefter. Til stede ved stiftelsen var séledes ogsa
repraesentanter for Den Nordslesvigske Kvindeforening, Danske Kvin-
ders Slesvigske Forening samt Flensborg-Samfundet & Foreningen
Danebrog.*” Hanne Jenssen fra Den Nordslesvigske Kvindeforening,
der var oprettet i 1907 med bade et nationalpolitisk og et humaniteert
formal,* kunne iser bidrage med sine praktiske mindretalserfaringer,
mens de to andre foreninger, repraesenteret ved en reekke damer fra det
bedre kebenhavnske borgerskab, kom til at levere de skonomiske mid-
ler, der skulle finansiere den nye forenings sociale hjeelpearbejde. De
patog sig samtidigt en slags mentor-rolle i forhold til den nye forening,
men med klare forventninger om en tydelig national profil.

Nar disse damer deltog i den nye forenings generalforsamlinger —
og det gjorde de — sa fik de lejlighed til at holde opmuntrende eller
ligefrem belaerende taler for de sydslesvigske kvinder. “Den slesvigske
Kvindeforening har ogsa nationale formal, det ma vi ikke glemme”,*
formanede Louise Wright fra Flensborg-Samfundet & Foreningen Da-
nebrog séledes forsamlingen, da den forste generalforsamling blev af-
holdt i 1923. Siden fulgte opfordringer til at udbrede arbejdet til endnu
ikke dansksindede kredse, altsa at hverve blandt den ovrige befolk-
ning. For eksempel lod det i 1923, da Kvindeforeningen for anden gang
fik overrakt penge til at afholde lokale danske julefester, at afdelingerne
"”ikke skulle veere alt for skrappe, om der skulle smutte et par smabern
med, som ikke var helt segte ”foreningsbern”.”* Siden fulgte en opfor-
dring til at streekke aktiviteterne sa langt mod syd som muligt, altsa
ogsa til de egne, hvor der traditionelt kun fandtes fa dansksindede.**

Om det var disse opfordringer nordfra eller de lokale tillidskvinders
egne valg, er sveert at afgore, men det stér fast, at der i de forste ar blev
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optaget en del medlemmer, der ikke var dansksindede. Frieda Nissen
fra Skovlund havde ikke noget imod det: "Ikke alle medlemmer i Den
slesvigske Kvindeforening er segte danske, men vi vil da gerne gore
alt for at fa dem sa vidt”,* mente hun i 1922. Stemningen var ligeledes
preeget af rummelighed, da man pa et udvidet bestyrelsesmade aret ef-
ter diskuterede en mulig hjeelp til gamle folk, der ikke var medlemmer.

IR ™ N A R R A el :
Frieda Nissen fra Skovlund ville gerne forsoge at udvide kredsen af dansksindede igen-
nem arbejdet i Kvindeforeningen, men hun var tilbageholdende, nir det gjaldt at sende
sine sonner til vandreleererens kurser, fordi familien behovede dem i arbejdet derhjem-
me. Familien illustrerede siledes, hvordan den nationale adfeerd — som al social adfeerd
—er situationsbestemt. Pd billedet ses Carsten og Frieda Nissen med de to sonner, Hans

o0g Andreas, samt formentlig Carstens far, Hans Christian, der havde veeret enkemand
siden 1916. Billedet er fra 1925. Billedkilde: ADCB B15765, ukendt fotograf.



256 MERETE Bo THOMSEN

Her blev man enig om at overlade afgorelsen til de lokale tillidskvin-
der,* men da debatten tre maneder senere vedrerte stotten til arbejds-
lose ikke-medlemmer, blev bremsen sldet i. Nu var man enige om, at
stettemodtagerne i hvert fald skulle have et vist dansk sindelag, “eller
i det mindste veere danskvenlige.”#

Det var da heller ikke alle dansksindede medlemmer, der ligesa ger-
ne delte forening med ikke-danske eller i hvert fald endnu-ikke-danske
som Frida Nissen. “En lille fast flok gavner foreningen mere end en
stor usikker”,*® var der nogle, der mente, da man pé generalforsam-
lingen i 1924 igen debatterede, hvorvidt Kvindeforeningen kun skulle
understotte sine egne medlemmer. Og i Agtrup sukkede den nyvalgte
tillidskvinde, Ingeborg Nissen: “Det er ikke sa let for mig at indtage
den plads, thi vi er mange medlemmer, desveerre, alle er bleven opta-
get uden forskel, om de var tysk eller dansksindet, men nu da de skal
betale deres 16 bidrag, er der ikke mange, som vil betale.”*

Det organiserede danske mindretal, som det tradte frem i Den sles-
vigske Forening og Den slesvigske Kvindeforening, var altsa som ud-
gangspunkt ikke et rent dansksindet mindretal, ndr man sa medlems-
skaren neermere efter i ssmmene. Imidlertid sivede "fleeskedanskerne’
veek fra Kvindeforeningen — ligesom fra Den slesvigske Forening -
efterhdnden, som de ikke leengere behovede den materielle hjeelp fra
Danmark, og det oplyste medlemstal faldt fra noget over 400 i 1923
til kun godt 200 i 1929.*° Blandt de udmeldte sas der vel ogsa nogle
egentlig dansksindede, fordi de forste ars nationale hvervningsarbejde
ikke overraskende havde fremkaldt oget tysk modstand. I 1923 mente
landréden i Flensborg sédledes, at Den slesvigske Kvindeforening var en
trussel imod de tyske kvindeforeninger pa grund af dens skonomiske
forméen,” og i Sdr. Logum — og sikkert ogsa andre steder — blev der
sat en modoffensiv ind. Snart hed det, at den lille danske forening i
Humtrup gik mod oplesning,® men det tog dog et par ar, for den gav
endeligt op.

Kvindeforeningen havde dog stadigveek appel til en betydelig del af
de dansksindede kvinder, og det var sikkert meget passende, da for-
malsparagraffen blev udvidet til ogsa at omfatte “ungdommens dyg-
tiggerelse” og "at styrke sammenholdet mellem hjemmene”.*® I hvert
fald var kvinderne tidligt begyndt at samles for samveerets skyld bade
lokalt og pa tveers af flere kredse. Sadan en sammenkomst blev holdt
i august 1923 i Jaruplund. Vertinden var Mathilde Segaard — hustru
til den Jorgen Segard, der ikke ville huse et vandreleererkursus — og
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her blev der drukket kaffe, sunget danske sange og laest nogle danske
forteellinger. “Da en forteelling om dannebrog, som havde ligget gemt
pé kistebunden, blev leest, trillede tdrerne ned ad manges kinder”,*
kan man lese i referatet, og andre beretninger forteller om lignende
sammenkomster, som “loftede sindene.”* For eksempel medtes med-
lemmerne fra Skovlund i november 1923, og her var alle enige om, at
det ville veere dejligt at ses lidt oftere. De besluttede derfor at medes
manedligt og ogsa lade meendene komme med.>

Det sociale samveer

Dette sociale samveer mellem medlemmerne var vel nermest at be-
tragte som en sidegevinst i forhold til foreningens egentlige malsaet-
ning, men det var ikke desto mindre vesentligt, og det er formentlig
her, vi finder forklaringen p4, at foreningslivet i seerlig grad samlede og
dermed organiserede de dansksindede som et nationalt mindretal, for
det gjorde det. Af de 152 “sikkert dansksindede’” familier, som indgar i
undersggelsen, kan de 110, altsd 72 %, med sikkerhed registreres som
foreningsaktive i drene 1920-1933. Til sammenligning kan oplyses, at
kun godt det halve, nemlig 37 % ses at have deltaget i et vandreleere-
kursus i samme periode.

Den tredje store forening i landkommunerne, nemlig Landboforenin-
gen for Flensborg og Omegn, havde ogsa et veludviklet socialt liv, men
den havde lidt andre forudsetninger, idet den ogsa havde eksisteret
for greensesendringen. I 1920 blev den imidlertid delt, fordi de fleste
af medlemmerne boede nord for den nye graense, og det blev nu op til
Jorgen Sggaard at viderefore den resterende del i Sydslesvig.”” Aktivi-
teterne kom iseer til at omfatte landbrugsfaglige foredrag, afholdt af
danske konsulenter nordfra, samt en stor arlig sommerfest, men ogsa
enkelte studierejser til Danmark. Og sidst i 1925 blev der ansat en land-
brugskonsulent, som havde féet sin faglige uddannelse i Danmark.®

Fordi Landboforeningen ikke gav adgang til materielle goder, s
tiltrak den heller ikke de opportunistiske fleeskedanskere pa samme
made som Den slesvigske Forening og Kvindeforeningen. Den blev
derfor en ramme for et stort set rent dansksindet samveer, der ligesom i
Kvindeforeningen fik stor betydning for medlemmerne. Det er séledes
pafaldende, at nédr de personlige kilder fra dengang omtalte Landbofor-
eningen, sa var det den store sommerfest, der blev fremheevet. Det er
klart, at foredragene og konsulentbistanden ogsa var vigtige for med-
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lemmerne som landmeend, men det var altsa det festlige samveer med
andre dansksindede, der blev trukket frem. Det er ogsa interessant, at
der i Landboforeningen — hvis man ellers kan tro en tysk observator
— 11927 var reguleer modstand mod at optraede nationalpolitisk. Sale-
des skulle to landmaend fra henholdsvis Hanved Mark og Valsbel, der
havde siddet i bestyrelsen siden 1922, have afvist, at der blev drevet na-
tionalpolitik i foreningen, sddan som et andet medlem tidligere havde
gjort det.”® Og da disse to medlemmer ogsa i andre sammenhaenge op-
tradte som nationalt tilbageholdende, forekommer beretningen at veere
troveerdig. Pudsigt nok kunne en sadan nedtoning af det nationale til
fordel for det landbrugsfaglige imidlertid ogsa udlese tysk mistro, sa-
dan som det fremgik af en tysk rapport fra marts 1926:

“"Men netop denne arbejdsform er sa meget desto farligere set fra et tysk
standpunkt, fordi ogsa mange ikke-dansksindede derigennem ferst bli-
ver lokket til og derefter langsomt trukket ind i den danske ideverden.”®

Det var det slesvig-holstenske landbrugskammer, der advarede, og
anledningen var ansettelsen af den forste danske landbrugskonsu-
lent. Lidt var der maske ogsa om snakken. I hvert fald mente en dansk
landmand fra Jsterby, at det ogsa ville forbedre de dansksindedes na-
tionale stilling i Sydslesvig, hvis de blev foregangsmaend pa det land-
brugsfaglige omrade.®® Andre var inde pa den samme tankegang: en
dygtig dansk landmand kunne fungere som et udstillingsvindue for
dansk landbrug midt i den sydslesvigske hverdag.®> National mindre-
talspolitik kunne altsd have mange ansigter!

Endnu en ting, der var karakteristisk for Landboforeningen var, at
den ikke lukkede vandrelzrere ind i sin bestyrelse. I de andre forenin-
ger — og pa landet opstod der yderligere nogle mindre ungdomsfor-
eninger samt en forening for tidligere elever pé rigsdanske skoler — dér
sa man hurtigt vandrelzerere centralt placeret, iseer Niels Kjems og hans
kone, Anna. Ingen af de to var ellers seerligt begejstrede for Sydsles-
vigs danske foreninger. Efter Annas mening havde Sydslesvig en over-
flod af foreninger af en ret tvivlsom verdi, men med en plads i deres
bestyrelser havde de to Kjems’er trods alt en mulighed for at pavirke
indholdet og samtidigt komme i kontakt med nogle af de familier, der
ikke ville deltage i vandreleererundervisningen.®® Her 1a der altsa ogsa
en erkendelse af, at foreningslivet havde en seerlig evne til at organisere
de dansksindede.
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Anna og Niels Kjems var bosat i Harreslev, og ikke overraskende var de yderst aktive
som ledere i Harreslev Ungdomsforening. Her ses Niels Kjems yderst til hojre med et
hold gymnaster i 1925. Billedkilde: ADCB B14899, fotograf ukendt.

En afrunding

Der fulgte ogsa andre nye organiserede tilbud, som skulle hjeelpe Sydsles-
vigs dansksindede med at vedligeholde og praktisere deres danskhed,
men nar der fokuseres pa en egentlig organisering af de dansksindede i
landkommunerne, sa var vandreleererkurserne, de fa stedlige danske pri-
vatskoler, den danske menighed og det danske foreningsliv helt centrale.

Forsegene pa at etablere en dansk kirke og en dansk barneskole paral-
lelt med de lokale tyske institutioner var ikke vellykkede. Selv om der
blev tilbudt den nedvendige bistand nordfra, sa fravalgte langt de fleste
dansksindede familier forelebig disse tilbud. Der manglede enten lyst
eller mod til pa sd markant vis at veelge det ovrige — tyskdominerede —
lokalsamfund fra, og det var kun i Jaruplund, hvor de dansksindede ud-
gjorde sa stor en andel af lokalbefolkningen, at de ikke var sa aftheengige
af det tyske feellesskab, at den danske kirke og skole vandt fodfeeste.
Ligesom det i ovrigt ogsa skete under lignende betingelser i Flensborg.

Vandreleererundervisningen slog heller ikke igennem som en sam-
lende kraft. Jo, der var da en del af de dansksindede, der hilste den
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velkommen, men endnu flere valgte ikke at deltage. Forklaringerne
herpd kunne vaere mangeartede, men den tyske mistro til vandrelze-
rerne og deres intentioner var ikke uveesentlig. For de dansksindede,
der ikke ville risikere at edeleegge forholdet til de tyske naboer, som de
jo fortsat skulle leve sammen med, ogsa efter at vandreleererne eventu-
elt atter var borte, var der andre og mindre risikable veje til at forbedre
de dansk-kulturelle feerdigheder. En af dem var foreningerne, der nok
kunne fremkalde de tyske myndigheders mistro, men tilsyneladende
ikke virkede udaeskende pa samme made i lokalsamfundet. Det kunne
skyldes, at tyskerne ogsa havde deres egne foreninger og vidste, at det
sociale samveer var en veesentlig bestanddel af foreningslivet, men ogsa
at de danske foreninger hovedsageligt var styret af de hjemmeherende
sydslesvigere og ikke af de nordfra kommende greenseakterer, der nok
i hojere grad blev tiltroet graenserevisionistiske motiver.

Hvordan fungerede foreningerne sd som mindretals-konstrukterer?
Ja, de gjorde det muligt at udbygge de eksisterende sma danske net-
veerk, idet adgangen var dben for alle interesserede. Dermed samlede
foreningerne de dansksindede i et storre antal, end det tidligere var
set, og det blev synligt, at der ikke kun var tale om spredte enkeltindi-
vider med et dansk sindelag, men om en egentlig befolkningsgruppe,
der kunne handle i feellesskab og yde stotte til hinanden. En ung pige
beskrev det i en omtale af en nytérsfest i det danske forsamlingshus i
Valsbel i 1928: ” Man bliver sa glad ved at se s mange unge, for vi gar
sa tit og synes, at vi er sa fa, at der neesten ingen er og sa kunne vi dog
samles sa mange, og det var da alle nogle, som vi kender godt.”®

I praksis kunne foreningsaktiviteterne desuden styrke medlemmer-
nes danske nationalfelelse og give den nyt indhold. Det skete blandt
andet ved at tilbyde feellesrejser til Danmark, ligesom regelmaessige be-
sog af danske gaestetalere eller andre former for danske geester bragte
det danske feedreland ind i den sydslesvigske hverdag, som ellers for
manges vedkommende hidtil kun havde rummet en svag eller slet in-
gen kontakt til Danmark. I foreningerne kunne medlemmerne desuden
bestyrke hinanden i den danskhed, der var forudseetningen for at kun-
ne tale om et dansk mindretal.

Netop den indbyrdes relation mellem de dansksindede er mulig-
vis en vigtig forklaring pa, hvorfor foreningerne fik sterre gennem-
slagskraft end de nordfra ledede institutioner. Et menneskes identi-
tet formes i et samspil med omgivelserne, ligesom adferden preeges
af andres forventninger om bestemte handlemader. I det nationale
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sporgsmal havde de tyske nationalister, de rigsdanske greenseakterer
samt de andre dansksindede sydslesvigere forskellige forventninger til
den enkelte dansksindedes nationale adfeerd, men det er hejst teenke-
ligt, at de lokale folkefeeller med deres solide indsigt i de sydslesvig-
ske livsvilkar havde mere realistiske forventninger til adfeerden end de
udefra kommende “andre’. Dermed blev det ogsa ulig lettere at leve op
til forventningerne i netop foreningslivet og dermed fa den positive
respons, som ifelge sociologen Sheldon Stryker vil forsteerke lysten til
at opretholde en given relation og eventuelt engagere sig yderligere.®®
I praksis sas det da ogsa blandt de sikkert dansksindede familier, at to
ud af tre foreningsaktive var aktive i mere end én forening.* Dette tal
er endda sikkert sat for lavt, fordi medlemslisterne for Den slesvigske
Forening savnes.

Det er dog stadig veerd at huske, at heller ikke alle dansksindede
meldte sig til foreningslivet eller for den sags skyld til andre organi-
serede danske aktiviteter. Siledes kan man veelge at opdele 1920’ernes
dansksindede sydslesvigere i tre kategorier, alt efter deres mader at
praktisere deres danske sindelag pa, nemlig

De hemmeligt dansksindede, som nok felte sig danske, men udadtil
optradte som nationalt neutrale eller maske ligefrem tysksindede for at
undga konflikter med omverdenen.

De privat praktiserende, som abent vedkendte sig deres danskhed,
men begraensede den til rent private sammenhzenge.

De udadtil aktive dansksindede, hvis danske aktiviteter var umiddel-
bart synlige for bdde den danske og tyske omverden.

Den forste gruppe var iseer bestemt af datidens risiko for tysk chikane,
som i gvrigt varede ved mange ar frem i tiden, men som i dag neppe
leengere er relevant. De to andre har imidlertid overlevet udviklingen,
og det har veret en lobende erkendelse inden for det organiserede dan-
ske mindretal, at der findes dansksindede, som ikke interesserer sig for
de danske foreninger eller institutioner. Disse danske har givet anled-
ning til mange spekulationer over, hvordan de kan aktiveres, men de
vil formentlig altid findes, fordi det netop er muligt at identificere sig
med Danmark uden samtidigt at identificere sig med det organiserede
danske mindretal. Det betyder sd ogsd, at det organiserede danske min-
dretal ikke er 100 % sammenfaldende med det danske sindelagsmindre-
tal — en ikke uveesentlig pointe, ndr man taler om nationale mindretal.
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Karsten Thomsen (1846-1933) fra Karlum var ikke bare kirkegdrdsgraver, men ogsd
dansksindet. Selv om han var oppe i drene, deltog han aktivt i det nye danske forenings-
liv, der opstod efter 1920, og han deltog blandt andet i feellesrejser til Danmark. Han
havde allerede i 1910 pdtaget sig at huse et lille dansk bibliotek og fandt plads til ikke
mindre end 126 boger i sit lille hjem. Laesningen af danske boger kneb imidlertid for
mange dansksindede sydslesvigere, men det blev en stor succes, da Niels Kjems begynd-
te at udsende ugeblade til familierne. De gik pd omgang, til de naermest var slidt op, 0g
blev for mange den forste indgang til at leese dansk. Her var der ligeledes tale om en ny
organiseret aktivitet, som imidlertid ikke organiserede de dansksindede pd samme mdde
som de andre nye tilbud, ligesom leesningen kunne foregd diskret inden for hjemmenes
fire vaegge. Det var formentlig en af grundene til, at dette tilbud blev modtaget af en
stor del af de dansksindede familier, herunder af nogle af dem, der ellers havde fravalgt
de andre nye tilbud.”” Billedkilde: ADCB B16593, ukendt fotograf.
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Zusammenfassung

Als 1920 feststand, dass Nordschleswig zukiinftig zu Danemark geho-
ren sollt, wiahrend das {ibrige Schleswig weiterhin deutsch blieb, ent-
stand stidlich der neuen Grenze eine neue Situation fiir den dénisch
gesinnten Teil der Bevolkerung. Wihrend es bisher die grofSen nord-
schleswigschen Vereine, der Schulverein, der Wahlerverein und der
Sprachverein gewesen waren, die die Ddnen in politischen und kul-
turellen Belangen reprdsentiert hatten, mussten die dénischen Siid-
schleswiger nun lernen, auf eigenen Beinen zu stehen. Mit Hilfe Déne-
marks machten sie sich daher daran, neue dénische Institutionen und
Verbédnde zu griinden so dass die existierende Minderheit zukiinftig
gegeniiber ihrer Umgebung geschlossen auftreten konnte und die
dénische Gesinnung nicht nur aufrechterhalten, sondern auch ausge-
baut werden konnte. Auf welche Weise versuchte man, die ddnisch
gesinnten Stidschleswiger zu organisieren und wie reagierten diese
darauf? Dies ist fiir einige Landgemeinden der 2. Abstimmungszone
untersucht worden und die Ergebnisse dieser Untersuchung werden
in diesem Aufsatz prasentiert. Insgesamt gesehen zeigt es sich, dass
die ddnisch gesinnten Familien nicht ohne Weiteres alle neuen Angebo-
te annahmen und dass die Identifikation mit Ddnemark als Vaterland
nicht unbedingt eine automatische Identifikation mit den neuen Orga-
nisationen der dénischen Minderheit bedeutete.

Anmeldelser

Alberts, Klaus: Volksabstimmung 1920. Als Nordschleswig
zu Danemark kam.
Boyens, 2019, 199 sider.

Schliirmann, Jan: 1920. Eine Grenze fiir den Frieden. Die Volksabstim-
mung zwischen Deutschland und Danemark.
Wachholtz, 2019, 240 sider.
100-aret for den dansk-tyske graense af 1920 har ogséd faet historikere i
Slesvig-Holsten til at skrive boger om begivenhederne dengang, hvor de
skildres og seettes i perspektiv. Som nord for greensen er resultatet forelebig
kun i beskedent omfang blevet nye forskningsresultater. Troels Finks Da
Sonderjylland blev delt 1918-1920 I-1II fra 1978-79 star fortsat som det viden-
skabelige hovedveerk om greensedragningens politiske historie. Historiske
jubileeer giver dbenbart sjeeldent mulighed for grundleggende studier. De
stér forst og fremmest i formidlingens tegn. Det er ogsa under denne syns-
vinkel, Klaus Alberts’ og Jan Schliirmanns boger skal ses og vurderes. Hvil-
ken af dem bliver den nye, tysksprogede standardfremstilling om emnet?

Schliirmanns bog er det sikre valg. Skent leengst i sidetal er den med
sit mindre format den mest kompakte fremstilling af de to. Den er ogsa
den strammest disponerede. Kronologien er den rede trad i en symme-
trisk fremstilling af den dansk-tyske greensekonflikt. Udgangspunktet er
det gamle hertugdemme Slesvig og konfliktens etablering for midten af
1800-tallet samt dens eskalering under de slesvigske krige og det preus-
siske styre. I centrum stér konfliktens kulminering med Slesvigs deling i
1920, og derefter folges dens langtrukne nedtrapning frem imod vor tids
fredelige forhold. Fremstillingen er afbalanceret. Den er skrevet med klar
distance til de nationale diskurser, men uden irriterende bagklogskab.
Dansksproget forskning er peent repreesenteret pa litteraturlisten, Finks
ovenneavnte veerk dog kun med sit tredje bind. Tilsvarende er Franz von
Jessens handbog i det nordslesvigske spergsmals historie pa kildelisten,
men ikke hans handbog i det slesvigske spergsmals historie, hvor tiden
1918-20 ellers behandles.

Det indledende rids af hertugdemmet Slesvigs historie fra dets opstaen
i middelalderen til 1864 kommer fint omkring dets navne, afgreensning
(hvor Fang dog fejlagtigt medregnes til Slesvig), Abelsleegten og Schau-
enborgerne, 1460 i ny fortolkning, de mange delinger og hertuglinjer,
slesvigsk identitet, sprogforhold, helstaten, de nationale bevaegelser, den



