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I de senere ar har spergsmél om fremtidens arbejdsmarked og arbejdsformer indta-
get en stadigt mere central plads pé tveers af politik og politisk teori. Covid-19 har
fojet nye perspektiver til den diskussion, eksempelvis fordi det virker til, at noget
arbejde egentligt kan klares hjemmefra, mens andet - det kunne veere omsorgsar-
bejde, undervisning og hospitalspleje — ikke kan klares over Zoom. Men ogsé inden
de sidste ars lockdowns har lenarbejdet som feenomen vist sig at vaere ramt af en
lang raekke udfordringer - i seerdeleshed for arbejdstagere. Faldende vackstrater, en
stigende mengde af “working poors” og prackeere arbejdere (ogsé i den vestlige del
af verden), sveekkede fagforeninger og dystre automatiseringsprognoser er saledes
alle feenomener, der pavirker nutidens arbejdsmarked og affeder politiske forslag
fra bade hejre og venstre.
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Her er det iser den teknologiske udvikling, der — athaengigt af om man er Elon
Musk eller ansat pa en af hans Teslafabrikker - har affedt enten optimisme eller
frygt ved udsigten til, at flere og flere jobfunktioner vil kunne automatiseres og altsa
varetages af robotter og algoritmer. Fra tech-kapitalister som Musk selv over US-
amerikanske praesidentkandidater som demokraten Andrew Yang til Alternativets
partiprogram har indferelsen af borgerlgn klinget som det eneste reelle svar p4,
hvordan fremtidens arbejdslese masse skal kunne bredfede sig selv, nir robotterne
kommer.

At arbejdet og dets fremtid i dag er genstand for den slags gisninger og, athaen-
gigt af perspektivet, utopiske eller dystopiske tankeeksperimenter, er der imidlertid
ikke noget nyt i. Arbejdet har nemlig spillet en helt central rolle i store dele af den
utopiske litteratur- og idéhistorie, hvor spekulative forestillinger om det gode feel-
les liv ofte har kredset om arbejdets rolle og fordelingen af det. Et tidligt eksempel
pa det finder man i Thomas Mores genredefinerende vaerk Utopia fra 1516. Veer-
ket er et portraet af et afsidesliggende og ikkeeksisterende gsamfund, som More
brugte til at kritisere samtidens England igennem. Livet p& gen Utopia er kende-
tegnet ved en felles gleede, en stringent arbejdsdeling og et fraveer af privat ejen-
domsret. Her udferer alle borgere en specialiseret tjans, men tager ogsa pé skift
del i det agrikulturelle arbejde. Det affeder en materiel overflod, der for den brede
befolkning i Mores samtid var uhort. Til gengzeld arbejder de kun seks timer om
dagen, og arbejdsdelingen giver derfor utopianerne frihed fra at sulte og frihed til
at give sig af med det, der egentlig interesserer dem — hvad end det sa er videnskab,
berneopdragelse, religion eller noget helt fjerde. Ogsé i senere utopisk litteratur
indtager arbejdet en central plads. Hos den italienske filosof Tomasso Campanella,
der udgav sin La Citta della Sole 1 1602, er det nedvendige arbejde reduceret til at
vare fire timer om dagen, og i den indflydelsesrige engelske 1800-talssocialist Wil-
liam Morris’ News from Nowhere (1890) er arbejdet ikke leengere et problem. I det
idealiserede engelske fremtidssamfund, som romanens fortaeller en dag vagner op i,
har arbejdet forvandlet sig fra at veere en nedvendighed til at vaere en nydelses- og
meningsfuld aktivitet.

Der er selvfolgelig lobet meget vand i produktionsformernes 4, siden More udgav
Utopia og Morris News from Nowhere. Men sporgsmél om frihed og nedvendig-
hed samt selvrealisering og selvopretholdelse er stadig naert forbundne med det at
have, ikke have eller vaere nodt til at patage sig et arbejde. Og selvom den utopiske
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teenkning har veret erkleeret ded og borte af bade venstre- og hejreorienterede teo-
retikere som henholdsvis Mark Fisher og Francis Fukuyama, tilbyder den stadig et
veerdifuldt rum til at gere sig sddanne overvejelser i pa grund af dens karakteristiske
forestillinger om, hvordan livet i et radikalt anderledes samfund kunne veere. Det
viser bade den engelske journalist Aaron Bastani og den US-amerikanske gkono-
mihistoriker Aaron Benanav i deres seneste bager. Med sporgsmaélet om automati-
seringens indflydelse pa fremtidens arbejdsmarked og viljen til utopisk imagination
som felles udgangspunkter giver Bastani og Benanav vidt forskellige bud p4, hvor-
dan fremtidens samfund og arbejdets rolle deri kunne tage sig ud.

Ifelge Aaron Bastani, ph.d. i politisk kommunikation og aktiv p&4 den engelske
venstreflej, og hans Fully Automated Luxury Communism (2019) vil den teknolo-
giske udvikling i lpbet af ganske fa artier gore det muligt for os at overlade det
meste af klodens arbejde - fra vareproduktion til juridisk bistand, fra taxakersel til
komplicerede kirurgiske indgreb - til robotter og algoritmer. Samtidig vil de tek-
nologiske fremskridt fore til en overflod, ikke bare af automatiseret arbejdskraft,
men ogsa af gren energi, teknologisk nedvendige mineraler, sundhed og syntetiske
boffer. Derfor er sporgsmélet om en fremtidig feelles frihed for Bastani et spergsmal
om, hvem der har adgang til denne overflod. Titlens utopi om en fuldautomatiseret
luksuskommunisme, hvor materiel knaphed for de fleste er aflost af luksus for alle,
skal netop forstas som svaret pa dette spargsmal. Bastani skitserer i bogen et rod-
gront idealsamfund, hvor staten garanterer universelle rettigheder - uddannelse,
sundhed, ejendom - og hvor en mere lige fordeling af frugterne af de teknologiske
fremskridt gor det muligt for alle at leve luksurigst — uden at vaere tvunget til at
arbejde.

Det kreaever dog et brud med den anti-utopiske resignation, som han i forste del af
bogen leegger ud med at opridse. Bastanis samtidsdiagnose tager udgangspunkt i en
raekke populere pointer fra det, man kunne kalde en venstreorienteret kulturkritik,
der kritiserer den neoliberale kapitalismes affektive konsekvenser — primeert, at det
er sa sveert at forestille sig politiske alternativer til den dagsorden, der har gen-
nemsyret de sidste 40 ars globale politiske gkonomi. Derfor leegger bogen for med
en velargumenteret kritik af den US-amerikanske politolog Francis Fukuyamas nu
notorisk forterskede tese om, at Historien i kelvandet pa Berlinmurens fald skulle
have naet sin afslutning. Det er en kritik, man ogsa finder hos den indflydelsesrige
engelske kulturkritiker Mark Fisher (1968-2017) og i hans begreb om kapitalistisk
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realisme: en vished om, at uligheden vokser, klimakrisen eskalerer, jobs forsvinder
og velfeerdsydelser udhules, men ogsé en slags resigneret erkendelse af at det — efter
socialismens endeligt — er umuligt at forestille sig et alternativ til den dominerende
(neo)liberale og globaliserede politiske orden, der spiller hovedrollen i alle kriserne.
Programmet for en fuldautomatiseret luksuskommunistisk fremtid kan forstas
som et modangreb pd den politiske og imaginative apati, som Fisher analyserer, og
som Bastani indledningsvis refererer flittigt til. Vejen ud af fantasilasheden er ifolge
Bastani en tech-optimistisk tilgang, der keekt benytter sig af nogle af de mange tek-
nologiske innovationer, den konkurrence- og profitdrevne kapitalistiske skonomi i
de senere ar har fort med sig, og udnytter dem til alles felles bedste — primeert ved
at fordele adgangen til dem. Den teknologiske udvikling har nemlig - ifelge Bastani
- for forste gang gjort det muligt at realisere en sand kommunistisk samfundsform,
der ikke har meget til feelles med det tyvende arhundredes socialistiske eksperi-
menter. I stedet betegner Bastanis lidt lase definition af kommunisme “et samfund,
hvor lenarbejde [“work”] er elimineret, knaphed aflgst af overflod og hvor arbejde
[“labour”] og fritid smelter sammen” (Fully Automated Luxury Communism, 50)".
En helt grundleggende forudsetning for overfloden og optimismen findes i, at
den overgang, Bastani lidt henkastet skitserer som “den tredje disruption” (de to
forste bestod i hhv. overgangen fra jeeger-samler-samfund til agrarsamfund samt
i den industrielle revolution), vil fare til et “ekstremt udbud af information” (Fully
Automated Luxury Communism, 37). Bastanis tese, om at denne tredje disruption
vil lede til en forggelse af informationsudbuddet, star i geeld til en ekonomisk lee-
reszetning ved navn Moores lov. Ifelge Moores lov folger informationsteknologiske
forbedringer en eksponentiel kurve, hvad enten der er tale om processorkraft eller
linserne i vores iPhones kameraer. De informationsteknologiske fremskridts ekspo-
nentielle vaekst vil ifelge Bastani i labet af kort tid gere det muligt for robotter at va-
retage veesentlige og hejtspecialiserede jobfunktioner — og séledes give os alle sam-
men mulighed for at bruge tiden pa noget andet end at arbejde. Samtidig skyldes
fremskrivningen af informationsudbuddet den anden gkonomiske laeresatning,
som Bastani setter sin lid til: Hendersonkurven. Hendersonkurven siger, at prisen
for at bruge ny teknologi vil blive ved med at falde i takt med, at teknologien bruges.

1 Da verkerne endnu ikke er oversat til dansk, er der gennem hele essayet tale om mine egne over-
sattelser af citater.
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Med de to leeresatninger in mente beskriver Bastani s& i bogens anden del en
raekke pkonomiske sferer, som i fremtiden vil veere kendetegnet ved overflod og
meget lave priser som folge af den teknologiske udvikling. Disse sfeerer er arbejds-
markedet, energikilderne, naturressourcerne, sundhedssektoren og fedevarepro-
duktionen. Bogen tegner et billede af en fremtidig verden, hvor store dele af job-
bene i bade den produktive sektor og servicesektoren — altsé bade blue collar- og
white collar-jobs — er blevet overfledige, og hvor omkostningerne for at producere
solenergi, mad og drikke, medicinalvarer m.m. er blevet s& minimale, at de kan
komme alle til gode.

Denne anden del udger et interessant overflyv over igangverende teknologiske
landvindinger, der knytter bogen til et andet centralt spor i sdvel den utopiske som
den dystopiske tradition: teknologiens potentiale. Ogsa her er Bastani entydigt op-
timistisk. En af bogens centrale pointer er, at det kan blive muligt at bredfede 10
milliarder mennesker med kunstigt producerede boffer og vin, forsyne jorden med
mineraler hentet i verdensrummet(!), udfere praediktiv medicinsk behandling og
lave genteknologiske indgreb, der far folk til at leve leengere og sundere uden at
overbebyrde sundhedsveasnet - hvis altsé den fremtidige adgang til frugterne af de
teknologiske landvindinger kommer til at svare til det ekstreme udbud. Fra et gko-
logisk synspunkt virker Bastanis overflodstanke knap sa tiltalende: Umiddelbart
virker det ikke som en god idé at rykke ressourceudvindingen ud pa fjerne asteroi-
der for at kunne fortsaette og endda udvide forbrugsfesten, nar vi forst nu er ved at
leere om og tage tillgb til at handle pa de konsekvenser, den kommercielle rovdrift
pé vores egen planet har medfert. Den overordnede pointe om teknologiens poten-
tiale er til gengeeld et keerkomment alternativ til den dystre, neermest dystopiske
teknologiforstaelse, der fx kendetegner kapitalismekritikken hos taenkere som for-
naevnte Mark Fisher og franske Bernard Stiegler. I tillaeg til det katalogiske overblik
over allerede eksisterende teknologiske landvindinger giver Bastani ogsa indblik i,
at fremtidens teknologier allerede er et politisk og gkonomisk anliggende for sam-
fundets eliter — teenk fx pd Musk og Jeff Bezos’ rumkapleb - og i nedvendigheden
af at gore tilgeengeligheden af dem til et politisk krav for venstreflgjen, hvis flere skal
have gleede af dem.

Bastanis tro pd det kommende luksuskommunistiske samfund hviler p& den
ene side i en marxsk idé om, at kapitalismen selv skaber sa store modsetninger, at
dens eget grundlag vil erodere, fx nar konkurrencedreven innovation selv skaber
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betingelserne for et samfund, hvor alle ville kunne leve arbejdsfrit og i materiel
overflod. P4 den anden side gir vejen til det nye samfund imidlertid ogsa over det,
Bastani kalder en luksuspopulistisk politisk strategi, der tager udgangspunkt i, viser
og kreaever, at den overflod, som nogle fa allerede nyder godst af, skal distribueres og
komme alle til gode. Den vej er i Bastanis optik klassisk red-gren politik og indebee-
rer feelleseje, universelle gkonomiske rettigheder (uddannelse, bolig, m.m.), afsked
med fossile breendstoffer, forst hurtigt i det globale Nord, sd langsommere i resten
af verden, en socialiseret finanssektor og CO2-skatter m.m.

De politiske idéer er isoleret set ikke nye, men kogt sammen i Bastanis glamou-
rkommunisme bliver sddan en politik ikke bare en nedvendighed for at vige uden
om gkologisk kollaps og galoperende ulighed; den bliver ogsa pa flere mader et
attraktivt alternativ til den neoliberale politiske orden, som Bastani bogen igen-
nem tager afstand fra. Og det er egentlig her, Bastanis bog og dens vilje til utopi er
mest overbevisende: som et stykke politisk retorik, der - tiltreengt — mobiliserer
sine laesere ved at selge billedet af en anderledes fremtid, og som gor det ved pa en
ligefrem, selvsikker og optimistisk facon at tilbyde dem et overflodighedshorn af
muligheder.

Hvis man ensker nuanceret historieskrivning, grundig kildebehandling og empi-
risk eller teoretisk velunderbyggede pastande, er det ikke Bastanis bog, man skal ty
til. Bade i sin historieskrivning og sin automatiseringsiver maler Fullu Automated
Luxury Communism med utroligt brede penselstrog, fx nar Bastani indlednings-
vis, og uden at diskutere med hverken idé- eller teknologihistorikere, koger den
teknologiske udvikling ned til de tre disruptions. Dertil handplukker Bastani ofte
eksempler for at fa dem til at passe ind i sin argumentation - ikke mindst i sin
omgang med Marx, hvis Grundrisse Bastani ellers ofte refererer til og udleder sin
kommunismedefinition fra. P4 den anden side er det netop den anekdotiske, tech-
optimistiske og ligefremme fremgangsmade, der tilforer bogen sin brede og lige-
fremme appel og dermed gor, at den lykkes med sit sigte: at salge venstreflgjen en
vision om en anderledes samfundsorden.

Og sé er der den teknologiske determinisme, som fylder meget i Bastanis argu-
mentation. For hvad nu hvis robotterne aldrig rigtig har veeret her? Og hvad nu hvis
den jobkrise, automatiseringen eftersigende medferer, slet ikke skyldes teknologi-
ske fremskridt, men snarere en dybereliggende struktur i efterkrigstidens globale
pkonomiske landskab?
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Det er i hvert fald en anke, man kan rejse, hvis man giver sig i kast med den
US-amerikanske navnebror Benanavs komprimerede Automation and the Future of
Work. Bogen er en udvidelse af to artikler skrevet til The New Left Review og tilbyder
en anderledes kvantitativt funderet analyse af en stigende overflod af arbejdskraft,
som kan spores fra Anden verdenskrigs afslutning og frem til i dag. Samtidig ender
Benanays vark med at tegne konturerne af en noget anderledes utopisk hverdag
end Bastanis fuldautomatiserede, arbejdsfri tilveerelse. For mens Bastani skriver sig
ind i en udbredt fortelling om en accelererende og uundgéelig automatisering, pe-
ger Benanav p4, at arsagen til mange af arbejdsmarkedets aktuelle forandringer ikke
skal findes i en pludseligt opstaet og teknologisk forarsaget arbejdsleshed, men i en
faldende eftersporgsel pa arbejdskraft pa globalt plan.

Forestillingen om overflod - her i form af et overmeettet arbejdsmarked og et
ekstremt udbud af arbejdskraft — gar igen i begge boger. Men hvor den for Bastani
pé én gang er et fremtidigt og entydigt positivt fenomen, tjener den hos Benanav et
helt andet analytisk formél: Overfloden af arbejdskraft udger nemlig et meget aktu-
elt problem. Mens Bastani forestiller sig, at fremtidens hidtil uherte tilgaengelighed
af information, arbejdskraft, fodevarer, teknologi og naturressourcer tilsammen vil
danne grundlaget for et feelles liv helt frit for mangel og ufrihed, er det for Bena-
nav den allerede-eksisterende overflod af arbejdskraft, der skaber ufrihed, fordi den
tvinger folk til i stigende grad at pétage sig usikkert arbejde.

I sin fortolkning, af hvordan denne overflod af arbejdskraft er opstaet, traekker
Benanav pad den US-amerikanske marxistiske skonomihistoriker (og Benanavs
egen tidligere ph.d.-vejleder) Robert Brenner. Brenner har beskrevet den gkono-
miske udvikling siden efterkrigstidens vaekstmirakler — en periode, hvor produk-
tionen af forbrugsgoder i hej grad blev global - som en langvarig nedgang (“long
downturn”) med faldende veekstrater og global afindustrialisering. Ifolge Benanav
overser samtidens automatiseringsteoretikere den tendens, nar de i deres analyser
af den faldende efterspergsel pd arbejdskraft konkluderer, at maskinerne straks
kommer og tager over. Den udvikling kunne selvfplgelig ses som et udtryk for, at
produktiviteten som felge af teknologiske fremskridt bare stiger og stiger, og at det
derfor kreever ferre arbejdere at producere den samme mangde goder som tid-
ligere. Men i stedet viser Benanav med sine makrogkonomiske analyser, at bl.a.
den globale konkurrence har fort til faldende investeringer, en overkapacitet af ar-
bejdskraft og derfor ogsa en stot faldende eftersporgsel pa selvsamme. Det er altsa
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ikke robotterne, der gor det sveert for si mange at finde arbejde, men langvarig
gkonomisk stagnation.

Hvordan viser denne manglende eftersporgsel pa arbejdskraft sig sa? I hvert fald
ikke i tdrnheje arbejdsleshedsstatistikker, for arbejdslesheden har i det seneste arti
over en bred kam veret faldende. Derimod viser den sig i endrede, eller rettere
sagt mere usikre, anseettelsesformer, der ofte finder sted i servicesektoren: eksem-
pelvis preekeere ansettelser, 0-timers-kontrakter og vikararbejde. I det globale syd,
hvor stagnation og afindustrialisering ogsa farver gkonomien, viser den manglende
eftersporgsel pa arbejdskraft sig ved, at et storre antal af arbejdstagere ikke bliver
indlemmet i den officielle gkonomi. I stedet finder folk i stigende grad beskaefti-
gelse 1 den uformelle gkonomi. Det er det, Benanav med en vaesentlig term kalder
underbeskeftigelse. Underbeskceftigelsen resulterer bl.a. i, at kun 26 % af verdens
befolkning ifelge en ILO-undersegelse fra 2015 havde en fastansettelse — resten
arbejder pa lose kontrakter eller helt uden.

Benanavs marxisme er solidt funderet i modsaetningsforholdet mellem kapital og
lgnarbejde, hvis balance i modseetning til efterkrigstiden er géet i retning af mere
gkonomisk ulighed: Som bogen viser, er den eneste gkonomiske faktor, der er stag-
neret mere end produktivitet, udviklingen i arbejdstageres reallonninger. Den ind-
sigt bruger han ogsa til at levere en skarp og velargumenteret kritik af “borgerlons-
fantasierne,” som de findes pa bdde hejre- og venstreflgjen: Indferslen af borgerlen
vil ifelge Benanay maske styrke arbejdstagernes position, men borgerlgn svaekker
hverken kapitalens profitmotiv eller dens mulighed for at “strejke” ved at rykke in-
vesteringer til andre lande; to af kapitalens fordele, der bl.a. ger, at den fortsat er i
stand til at udeve stor indflydelse eksempelvis p& nationale erhvervspolitikker.

Selvom Benanavs bog i hej grad former sig som en kvantitativ analyse af det
globale arbejdsmarkeds hidtidige udvikling - gennem analyser af bla. forholdet
mellem fast- og losansettelser, beskeeftigelsesgrader i bdde industrien og service-
sektoren samt arbejdsleshedens udvikling - slutter den i kapitlet “Nodvendighed
og frihed” pa en utopisk-spekulativ note. Og den er, ligesom Bastanis vision ogsa
er det, optaget af at forestille sig et samfund hinsides knaphed. Men i stedet for at
forestille sig et arbejdsfrit feelles liv, hvor de teknologiske fremskridt har overfladig-
gjort arbejdets karakter af nodvendighed, er Benanav mere optaget af p& en mere
retfeerdig made at fordele den meengde af nedvendigt arbejde, der stadig skal udfe-
res for at opretholde verdens befolkning — herunder det reproduktive arbejde, der
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stadig ikke aflonnes eller anerkendes pa lige fod med lonarbejdet. Saledes forestiller
han sig en verden med fuld, men tidsmaessigt meget nedsat, beskaftigelse og med
fri adgang til mad, uddannelse, sundhedsydelser m.m. Her griber Benanav tilbage
til et par veesentlige idéer fra den utopiske kanon: planlagt fordeling af arbejdet og
afskaffelse af den private ejendom. I modsetning til automatiseringsteoretikerne er
det altsa i hojere grad samfundsformen end teknologien, Benanav sperger ind til:

I stedet for at forudsaette en fuldautomatiseret okonomi og forestille sig de muligheder for en bedre
og friere verden skabt ud af en sidan, kunne vi starte fra en verden af almenmenneskelig veerdighed
og s& overveje de teknologiske forandringer, der er nedvendige for at realisere den (Automation
and the Future of Work, 82).

I dette kapitel vender Benanav s& ogsa blikket mod en (ofte venstreorienteret)
utopisk tradition for at forestille sig en verden, hvor forholdet mellem frihed og
nedvendighed tipper i retning af forstneevnte. Her treekker han pd Thomas More,
pé 1800-tallets franske utopiske socialister og pa Marx, men ogsé og p4d de mange
automatiseringsteoretikere — samtidens sande utopikere — som han ellers har kriti-
seret. Det gor Benanav til dels for at vise, hvordan forestillingen om et post-knap-
hedssamfund ogsa historisk set har kredset om at fordele frihed og nedvendighed
pé en mere egaliteer facon. Men han gor det ogsé for at overbevise leeseren om, at en
arbejdsdag pa mellem 3 og 5 timer ville frigive tid til nye fellesskaber og nye idéer,
der ikke opstar for at undga en “gennemtrangende materiel usikkerhed” (Automa-
tion and the Future of Work, 91) Hvordan fordelingen af arbejdet mere konkret skal
foregé, er Benanav tilbageholdende med. Det gor, at visionen méske fremstar en
anelse mere letbenet end resten af bogens empirisk-funderede argumentation. Alli-
gevel tilfojer kapitlet den dystre makrogkonomiske analyse en opmuntrende og po-
etisk udgang, nér det aktualiserer centrale tanker fra den utopiske litteraturs kanon
og fejer dem sammen i en skitse af et samfund, hvor “alle har retten og magten til at
bestemme, hvad de vil gore med deres tid” (Automation and the Future of Work, 93).

Tilsammen udger Fully Automated Luxury Communism og Automation and the
Future of Work et interessant og idérigt makkerpar, hvis styrker og svagheder pa
flere méder vejer hinanden op. Mens den ene springer let og forsimplende hen over
store perioder af den pkonomiske og teknologiske udvikling, dekonstruerer den an-
den — med et skarpt, kvantitativt fokus — en af de centrale myter om selvsamme ud-
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vikling siden Anden verdenskrig. Og mens den ene s4 til gengeeld fremturer med et
futuristisk arsenal af bade aktuelle og potentielle teknologiske landvindinger, griber
den anden tilbage til flere af den utopiske litteraturs kanoniske veerker - Thomas
More, Etienne Babet, Edward Bellamy m.fl. - for at papege, at det er en god idé at
finde ud af, hvad det er for et meningsfuldt feelles liv, vi gerne vil leve, for vi udvikler
de teknologier, der kan sette klodens hardtarbejdende befolkning fri. Med deres
skitser af anderledes samfundsformer leverer begerne samtidig beviser p4, at det
rent faktisk er muligt at formulere positive, utopiske modbilleder til et gkonomisk
system, der ikke er i stand til at tilbyde andet end praekeere ansettelser og faldende
reallonninger — om det s er robotternes skyld eller e;j.

Laurits Nikolajsen er cand.mag. i litteraturvidenskab med speciale i utopisk litteratur
og gymnasieleerer.



