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I'sin lille bog om Giorgio Agambens politiske filosofi forseger Rasmus Ugilt at sam-
menfatte og udlaegge Agambens politisk-filosofiske projekt, seerligt som det kom-
mer til udtryk i Homo Sacer-projektet. Ugilt fokuserer derfor ogsé hovedsageligt pa
tre afgerende vaerker i projektet: Homo Sacer — Den suverene magt og det nogne liv
(1995), Undtagelsestilstand (2005, udgivet pa dansk pa Forlaget Philosophia, 2009)
og Riget og herligheden (2007). Nar man herer begrebet politisk filosofi, teenker
man det nok normalt netop som en politisk filosofi, men Ugilts pointe i forhold til
Agamben er, at han ma leeses som politisk filosofi (eller nok naermere som politisk fi-
losofi eftersom der for Agamben ikke ville vere en central adskillelse mellem de to).
Ugilts centrale pointe er saledes, at man forst og fremmest mé forstd Agamben som
filosof, som er interesseret i klassiske filosofiske spergsmal saisom "hvad er vaeren?;
’hvad er et menneske?’, "hvad er livet?) ’hvad er lov?’ og ’hvad er retfeerdighed?’
Agambens (politiske) projekt er, ifolge Ugilt, “helt igennem filosofisk” (s. 52).
Agamben er blevet meget kendt og er meget (om)diskuteret i dag, serligt i
forhold til sine provokerende teser om at vi lever i en permanent undtagelsestil-
stand, under (KZ-)lejrens logik, hvor alt liv er reduceret til negent liv uden ret-
tigheder. Ugilt forseger derimod at haeve Agambens politiske projekt over disse
analyser, og vise, at Agamben ikke er sa obskur, som han ofte anklages for at vere,
men at hans projekt derimod angar en total omstrukturering af den moderne
politiske tenkning. Derfor angriber han ogsa politiske problemstillinger p& en
andre mdader end de saedvanlige. Agamben er interesseret i at undersege de fun-
damentale problemer i vores nuverende politiske situation. Disse problemer er
for Agamben (ifelge Ugilt) uleseligt forbundet med centrale, klassiske filosofiske
sporgsmal, og Ugilt strukturerer derfor bogen omkring det, han mener, er det
centrale tema i Agambens teenkning: ontologi. Dette er ifolge Ugilt den bedste
made, hvorpa man kan forstd Agambens teenkning eller (politiske) filosofi som
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et sammenhangende hele, og bogens introduktion hedder séledes ogsa ’Ontologi
som politisk teori.

Ontologi er den mest fundamentale filosofiske disciplin, og omhandler speorgs-
malet om veren qua vaeren eller veeren som veren (ifelge Aristoteles, som Agam-
ben i mange henseender treekker meget pa), og er dermed netop ikke biologi (der
underseger veeren som levende veren) eller fysik (der underseger veeren som fysisk
veeren). Det centrale er, at veeren som veeren ikke skal forstds som vaerende en ting
eller en entitet (som veren som fysisk eller levende veren), men som potentiali-
tet (en kategori Agamben ogsa henter fra Aristoteles). Med inspiration fra Martin
Heidegger, anskuer Agamben det saledes, at vi omgiver os med en masse ’ting, som
er (har veeren), men som ikke i egentlig forstand kan betegnes som ting (forstaet
som havende fysisk eller levende eksistens). Sddanne ting er f.eks. lov og magt. Lov
er selvfolgelig fysisk i det, at den er skrevet ned, og p4 mange méader kan man sige,
at nogen har magt, men det ville veere en meget darlig forstaelse af magt og lov,
hvis man forstod dem (udelukkende) pa denne méde (pa denne made er Agamben
ogsé inspireret af Michel Foucault og dennes fokus pa magtens virken). Agambens
pointe er, ifolge Ugilt, og her folger Agamben en raekke andre franske og italienske
nulevende filosoffer, serligt Antonio Negri og Alain Badiou, at politik og ontologi
er teet forbundne. De kan faktisk ikke adskilles, og en undersogelse af (politisk)
ontologi er saledes allerede en politisk praksis. Det er derfor Agamben er interes-
seret i at undersege helt fundamentale kategorier, netop fordi forstéelsen eller ud-
redelsen af sédanne kategorier i sig selv er en politisk praksis. Agamben (sammen
med bevaegelser i fransk filosofi i den sidste halvdel af det 20. arhundrede) afviser
siledes den fundamentale og almindelige distinktion mellem veren og handling,
og havder, at ontologiske kategorier er afgerende for at forsté politik. Der er derfor,
for Agamben, ikke nogen essentiel forskel pa eller distinktion mellem hvad noget
er’ og hvad noget ‘gor’. Det er ikke sadan, at der er’ sadan noget som 'veeren, ‘'men-
nesker, ‘magt’ eller "lov’ som s& handler pa en serlig made, men selve den made
de handler pa er med til at konstituere dem, og er en (hvis ikke den) afgerende
bestanddel af, hvad de ‘er’ Der er derfor ikke noget siédan som en ‘menneskelig
vaeren’ som handler pé en szerlig made, og Agamben heevder séiledes, ifelge Ugilt, at
der ikke er noget solidt ontologisk fundament, men at det ontologiske fundament i
stedet er det Agamben kalder en "uskelnelighedszone’ eller ‘'ubestemmelighedszone’
(zome of indistinction). Med en undersogelse af Agambens forstaelse af potentialitet
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som impotentialitet i kapitel 1 (Potentiel ontologi) argumenterer Ugilt for, at det er
denne kategori om impotentialitet Agamben udleder fra en saregen (og pa mange
méder kontroversiel) laesning af Aristoteles, som gor det muligt for Agamben at
introducere "uskelnelighedszonen’ som ontologisk grundkategori.

Det er denne forstaelse af Agamben, som Ugilt derefter gennemforer i sin laes-
ning af tre centrale vaerker i Agambens Homo Sacer-projekt. Bogen fungerer derfor
bade som en introduktion til centrale dele af Agambens forfatterskab, men ogsa til
en seerlig leesning af Agamben. Som sddan er den interessant for bade den indviede
Agamben-laeser, men ogsd som en introduktion til Agambens (politisk) filosofiske
projekt (omend nogle passager, seerligt i kapitel 1 om potentiel ontologi, ikke er helt
nemme for den uindviede eller ikke filosofisk treenede). Bogen er ret kort, hvilket
béade er en styrke, men som ogsa kunne kritiseres for at veere en svaghed eftersom
den derfor nedvendigvis mé udelade centrale ting. Pointen er dog klar: det er en
leesning af Agamben som filosof, med serligt fokus pa hans forstielse af ontologi,
og det er denne lzesning der gennemfores i tre centrale vaerker.

Hvis man skulle vaere meget kritisk, kunne man havde, at bogen satter sig lidt
mellem to stole eftersom den netop bade er en lesning og en introduktion, hvil-
ket gor, at analysen af Agamben som filosof med en serlig forstaelse af ontologi
ikke gennemfores tilstrackkeligt fuldt ud i de enkelte veerkleesninger. F.eks. kunne
en sadan insisteren i forhold til Riget og herligheden (2007, eng. The Kingdom and
the Glory) have veret interessant i forhold til et endnu skarpere fokus pa regerings-
maskinens dobbelte struktur i bdde en politisk teologi og en gkonomisk teologi.
Saledes kunne den ontologiske kategori om ’uskelnelighedszonen’ mellem suverae-
nitet og regering vaere blevet demonstreret ved ikke at fokusere pa den ekonomiske
teologi og regeringen som magtens sted. Men det er en meget lille ting. Alt i alt en
meget interessant leesning og gennemgang af Agambens vaerk for bade de indviede
og de uindviede.
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