i Normark og Andreassens leesning af
en forholdsvis tilgeengelig og letfor-
stdelig tekst gor, at man som filosof
nwsten er lettet over, at de kun lejlig-
hedsvis og overfladisk beskeftiger sig
med decideret filosofisk litteratur.

Skal man leese Det virkelige menneske
bor man sdledes pa forhand gere sig
klart, at man ikke fir en objektiv og
uhildet fremstilling af menneskets
natur, men en fremstilling der er
systematisk vaegtet 1 én bestemt ret-
ning. Givet dette forbehold, og gi-
vet at man ikke tager Normarks og
Andreassens kritik af filosofien (og
af andsvidenskaberne mere generelt)
alt for alvorligt, ja s kan man faktisk
lere en hel del om evolutionsteori,
om hjernens opbygning og om men-
neskets biologiske natur. At dette sa
ikke er hele sandheden om menne-
sket, og at det i hvert fald ikke er den
eneste sandhed om mennesket, er en
anden sag.

Carsten Fogh Nielsen

Dyret er kommet

Thomas Hobbes: Leviathan, Informations
Forlag, 2008, 572 sider, 499 fr.

Da Thomas Hobbes udgav Leviathan
1 1651, mente han selv, at det repre-
senterede en revolution i savel den
politiske tenkning som den politiske
orden, og at der nu kun forestod en
undervisningsopgave, altsd at princip-
perne for den rette politiske orden nu
var fastlagt, og at der kun tilbagestod

at overbevise og implementere denne
orden.

Hobbes havde halvt ret. Hans for-
slag til en politisk orden blev aldrig en
succes — selv kongen, hvis magt den
var skrevet til, takkede klogelig nej til
denne form for legitimering baseret
pé frygten for magtens fraver — men
til gengald indvarslede varket en
revolution 1 den politiske tenkning,
som vi i dag stadig lever med og kan
lere af.

Leviathan deler pi mange mader
skaebne med Machiavellis Fyrszen som
udskaldte varker, anklaget for ateis-
me, amoral og for at vare frihedsbre-
ve for tyranner. De har ogsa begge
haft den tvivlsomme zre at tjene som
skaldsord — machiavellist eller hob-
besianer — og at vare forbudt littera-
tur pa mange europeiske universite-
ter. Samtidig er de selvfolgelig blevet
ivrigt laest.

Hobbes’ indflydelse pa den politi-
ske idéhistorie ligger som sagt ikke i,
at han har inspireret til hverken po-
litiske regimeformer eller ideologier.
Han skriver for vor tids institutioner
og ideologier opstir og navngives,
hvorfor kun en anstrengt anakronis-
me kan fi ham til at vaere ’totalitet’,
liberalist’ eller andet tilsvarende. Nej,
hans store betydning ligger i, at han
introducerer eller spidsformulerer be-
greber og argumenter i den politiske
tenkning, han udlegger spor, som se-
nere politiske filosoffer er nodt til at
forholde sig til. Hobbes hadede revo-
lutioner og frygtede uroligheder, men
skabte selv en rystelse i den politiske
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tenkning, der endnu giver efterskalv
1 dag.

Det drejer sig bl.a. om det negative
frihedsbegreb (frihed fra ydre tvang),
afpersonalisering af magten fra per-
son til embede, den horisontale og
egalitere relation mellem undersat-
terne, kontrakten mellem undersit-
terne som den legitime magts ophav
(og dermed opgoret med en meta-
fysisk legitimering af magten som
f.eks. ’konge af guds nade’, hvilket er
hvorfor kongen takkede nej til Hob-
bes’ legitimering af hans magt) og
endelig det moderne individ konci-
peret atomistisk, dvs. autonomt og i
forfolgelse af sin egeninteresse, hvor
det maske mest afgorende, Hobbes
foretager sig, er at deducere hele sin
politiske filosofi fra enkeltindividet.

Den dobbelte ambition om bade at
fremlegge principperne for den rette
politiske orden og samtidig at overbe-
vise om disse princippers rigtiched er
med til at forklare varkets dragende
skizofreni mellem streng logisk pro-
gression og inciterende, metaforisk
retorik. Varket er i sin engelske ud-
gave en seregen smuk laeseoplevelse
— den retoriske styrke og den knappe,
pulserende form er legendarisk for
sin kraft — og det kan ikke have va-
ret nogen nem opgave at bringe dette
levende, insisterende sprog til live pa
dansk. Det er generelt gjort godt. Dog
undrer det mig, at oversatteren Claus
Bratt Ostergaard har valgt at overtage
Hobbes’ noget tilfxldige brug af stort
ved nogle navneord, hvilket giver
teksten et bedaget praeg uden at det

tjener et formal. Man kan ogsa altid
diskutere den konkrete overszttelse
af forskellige ord sisom Common-
Wealth til Almenvellet (sidst i bogen
er der tilmed en ordbog over de vig-
tigste begreber), men dertil er kun at
sige, at der neppe kan findes danske
ord, der dzkker bide Hobbes” me-
ning med og vores forstdelse af ordet
1 dag. Der er et fortolkende element i
enhver oversattelse, og her foler man
sig kompetent ledt af oversatteren.
To mindre irritationspunkter er
der dog. For det forste ville det have
varet rart med et indeks, men det
enorme arbejde forbundet med et
sadant gor det maske forstdeligt, at
det er undladt. Mindre forstéieligt er
det, at man har valgt to introduktio-
ner til verkets indhold. Et af over-
stteren, der er ganske godt og som
giver nogle gode baggrundsinforma-
tioner om bogen, forsidebilledet, Le-
viathan-figuren mm., og sa et af Ole
Thyssen, der pa forskellig vis skam-
mes af nogle unedvendige, men dog
ofte horte anakronismer. Hobbes er
(lige forkert) blevet gjort til urfade-
ren for bade liberalismen og totali-
tarismen og sorme om ikke Thyssen
gor ham til begge dele — og det uden
at reflektere over den modsatning,
der kunne ligge deri. Tilmed reduce-
res Hobbes’ projekt s. 10 til at skabe
betingelserne for “industri, handel
og kunst”. Thyssens introduktion
har en raxkke gode observationer,
men er ogsd praget af en manglen-
de forstielse af Hobbes’ egentlige
xrinde, hvorfor han f.eks. kun kan
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undres over den rolle legitimering
og religion spiller i verket.

Det epokegorende nye 1 Leviathan
er, at Hobbes ikke baserer kongens
position — og dermed ogsa samfun-
dets enhed, dets sammenhangskraft
— pi teologisk-politiske argumenter
omkring tradition, guddommelig
ret, blodets arvefolge eller lignen-
de. I stedet hviler autoriteten pd et
rent sekulert grundlag: pa nytte og
effektivitet. Eller rettere, han tager
religionens virkemidler og begrun-
delsesformer og anvender dem i en
sekulzer kontekst. Hobbes anvender
religionens suggestive kraft til seku-
lere formal. Den enorme kraft heri
observerede han under den engel-
ske borgerkrig, som han beskriver
1 komplementarvarket til Leviathan,
nemlig i Bebemoth, der underligt nok
slet ikke navnes i introduktionen,
men som er uomgazengeligt for at
forstai Hobbes’ forhold til og an-
vendelse af religion og for at for-
std de to sidste dele af Leviathan,
der handler om kristendommen og
morkets rige. Introduktionen folger
de gengse lesninger af Hobbes ved
stort set at ignorere disse dele.

De kritiske kommentarer til intro-
duktionen skal ikke fjerne fokus fra,
at dette er en kraftprastation af over-
setteren og et meget velkomment
bidrag til filosofisk og politisk inte-
resserede i Danmark. Nu er der in-
gen undskyldning for ikke at komme
i gang med den udfordring, Hobbes
stillede os overfor for 350 ar siden,
nemlig forholdet mellem individ og

stat, mellem lydighed og beskyttelse
samt mellem religion og politik.

Mikkel Thorup

Fra korstog 11l kortsiutning

Adrian Desmond & James Moore: Dar-
win’s Sacred Cause: Race, Slavery and the
Quest for Human Origins. Allen Lane,
2009. 512 sider. f,25.

Hvor mange buzzwords er det muligt
at presse ind i en bogtitel? Med udgi-
velsen af Adrian Desmond og James
Mootes Darwin’s Sacred Cause: Race,
Slavery and the Quest for Human Origins
ma forlaget Allen Lane vaere taet pa en
rekord. Faktisk er det kun de tre smi
limord and”, ”the” og ”for”, der
ikke tender opmarksomhedslamper-
ne. "Darwin” sazlger i 2009. Kombi-
nationen med “hellig sag” eller "hellig
grund” selger endnu mere. Nar det
sd kan skrues sammen med de poli-
tisk emme “’race” og slaveri” og for-
bindes til en “kamp om menneskets
oprindelse” af det notoriske Darwin-
celebrity-par Desmond & Moore, ja,
sa burde succesen vare hjemme. I
hvert fald den okonomiske.

Der er ingen tvivl om, at bogen vil
blive solgt pa titel og bagsidetekst.
Spergsmalet er sia, om den vil blive
lzest — og hvordan den vil blive lest.
Bogen blev allerede i efteraret 2008
hypet som et af de vigtigste bidrag
til Darwinaret i 2009. Det var store
ord om en bog, som pi det tidspunkt
endnu ikke engang var skrevet faerdig.
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