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vaskeagte eksempel pa gedigent historisk
handverk i form af en artikel af Hans Buhl.
Heri prasenteres og dokumenteres den be-
friende tanke, at aktor-netvarks tilgangen og
andre lignende systemteoretiske modeller
finder anvendelse primart som heuristiske
redskaber, der gor det muligt at beskrive og
tyde konkrete teknologihistoriske cases.
Dette er belyst ved udviklingen af
buesender-systemet i Danmark og USA.

Selvom enkelte af nummerets mere kon-
krete case-studies mangler klarhed, giver de
filosofisk orienterede artikler et glimrende
billede af de problematikker akteor-netvaerk-
steorien rejser og kan saledes anbefales.
Dog er det neppe det mest informative sted
at starte, hvis man ikke pé forhand er be-
kendt med Latours We Have Never Been
Modern.

Henrik Knudsen
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Middelalderens alkymi

Aksel Haaning, Naturens lys — Vestens
naturfilosofi i hajmiddelalder og rences-
sance 1250-1650, Kobenhavn: C.A Reit-
zels Forlag 1998, 454 sider. Kr. 395.

Da jeg i sin tid (fra engang i 1970eme til
midten af -80erne ) var indskrevet som stu-
dent pa Institut for Idéhistore, var middelal-
deren og dens filosofi ikke i hgj kurs. For
de davarende marxister var middelalderen
nzrmest identisk med den feudale produk-
tionsform, der gik forud for kapitalismen,
for Slgk var den et uinteressant interregnum
mellem antikken og renaissancen.

Det har heldigvis endret sig : Fra om-
kring midten af 1980erne har man bade i
det akademiske miljg og i den bredere of-
fentlighed kunnet spore en stigende interes-
se for middelalderen — navnlig tiden fra
omkring det 10. til det 15 &rh., og samtidig

har billedet af middelalderen @ndret sig
frahenholdsvis oplysningstidens og roman-
tikkens stereotyper til en mere nuanceret
opfattelse af middelalderen som en dyna-
misk og konfliktuel epoke; det var her, det
Europa, vi kender i dag — samt dets proble-
mer — s& sméat begyndte at tage form.

Ligeledes har billedet af middelalderens
tenkning undergéet en revision: Hvor filo-
sofi — og idéhistorikere tidligere (for sévidt
de overhovedet beskeftigede sig med mid-
delalderen) fokuserede p& de storsldede,
gotiske systembygninger som fx Thomas
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Aquinas “Summa theologica”, har interes-
sen i de senere ar ogsé vendt sig mod mere
ukendte tenkere — navnlig de, der tenkte i
mere uortodokse baner.

Her til lands har Aksel Haaning, der er
mag.art. i middelalderfilologi, opsporetnog-
le af de traditioner, der nok for de fleste har
varet terra incognita. Haaning, der i 1993
udgav henholdsvis Den kristne mystik og
Middelalderens naturfilosofi har nu med sit
monumentale vark Naturens lys. Vestens
naturfilosofiihgjmiddelalder og ren@ssance
1250-1650 ydet et vesentligt og lesevar-
digt bidrag ti forstaelsen af — ikke blot den
omhandlede epoke, men ogsé af vort natur-
syn.

Haanings overordnede projekt er, som
han selv siger det i forordet, at “det er nod-
vendigt for kristendommen og for den mo-
derne kultur i det hele taget at f4 omdefi-
neret forholdet til naturen — og nok sé vig-
tigt: at vi i Vesten faktisk rdder over flere
mere eller mindre oversete traditioner, som
kan bidrage til denne proces.” Haanings
projekt er saledes terapeutisk i forhold til
det nuvarende natursyn, men da han i “an-
amnesen” opsporer fortrengte og alternative
former for tenkning, skriver han samtidig
genuin idéhistorie.

En afbogens hovedpersoner er Giordano
Bruno, der d. 17. februar ar 1600 blev
brendt p& Campo de 'FioriiRom. Forud var
géet en otte ar lang katterproces med alt,
hvad det indebar af tortur, afsavn og lidel-
ser. Retsvaesenet var ikke just bledsedent,
og teologerne kunne ofte varme sig ved keet-
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terbélets ild; men det specielle ved Bruno’s
tilfelde var, at ogsa en naturfilosofisk tradi-
tion gik op i reg: “Den morgen &r 1600
slukkedes pad sin vis ogsa en naturfilosofisk
drem. Ikke kun Bruno, men en retning i en
original, europzisk tradition, som bererer
religion, filosofi og naturvidenskab.” (p.13)
Haaning, der har studeret sagsakterne, fast-
slar, at Bruno ikke blev brandt som fore-
gangsmand for den moderne videnskab,
men som kristen keetter.

Hvad var det sé for en drem, der sam-
men med Bruno gik op i reg hin morgen ar
1600? Kort fortalt var det drommen om
enhed mellem and og natur, dremmen om
en nytolkning af kristendommen, hvor na-
turen indsattes i selve gudsbegrebet.

Forholdet til naturen er jo ét af de tunge
problemer, der stadig hjemseger os. Som
enhver ved, har teologi og naturvidenskab
intet med hinanden at gere, men forvalter
hver for sig to separate ontologier, der kun
lejlighedsvis har et rendezvous — som nér et
af de mangfoldige etiske rad skal synlig-
gore sig via udtalelser om kunstig befrugt-
ning, burhens, patentrettigheder etc

Sédan har det varet lenge: Fra kirke-
fedrene og opefter er naturen som skabt
sekundeer i forhold til gud som skaber. Kri-
stendommen udviklede sig i en heftig og
uforsonlig polemik mod “hedenskabet” og
dets naturdyrkelse og vandt — pa knock-out,
sd at sige: &nden blev exileret fra naturen,
der betragtedes som en hindring for menne-
skets frelse, og konsekvensen heraf blev, at
naturen faldt udenfor gudsbegrebet — og
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dermed udenfor den officielle ideologi og
bevidsthed, eller som Haaning sarkastisk
udtrykker det: “det kristne gudsbegreb mis-
tede jordforbindelsen”. (p.35)

Efter en indfering i antikkens naturopfat-
telse — og kristendommens deprimerende
kamp mod samme, gar Haaning over til det,
der er bogens egentlige @rinde: opsporingen
af en alternativ naturfilosofi i den europzi-
ske idéhistorie.

I det 12. arh. opstar der med bl.a. Vil-
helm af Conches og Bernhard Silvestris en
mere dybtgéende naturfilosofisk refleksion,
hvor naturen seges indplaceret i gudsbegre-
bet (Haaning har skrevet udferligt herom i
Middelalderens naturfilosofi), men skal man
finde et begreb, der sammenfatter de folgen-
de arhundreders naturfilosofi ma det blive
alkymien, der viakorstogene idet 11. og 12.
arh. blev importeret fra den arabiske kultur.

Alkymien er kun i sin allermest vulgere
form guldmageri, i sin sublime form drejer
det sig om det “filosofiske guld”, om indsigt
og visdom. Alkymien er en naturfilosofi, der
modsat de senere naturvidenskaber ikke gar
ud pé at beherske naturen, men at effer/igne
den for at restituere en tilstand af fuldkom-
menhed og harmoni. F.eks hos Roger Ba-
con, hvor alkymien knyttes til en lere om
menneskets tilstand post resurrectionem:
“Alkymiens livseliksir genskaber den har-
moni, der herskede mellem legemselemen-
terne i Adams og Evas legemer, hvorfor de
kunne leve sa leenge, og var balancen forble-
vet fuldkommen, havde de levet evigt.”
(p.76) At =ldes og dg er i denne optik una-
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turlige foreteelser, hvorfor alkymien soger
at rekonstruere status ante lapsum. (Ligne-
de tanker kendes fra f.eks den kinesiske
alkymi) Her kunne méske vere inspiration
at hente for de, der i dag forsker i “aldring”,
som det nu hedder.

Alkymiens forseg pa at knytte dnden
sammen med den natur, teologien nedvur-
derede var selvfalgelig ikke uden risiko for
kirken, og i 1322 nedlagde pave Johannes
XXII forbud mod al videre alkymistisk
virksomhed.

Forbudet var ikke synderligt effektivt —
og vidner qua forbud om en gevaldig inter-
esse for alkymien, i alt fald fortsatte den
naturfilosofiske tradition fra alkymien langt
op i renaissancen som det, der kaldes magi-
a naturalis, den naturlige magi (i modsat-
ning til den ceremonielle). Haaning skriver
udferligt om flere af renaissancetenkerne
og deres genoptagelse af hermetismen, og
det fastslas, at magia naturalis ikke er sorte-
kunst og hokuspokus, men derimod en for-
stielse af “det virksomme i naturen.”
(p.182) Der er langt fra renaissancens na-
turlige magi til senere tiders teosofiske fan-
tasier og magikere af Crowley-typen!

Haaning opsporer og rehabiliterer man-
ge skikkelser, der ikke har fundet anerken-
delse i moderne akademiske varker. Det
galder fx Agrippa von Nettesheim, der er
mest kendt for sit naturfilosofiske vaerk
“De occulta philosophia”,der stadig altfor
ofte henvises til den bekvemme kategori
“overtro”. Men Agrippa var en fremsynet
mand, der faktisk optradte som forsvarer i
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flere hekseprocesser og skrev et verk mod
inkvisitionen, hvori han siger,, at “tilstael-
serne er dromme eller hysteriske illusioner,
som inkvisitorerne let kunne gennemskue,
hvis de ville.” (p.215) Agrippa selv métte —
naturligvis — flygte fra inkvisitionen!

Et helt afsnit er viet til én af renaissan-
cens mere farverige personligheder, der —
ligesom Agrippa har féet et noget blandet
eftermale, nemlig Theofrastus Bombastus
von Hohenheim, kendt under navnet Para-
celsus.

Paracelsus var lege af uddannelse og
havde — i modsatning til datidens universi-
tetsmedicinere, der holdt sig strengt til ba-
gerne gjort iaggtagelser og erfaringer som
feltlzge under tredieveérskrigen. Dette med-
samt hans selvsikre facon (for nu at sige det
mildt) og hans forelesninger pa tysk i stedet
for latin gjorde ham hurtigt upopular i den
akademiske verden. Dette er maske én af
grundene til, at Paracelsus i oversigtsvarker
nok krediteres som en pionér indenfor lzge-
kunsten, hvorimod hans naturfilosofi sj&l-
dent nzvnes.

Paracelsus var overbevist om, at “vejen
til Gud og den religiose virkelighed gar via
naturen — og naturens lys.” (p.255) Kriteriet
pa at noget er virkeligt er nemlig, at det skal
have bade et 4ndeligt og et legemligt udtryk:
“&nden er ikke virkelig, for den er manife-
steret i legemlighed og omvendt.” (ibid.) P&
den baggrund udfolder han sin kosmologi,
“mysterium magnum”, som udvikler forhol-
det mellem and og natur, sa disse ikke opfat-
tes som mods&tninger.
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Hermed er vi sa ndet frem til det, vi be-
gyndte med: Giordano Bruno og hans for-
s@g pé at integrere naturen i en kristen op-
tik. Men dette - sammen med hans tanke
om universets uendelighed (som i gvrigt
Nikolaus af Cusa havde fremsat ca. 100 &r
tidligere) var for meget for kirken: Na-
turens lys blev til keetterbalets destruktive
ild - og &ndens blafrende lampe blev sluk-
ket!

Er det s& lykkedes Haaning, som han
skriver i forordet “at konfrontere vor tids
dominerende naturopfattelse med nogle af
de naturfilosofiske stromninger, der gik
umiddelbart forud”?

Jeg mener ja. Haaning har skrevet et
sivel kvantitativt som kvalitativt vagtigt
vark, en verdig efterfolger til “Middelal-
derens naturfilosofi”. Og hvor er det ve-
derkveegende i dette kvasi-okkulte tide-
hverv, hvor selv sméaborgerligt-selvoptage-
de dameblade excellerer i slet fordgjede
okkulte og magiske idéer at kunne leese om
alkymi og magi p& en sober og saglig made!
Haaning har med sin bog ydet et vaesentligt
bidrag til at indsette alkymien og magien —
og dermed en forsgmt naturfilosofisk tradi-
tion i et relevant idéhisterisk og filosofisk
perspektiv.

Hvad betyder det s forreformuleringen
af vor tids natursyn? Haaning skriver, at
“Nu, pa tersklen til det 21. &rhundrede,
synes tiden efterhénden at veere moden til at
restituere alkymisternes naturfilosofi og til
at begynde at forsta den som det, den angi-
veligt var: et forseg pé at begribe forholdet
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mellem sjelen og legemet, psyken og krop-
pen om man vil.” (p.316)

Hvorledes denne restituering af alkymi-
en skal se ud i dag, giver Haaning ikke rig-
tigt noget bud pa; men det vil nasten ogsa
vere for meget at forlange ovenpa den tour
de force gennem nogle af den vesteuropzi-
ske idéhistories fraspaltede muligheder, som
bogen udger. Men en reformulering af vort
natursyn ma nedvendigyvis tage sit udgangs-
punkt heri. Princippet i alkymien er jo, at alt
det fraspaltede og forkastede i selve det al-
kymiske opus lutres og transformeres til det
sande guld, til indsigt og visdom. P4 den led
kan bogen selv forstds som et alkymisk
vark. Det vaere hermed anbefalet - til oplys-
ning og opbyggelse.

Leif Kongshaj
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Platons Staten

Ostenfeld, Erik Nis (red.), Essays on Pla-
to’s Republic. Aarhus Studies in Mediterra-
nean Antiquity vol. 2, Arhus: Aarhus Uni-
versity Press 1998, 119 sider. Kr. 158.

Antik-centeret ved Aarhus Universitet af-
holdt i april 1997 et internationalt seminar
om Platons hovedvark, Staten, med leden-
de Platon-forskere fra ind- og udland. Det
er der nu kommet en kort, men pregnant
antologi ud af, som opsamler centrale tema-
er og diskuterer kontroversielle aspekter
ved denne uomgengelig klassiker i den
occidentale idéhistorie. Bogen er delt i 3
tematiske hovedomréder: Platons politiske
tenkning, hans metafysik & morall®re og
endelig forholdet mellem rationel erkendel-
se & mythos. Forste omhandler Platons
angivelige totalitarisme, saddan som den
iseer blev promoveret af K. Popper, en dis-
kussion af polis-formens péstaede enhed og
omgangen med den interne klassedeling
samt en komparativ diskussion af Platons
og Xenophons statskonstitutioner med hen-
blik pa ligheder og forskelle. Anden del
behandler den allerede tidligt fremforte kri-
tik af Platons idélere for at at vaere tom,
dernzst en samlesning aftidlig-dialoger og
senverket for at vise hvilke inkonsistenser
og tolkningsmuligheder, som her &bner sig
i forstéelsen af Platons morallere, og ende-
lig en nermere diskussion af eudaimoni-
a-begrebet i Staten. Den afsluttende del




