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leverer forst en mere generel diskussion af
Platons vidensideal, og dernast en diskus-
sion af mytens fremstillingsrolle, eksempli-
ficeret med Er-myten. I en artikel om mate-
matikkens betydning for Platon, fremsettes
den ikke helt overraskende pointe, at denne
‘videnskab’ ikke har den betydning, som
den har i moderne videnskab, men snarere
ma forstds pa baggrund af pythagoreeres
semi-religigse brug af matematikken, som
en slags kontemplativ meditationspraktik. P4
fa sider kommer man her vidt omkring i det
platonske problemlandskab, og man kunne
habe, at prisen gor bogen anvendelig ogsé til
undervisningsbrug.

Tore Eriksen
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Boltzmann og atomerne

Carlo Cercignani, Ludwig Boltzmann— The
Man Who Trusted Atoms, Oxford: Oxford
University Press, xvi+329 sider. £29.50.

Nogle gange kan man godt gribes af folel-
sen, at historien er uretferdig. Et godt eks-
empel er den velkendte historie om den
stakkels, geniale Boltzmann, der stzdigt
fastholdt sin tro pd atomerne trods den ond-
sindede og fejlagtige modstand fra energeti-
kerne Ostwald og Mach, der til sidst knak-
kede den efterhanden psykisk svaekkede
Boltzmann og i 1906 drev ham til at henge
sig selv under ferieopholdet i Duino, me-
dens hustruen og deres yngste datter var pa
svemmetur. Kort tid efter gav videnskaben
Boltzmann ret, og Ostwald métte erkende,
at have taget fejl. Det er nasten ikke til at
bere. Og sandt er det ogsé at Boltzmanns
liv indeholdt mange tragiske elementer,
men at det skulle vare de onde energetikere
der drev ham til selvmord er en blot en my-
te, der har vaeret brugt til at gere Boltzmann
til en videnskabelig helgen. Baggrunden for
Boltzmanns ulykkelige endeligt er af en
mere kompleks karakter, og i bogen Ludwig
Boltzmann — The Man Who Trusted Atoms
forteller Carlo Cercignani denne historie
og gor dermed et tiltrengt forsog pd at
komme en af det 20. &rhundredes mest sej-
livede videnskabsanekdoter til livs.

Bogen bliver markedsfert som en bio-
grafi, og indeholder da ogs& mange biogra-
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fiske trek. Men dens storste fortjeneste er
en omhyggelig og samvittighedsfuld
gennemgang af de tekniske aspekter af
Boltzmanns arbejde som teoretisk fysiker.
Cercignani mener, at Boltzmann er blevet
ufortjent underkendt af historikere og fysi-
kere, og ger gang pd gang opmerksom pa
hvor fremsynet Boltzmann var og hvor aktu-
elle mange af de problemer han tumlede
med stadig er. Disse kapitler fungerer godt,
hvis man tager dem som det de er, og giver
et godt overblik over de videnskabelig ide-
ers historie i det 19. og 20. arhundrede.

For dette tidsskrifts leesere er det maske
kapitlet om Boltzmanns videnskabsfilosofi
der er mest interessant. Engelbert Broda har
i biografien Mensch, Physiker, Philosoph
eksplicit ben®gtet, at Boltzmann skulle have
studeret filosofi p& nogen systematisk vis.
Boltzmanns skolepapirer viser imidlertid, at
Broda tog fejl. Andrew Wilson har fremdra-
get materiale der viser, at Boltzmann tog
ikke mindre end 10 filosofikurser i lgbet af
sin uddannelse, og endda atholdt eksamen i
filosofisk propadeutik. Der er mange lighe-
der mellem Boltzmanns lerebog i dette fag
— Robert Zimmermanns Philosophische
Propaedeutik— og den centrale idé om men-
tale billeder og reprasentation i hans senere
filosofi. Cercignani fastholder imidlertid at
betragte Boltzmann som autodidakt med
argumentet, at det p& Boltzmanns tid ikke
var usedvanligt for videnskabsmend at ha-
ve en sédan filosofisk baggrund, sé det kan
man godt ignorere. Ikke alene er det en be-
synderlig slutning, den er ogsé uheldig. Men
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der er ganske bekvem for Cercignani, for
den tillader ham nemlig at holde absolut
vandtette skodder mellem Boltzmanns fy-
sik og filosofi. Det er bade @rgerligt og
uholdbart i denne forbindelse at insistere pa
historien om den serigse videnskabsmand,
der gik og filosoferede for sjov i sin fritid.
Dette billede er slet og ret forkert, og en
vildfarelse der reekker dybere og er mere
alvorlig end den relativt uskyldige anekdote
om Boltzmanns tragiske endeligt. Kapitlet
om Boltzmanns videnskabsfilosofi virker
ikke desto mindre som en god introduktion,
ikke mindst fordi Cercignani giver sd man-
ge godbidder fra Boltzmanns skrifter. Et af
bogens bedste aktiver er da ogsa en over-
szttelse af Boltzmanns pragtfulde skildring
af sine oplevelser som gasteprofessor i Be-
rkeley. Brian McGuinness udelod beklage-
ligvis denne perle i redaktionen af den en-
gelske oversattelse af Populdre Schrifien.
Nu er den heldigvis gjort tilgaengelig, og er
et smukt eksempel pa Boltzmanns humor,
observationsevne og strélende litterere ta-
lent.

Overordnet set er bogen dog for fra-
gmentarisk, og der er for meget smasjuskeri
til at den er egentlig vellykket. Cercignani
gér ikke af vejen for anakronistiske for-
klaringer, bdde hvad angér notation og for-
klaringer, bare historien bliver fortalt, sa
han mener den kan forstds. Det betyder
imidlertid, at der opstér flere problemer end
der loses. Det virker sdledes urimeligt at
klandre Lukrets for at ignorere Newtons
forste lov, samtidig med at uskyldige Boltz-
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mann undskyldes for i sagens natur ikke at
kende til Einsteins relativitetsteori. Ikke blot
henger dette ikke sammen, det er ogsa dar-
lig historieskrivning og overraskende at vi
stadig idag kan finde den slags. Det virker
ogsé meerkeligt at potensregning omhygge-
ligt forklares, medens det forudszttes at le-
seren er bekendt med 2. ordens differentia-
ler og partiel integration. Et andet problem
med bogen er referencerne. Med ganske fa
undtagelser (Lukrets’ De rerum natura,
Boltzmanns Vorlesungen iiber die Principe
der Mechanik og Gibbs’ Elementary Prin-
ciples in Statistical Mechanics) er der ingen
precise henvisninger — sidetal, eller blot
kapitelnummer — udover angivelse af vear-
ket. Det er irriterende og simpelthen uaccep-
tabelt, at Oxford University Press ikke har
serget for at bringe dette i orden, s& udgivel-
sen er i overensstemmelse med almindelige
akademiske standarder.

Sammenlagt er The Man Who Trusted
Atoms dog den bedste bog om Boltzmann,
og vil man beskaftige sig med ham er der
ingen vej uden om. Men vi mangler stadig
en rigtig god biografi, der kan leve op til
dagens historiografiske standarder.

Peter C. Kjergaard
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Martin'og Adolf

Riidiger Safranski, En mester fra Tysk-
land. Heidegger og hans tid. Oversat af
Hans Christian Fink. Kebenhavn: Gyl-
dendal 1998, 507 sider. Kr. 350.

Da jeg i sommeren 1977 var pé én af mit
livs forste Europaodysséer, stadte jeg pa en
plakatsgjle i den belgiske by Liege pa ud-
trykket “de nye franske filosoffer”. Artik-
len, der hentydedes til, var en introduceren-
de artikel om den sékaldte nye franske filo-
sofis program om at afskaffe det selvop-
fundne begreb “mestertnkning” til fordel
for en minutigs og detaljeorienteret op-
sporing af sma forskelle, hvis struktur i sig
selv matte bagatellisere, ja umuliggere en
sdkaldt mestertenkning; en “stor” og om-
fattende filosofisk bestrabelse.

Nar Safranskis bog i titlen mimer ud-
trykket mesterteenkning og lader det glde
Heideggers tenkning, er det — pa den anty-
dede baggrund — for at hentyde til dét for-
hold, at Heidegger i det tyvende arhundrede
som en Don Quixote i et tidligere pa para-
doksal vis stadig gjorde krav pa at veere “fi-
losofisk” stor i en tid, der faktisk kun burde
have plads til filosofisk tjenende Sancho
Pachaer —men som ligesom med den gamle
Sancho, alligevel levede af, at der stadig
var nogle, der som Nietzsche, Kierkegaard
og Schopenhauer megalomant, storheds-
vanvittigt og, ja, latterligt — som Quixote —
talte med store bogstaver. For de blev ind-



