Peter K. Westergaard

“...en murer, som har lert latin”’
- en indledende bemarkning

For eftertiden er Adolf Loos (1870-1933) forst og fremmest kendt som én af
Wiens mere fremtredende arkitekter fra begyndelsen af dette drhundrede, der
seger at forny den klassiske tradition i et funktionalistisk formsprog. For samti-
den var han fortrinsvis kendt, frem til ferdiggerelsen af hans Looshaus pd Mi-
chaelerplatz i Wien i 1911,2 som en polemisk kultur- og kunstkritiker, der fzr-
dedes i kredsen omkring den indflydelsesrige redakter, kroniker og forfatter
Karl Kraus (1874-1936).

En af Loos’ mere berygtede tekster er foredraget “Ornament und Verbre-
chen”. Affattet i 1908, men forst fremlagt for Akademischer Verband fiir Litera-
tur und Musik i Wien i 1910. Tre ar senere bliver teksten udgivet i en fransk
oversettelse i Les Cahiers d’aujourd’hui og trykkes forst i 1929 i sin originale
tyske version i Frankfurter Zeitung,’ men genoptrykkes allerede i 1931 i Loos’
artikelsamling Trotzdem, 1900-1930.*

Teksten har trods sin udpraget tidsbundne karakter ikke mistet sin styrke med
arene. Den formar stadig at engagere, hvilket ikke mindst skyldes Loos’ postu-
latoriske manér, overrumplende og forenklede brug af eksempler og en stilsik-
ker anvendelse af hyperboler. Slegtskabet med filologen og filosoffen Friedrich
Nietzsche (1844-1900) er tydeligt.

Loos’ kritik af ornamentet udfoldes pa relatlvt indgaende vis inden for et bredt
spektrum af omrader. Dette er én af flere grunde til, at det synes vanskeligt at
pege pa én enkelt forstielsesnogle til teksten. At den ikke lader sig reducere til
et puristisk manifest, der forkynder en total undertrykkelse og udrensning af
ornamentet, forekommer séledes indlysende i dag. Titlen er ikke “Ornament er
forbrydelse”!

Generelt betragtet ber is@r fire ledemotiver i teksten fremhaves. Det kon-
struktive: at introducere og elaborere visse ideer fra Chicago-skolens arkitektur-
teoretiske skrifter fra slutningen af sidste arhundrede, hvor Louis Henry Sulli-
vans (1856-1924) og John Wellborn Roots (1850-1891) gennemtankning af for-
holdet mellem ornament og bygning ud fra et funktions- og konstruktionsbegreb
str i fokus.’ Det polemiske: at gere front mod kunstnersammenslutningen
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“Wiener-Sezession”, grundlagt og ledet af kunstmaleren Gustav Klimt (1862-
1919) og arkitekten Joseph Maria Olbrich (1867-1908), hvis secessionsstil blev
domineret af Klimts nonfigurative ornamentering sével som af en tendens hen
imod at erstatte konventionelle ornamenter med bizarre dekorationer.® Det gko-
nomiske: at problematisere og kritisere den af arkitekten Hermann Muthesius
(1861-1927) pragede gkonomiske ideologi bag Deutscher Werkbunds og Wie-
ner Werkstiittes bestrebelse pa at forene kunst, industri og hindverk. Her spil-
ler begrebet “industriel kunst” og teorien om forbrug, som en central variabel i
den ekonomiske cyklus, en afgerende rolle.” Og endelig det kulturkritiske: at
foretage, parallelt med komponisten Arnold Schonbergs (1874-1951) arbejde
inden for musikken, ingenieren Ludwig Wittgensteins (1889-1951) inden for
filosofien og Karl Kraus’ inden for journalistikken, en grundleggende kritik af
accepterede udtryksformer, som negligerer distinktionen mellem kunst og hénd-
vark, mellem @stetiske objekter og brugsgenstande. Herved seger Loos ogsa at
klassificere de respektive omrader for kunst og arkitektur.®

Hvorledes foredraget blev modtaget fremgar af Loos’ lille “efterskrift” “An
den UIk” fra 1910.°

Tak til Inger Rimestad og Kurt Westergaard for kommentarer til oversettelsen.
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