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Peirce revisited

Almen Semiotik, nr. 1, 1990. Tema:
Charles Sanders Peirce; nr. 2, 1990.
Tema: Kognition. Arhus Universitets-
forlag 1989 & 1990.

Charles S. Peirce: Mursten og martel
til en metafysik. Introduktion og over-
seettelse v. Peder Voetmann Chris-
tiansen, IMFUFA, Roskilde Univer-
sitetscenter 1988.

Versus, no.49, 1988. Peirceana, ed.
by M. A. Bonfantini & C. J. W. Kloesel,
Bologna 1989.

Interessen i Europa for den amerikanske
filosof, logiker og videnskabsmand (m.m.)
Charles Sanders Peirce er i de sidste ti -
femten ar steget kraftigt. Men ikke blot er
interessen steget, den har ogsi forskudt
sig. Hvor man tidligere, hvis man over-
hovedet kendte navnet Peirce, forbandt det
med pragmatikken, er man nu begyndt at
opdage Peirces logiske og semiotiske te-
orier. Det &ndrede syn pa Peirce har derfor
ogsa medfgrt et &endret syn pa, hvad semi-
otik er; den Saussure-Hjelmslevske tradi-
tions enevelde er blevet brudt.

Imidlertid kan man se to forskellige ten-
denser afspejle sig i den europziske
Peirce-reception: den ene legger vagten
pa Peirce som logiker og (natur)viden-
skabsfilosof, den anden legger vagten pa
den "pragmatiske" abduktive semiotik.
Man kan, med méske ikke szrligt heldige
betegnelser, tale om en "hard" og en
"blgd" "skole", der laser Peirce pd to
forskellige mader og med to forskellige
formal.
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Den "harde skole" interesserer sig for den
"realistiske" Peirce som en systembygger,
der viderefgrer arven fra Kant, hvorfor det
er hans logik og kategori-t&nkning, der
stir i centrum. Denne lesning er sterkt
repreesenteret i Danmark, ikke mindst i
Arhus, blandt forskere der bevager sig i
feltet "mellem" human- og naturvidenska—
ber, siledes som disse traditionelt opfattes.
@nsket om at matematisere, formalisere
og kategorisere humanvidenskaberne, is&r
i forbindelse med kognitionsforskningen,
har gjort Peirce interessant, fordi han
netop ikke selv sd noget skel mellem na—
turens og menneskets tenkning. "I den
forbindelse er Peirces specielle semiotiske
begrebsrealisme central, idet han ikke
foretager nogen radikal skelnen mellem
naturens tenkning og den menneskelige
tenkning, men har den hypotese, at der
forekommer analoge former mellem de to.
Forskellen mellem de to mider at tenke
p4 bliver til en adskillelse mellem "tenk-
ning og refleksion", sdledes at naturens
teenkning ogsi anses for at vare en proces
udfgrt i tegn i lighed med den menne—
skelige, men den menneskelige er yderli—
gere udstyret med refleksionen, eller evnen
til at feelde domme." Sdledes kan man
lese i forordet til det fgrste nummer af
Almen Semiotik, der er viderefgrelsen af
det hedengangne Semiotik - selvom det er
meget svart at se, for Almen Semiotik
har fuldstendig aflagt den forstilt subver—
sive fims, der hang over det gamle tids—
skrift, og som gjorde, at man n&rmest
ansa det for sin pligt at have en redsels—
fuld og usammenhangende layout, en
manglende redaktionel linie og at se bort
fra petitesser som fastlagte udgivelses—
datoer. Det nye tidsskrift er flot, hvilket er
en ikke uvasentlig faktor, men det er ogsd
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redigeret med fast hind - maske lidt for
fast. De to fgrste numre, der er kommet,
holder sig i alt fald ret strengt til den
"hirde" Peirce-lesning: temaet er hhv.
"Peirce” og "Kognition", og bortset fra
enkelte "lettere” indfgringer, f.eks. til von
Uexkiill, er det tunge sager, der er pa bord-
et. Analytisk sprog, klassifikatorer, ske-
matisme, betydningens geometri, logisk
kalkyle, kategorilere... En temmelig re-
striktiv opfattelse af, hvad semiotik er,
men ogsd et interessant forsgg pa at ge-
barde sig i et grenseland. Der bringes ar-
tikler af sdvel danske som udenlandske
forskere, og de er generelt velskrevne. En
serlig interesse pakalder sig oversattelsen
af Peirces egen "Om en ny kategoritavle" i
nr. 2; her har man mulighed for selv at
forsgge at arbejde sig ind i Peirces idever-
den - og hans stil, ikke mindst. Et glim-
rende initiativ, som Almen Semiotik bgr
fortsatte; der er snesevis af "klassiske"
tekster inden for semiotikken, der aldrig er
blevet prasenteret for danske lesere.

Det er imidlertid ikke kun en &rhusiansk
"trend", Almen Semiotik udtrykker. Ogsa
i Roskilde arbejder man pa sagen, og
meget symptomatisk er Peder Voetmann
Christiansens Peirce-udvalg Mursten og
mgrtel til en metafysik udkommet i skrift-
serien fra "Institut for studiet af matematik
og fysik samt deres funktioner i undervis-
ning, forskning og anvendelser”. I sin
fyldige (og udmerkede) indledning for-
mulerer Voetmann den "hérde skole"s syn
pa Peirce: "Naturvidenskaben og matema-
tikken var for Charles Peirce et Arkime—
disk punkt, hvorfra han kunne udvikle sine
hovedinteresser: den formelle logik, samt
erkendelsesteorien og metafysikken. Udlg—
bere af disse studier: den pragmatiske
videnskabsteori, synechismen, de eksi-
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stentielle grafer, og meget andet, fgrer ind
til omfattende lerebygninger, der kan
videreudvikles af nutidens humanister og
naturvidenskabsfolk som berende kon-
struktioner i en ny videnskab, der kan
bygge bro over kulturklgften." Ud fra dette
gennemgdr Voetmann hovedtrekkene i
Peirces tenkning, og det er ogsa det, der
har styret udvalgelsen af de oversatte ar—
tikler. Det drejer sig om fem artikler fra
The Monist 1891-93, og de hgrer ikke til
de mest citerede af Peirces skrifter - de er
absolut ikke letleste, og efter de fem fik
Peirce da heller ikke lov at fortsztte
serien... Men mens vi venter pa et bredere
udvalg af Peirces skrifter pA dansk, har vi
nu muligheden for at g4 ad fontes, dels
med Almen Semiotik, dels med Voet—
manns overs&ttelser. Og det kan nok
behgves: Peirce var en intelligent, seregen
og vidtspendende forsker. At han s til-
syneladende ikke var nogen let mand at
omgas, kan jo ikke undre; faktisk er han
den dag i dag szrdeles svar at omgas. For
det fgrste er hans samlede skrifter af et
horribelt omfang - ca. 80.000 sider - for
det andet har de lnge veret utilgengelige
for andet end forskere, og for det tredje er
hans stil ikke altid lige leservenlig, for at
sige det mildt. Imidlertid har den stigende
interesse for Peirce fgrt til, at man er géet
i gang med den 30-binds store
kronologiske udgave af hans papirer (der
forventes afsluttet omkring Artusindskif-
tet).

Den "blgde" Peirce-lesning er til gengald
ikke sd godt representeret herhjemme,
men en af dens europziske fortalere er dog
blevet kendt, nemlig Umberto Eco. Han
leeser Peirce ind i en interpretations—
problematik, hvor det ikke er de formelle
og kategorielle former, der er styrende for
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betydningsdannelsen, men mere kontek—
stuelle, pragmatiske interpretative opera—
tioner. Man beveager sig her i feltet mel—
lem pragmatik og hermeneutik i forsgget
pa at lave en "Aben" eller "svag" semiotik
(svag i samme betydning som Vattimos
"svage tenkning"). Det tjener til Almen
Semiotiks 1os, at de trods deres anderledes
syn pa tingene dog i deres fgrste nummer
bringer en oversattelse af Ecos lange
"Almen semiotik og sprogfilosofi", der
godtnok hverken er serlig ny (fra 1982)
eller serlig kontroversiel (i forhold til den
"harde" Peirce-lasning), men som viser en
side af Eco, der ikke er si kendt her—
hjemme.

Samme Umberto Eco har ogs (mindst) en
finger med i det italienske tidsskrift Ver-
sus, hvis nummer 49 (der er dateret januar-
april 1988, men udkom juli 1989!) er et
temanummer om Peirce og indeholder
"Proceedings of The Charles S. Peirce So-
ciety in Brighton (21 and 24.8.1988) -
XVIII World Congress of Philosophy".
Her kan man finde artikler om Peirce og
stort set alt mellem himmel (religigs erfar-
ing og drgmme) og jord (realisme og
pragmatisme). Interessante artikler, men
det kan anbefales at tage dem i sma doser
(en ad gangen), ellers er springet fra den
ene artikel til den naste for stort. Som
helhed afspejler nummeret udmerket den
spazndvidde, der var og stadig er i Peirces
tanker, og forhdbentlig vil Almen Semi-
otik kunne vise en lignende &benhed for
dialogen mellem de forskellige "skoler".

Orla Vigse
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Tidens tann og &ndens
konsistens

Arr, Idéhistorisk tidsskrift, nr. 1, 2 og 3,
Oslo 1989 og 1990.

*

Slagmark har fatt en norsk pendent - Arr! I
stort format og med frisk lay out, som tar
sikte pé et stgrre publikum, legges det ut
med en frisk og offensiv programmerkla-
ring. Som alle erkleringer bgr den leses,
for s& skeptisk 4 fortrenges - inntil man
har fatt mer presis beskjed: “Arr er et
tidsskrift som forsgker 4 problematisere
vart forhold til fortida. Det sgker derfor &
skape debatt omkring alt som i en eller
annen forstand har med historie 4 gjgre.
Men en slik debatt har ingen mening med
mindre den forankres i problemstillinger i
var egen tid. Derfor vil Arr framfor alt
rette sgkelyset pd hvordan natidige
fenomener kan behandles i et historisk
perspektiv.” (1/89, p.3). Den norske
idéhistorie er herved definitivt tritt ut av
den konservativt-filistrgse dannelsesmis-
jon til fordel for kritisk, aktuali-
tetsorientert og offensiv tidsskriftsvirk-
somhet. Denne forhistorie er nok ogs noe
av forklaringen p4 det agressive image
som kan spores bide i form og innhold.
F.eks. i navnet, som ikke bare hentyder til
de merker og spor som voldelige mgter
kan avsette pd legemets overflate, men
ogsa de uartikulerte lyder som kan komme
fra biske hunder (kynos). Men ogs4 i noen
av artiklene kan man fornemme en noe
unyansert og kontant polemisk stil etter
devisen: “kick his balls and catch the
ball”,



