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at kristendommen ikke virkelig ville vere
sig selv uden den antropologiske dimen-
sion, bliver hans diskurs alligevel til 'en
slags' teologi. I og med at Girards metafy-
sik-kritik praesenterer sig som en afsakra-
liserings-proces, hvor ligheden mellem
den tugtende gud og den menneskelige
vold ggres eksplicit, og i og med at afsa-
kraliseringen hzvdes at vare fuldstendig
ekspliciteret i evangelierne - som de eneste
tekster af denne art - bliver Girards hypo-
tese ekstremt kristo-centrisk. Kristus
hzvdes som den magteslgse "ofrenes Gud"
at veere sterkere end den menneskelige
vold - og der er her ikke tale om noget
"...metafysisk postulat, men en paviselig
realitet..." (p. 173). Den vesterlandske
sekularisering og afmytologisering, der i
Girards perspektiv kan siges at vere et ud-
slag af den evangeliske afslgring af synde-
bukke-mekanismen, betyder nemlig, at vi
ikke leengere tror p& sammenfaldet af gud-
dommelig og menneskelig vold og pa of-
ferets skyld.

Det er som navnt fgrste gang, et stgrre
verk af Girard udkommer pé dansk og
oversztterne har til fulde forstéet at ind-
fange Girards "lette pen" i et flydende, let
forstdeligt dansk! Denne overszttelse er
allerede blevet modtaget med stormende,
begejstrede anmeldelser i landets aviser -
og dette forhold set i sammenha&ng med,
hvor forkatret Girard ogsA er, kunne man
jo n&sten g hen at tro, at manden har ret:
der er ikke langt fra idol til syndebuk!

Inger Lundager
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Filosofiens fortraengning
af romantikken

Karl Heinz Bohrer: Der romantische
Brief. Die Entstehung Asthetischer
Subjektivitdt. Suhrkamp Verlag 1989
(Carl Hanser Verlag 1987).

Karl Heinz Bohrer: Die Kritik der Ro-
mantik. Der Verdacht der Philosophie
gegen die literarische Moderne. Suhr-
kamp Verlag 1989.

*

Ordet romantik er lige s& diskutabelt som
ordene moderne, modernisme og moderni-
tet.

Det er ikke ualmindeligt at tilskrive
romantikken en smertelig langsel.
Langslen driver romantikeren mod trans-
cendentale mal, hvis forbillede ligger i en
tabt og idealiseret fortid preget af har-
moni, &gthed og storsldethed. Laengslens
medium er det autentiske kunstverk - det
der giver et "sandt" udtryk for kunstnerens
indre liv - eller et tilsvarende autentisk le-
vet (kzerligheds)liv.

Ses romantikken fra denne vinkel, bliver
modernismen pa den anden side til en
reaktion pa den, idet dissonans, fragmente-
ring, depersonalisering og transcendensens
tomhed hgrer til de centrale modernistiske
kategorier. Hvor romantikeren laengtes
med en forhdbning i behold om engang at
finde hvile i den herlige integration med
Altet, m4 modernisten bittert se sine for-
fedres fortrgstning fordufte, alt mens han
fortsat maerker leengslen gnave i sjelen.
Forestillinger som denne om romantikken
og modernismen opstdr sjeldent ud af det
rene ingenting; der er belaeg for de nzvnte
bestemmelser af romantikken og
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modernismen. P4 den anden side er hver-
ken romantik eller modernisme sé entydi-
ge stgrrelser endda. Der er verdener til for-
skel pd Friedrich Schlegels litteraturteori
og Biedermeier eller Paul Klees undervis-
ning p4 Bauhaus og 60'ernes mainstream-
funktionalisme.

I Der romantische Brief foretager Karl
Heinz Bohrer en n@rlesning af et brev-
korpus fra 1790-1810 skrevet af Heinrich
von Kleist, Clemens Brentano og Caro-
line von Giinderrode. Bohrer iagttager her
den moderne @stetiske bevidstheds fgdsel,
mens han i Die Kritik der Romantik, hvor
han gennemgér Heine, Hegel, det 19. samt
det tidlige 20. rhundredes romantikrecep-
tion, skitserer de tyske litteraturkritikeres
og filosoffers fortreengning af romantik-
ken.

Bohrer viser at den temmeligt udbredte
forestilling om, at det 19. drhundrede pri-
mert var preget af romantik og positi-
visme, er en intellektuel kliché. I akade-
misk regi var perioden praget af teleolo-
gisk-idealistisk og historisk-positivistisk
romantikkritik. Derudover var der nogle
borgere, som dyrkede Biedermeier, men
den egentlige litter&re romantik fandt
ingen anerkendelse, hverken blandt
litterater, filosoffer eller i det jevne
borgerskab.

Endvidere mener Bohrer, at romantikken
fortsat er underlagt en fortreengning i de
akademisk-litterere kredse, selvom den
sdkaldt tidlige romantik (Fr. Schlegel,
Novalis, evt. Holderlin) er blevet temati-
seret i de seneste 10-15 &r af bide kritiske
teoretikere (Manfred Frank) og dekonstruk-
tivister (Paul de Man). Og samtidig
afviser Bohrer den poststrukturalistiske
forestilling om, at det fgrst er pd
postmoderne vilkar, at diskursen &steti-
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seres, eller man métte omvendt sige, at det
postmoderne startede med romantikken.
Hegel lagde grunden til romantikkens
miserable receptionshistorie i og med sine
angreb pa Fr. Schlegel. Ikke mindst gik
Hegel helt galt af det romantiske ironibe-
greb: det er i sin romantiske definition en
strengt formalastetisk kategori, men He-
gel behandler ironien, som om den var en
etisk kategori. Hegel betragter den roman-
tiske ironi som udtryk for realitetstab -
som "das leere Bose".

Hegels aversion mod romantikken blev
dominerende i det fglgende arhundrede og
ifglge Bohrer preger den endnu den dag i
dag den "nye videnskabsmandstypes" for-
hold til kunst og &stetik. Bohrer tenker
her pa den systemteoretiske samt social-
og funktionshistoriske omgang med mo-
derne litteratur, f.eks. Peter Biirger, Jiirgen
Habermas, Albrecht Wellmer, Manfred
Frank, men man kan sagtens treekke ana-
logier til andre filosofiske traditioner som
enten bandlyser eller sgger at forvalte ®s-
tetikken. Hvad med semiotikken, sociala-
nalytikken, psykoanalysen, ny-rationa-
lismen......? Det springende punkt er na-
turligvis spgrgsmélet, om det overhovedet
har mening at ville behandle den &stetiske
subjektivitet inden for rammerne af den vi-
denskabelige diskurs eller om den ikke
snarere kalder pa f.eks. essayistikken.
Bohrer viser, at kunstvarkets refleksivitet
og det fantastiske er de to centrale figurer i
den romantiske bevidsthed, og det er netop
dem, der bliver tabuiseret i det 19.
Arhundredes kritiske atmosfere. I og med
den videnskabelige desavouering af de ro-
mantiske erfaringers gyldighed blev den
romantiske erfaringsfenomenologi og de
dertil knyttede ideer om kunstvarkets re-
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fleksivitet og det fantastiske granset ud af
den tyske diskurs.

Det er imidlertid med den romantiske
bevidsthed, at det littereere moderne bliver
anlagt, og det er siledes ikke blot
romantikken, men ogsd modernismen eller
den @stetiske subjektivitet i det hele taget,
som bliver ramt af filosofiens
fortrengningsmekanisme. Det 19.
arhundredes romantikkritik forhindrede
dermed den erkendelse af det moderne som
kontingens- og diskontinuitetsbevidsthed,
som romantikerne ellers allerede gjorde.

I de romantiske breve konstaterer Bohrer
sdledes en mods&tning imellem subjektets
ny autonomi og en subjektivitet, der kun
kan bestemmes i imaginativt-zstetiske
kategorier og er den egentlige oprindelse
til den moderne subjektlitteratur.
Romantikeren erfarer med andre ord, at der
er grenser for cogitos herredgmme; at
bevidstheden ikke bestyrer hele butikken.
Efter 1800 optreder der sdledes en ny
Jeg'ets patos hos nogle forfattere, som
giver sig til kende som sarlige tilstande.
Det er forfatternes bevidsthed om disse til-
stande - som Bohrer tidligere har beskef-
tiget sig med i bpgerne Asthetik des
Schreckens og Plétzlichkeit - ,der ggr dem
til estetiske afvigere (i forhold til det so-
ciale moderne); som altsd konstituerer det
litterere moderne og dets egensindige
egetliv pa afstand af det sociale modemne.
Naturligvis findes der ogsa en modhistorie
til romantikkens generelle recep-
tionshistorie. Den slér for alvor igennem
med Walter Benjamins afhandling om ro-
mantikkens ironibegreb, idet han som den
fgrste filosof og litteraturkritiker begriber
den tidlige romantiks ironibegreb som et
spgrgsmél om kunstvarkets refleksivitet,
mens den franske surrealisme supplerer

med en gentilegnende iscenes&ttelse af den
senere romantiks fantastik. I det 19. ar-
hundrede kan Kierkegaard, Baudelaire,
Nietzsche og den franske symbolisme ud-
peges som forlgbere for denne anden ro-
mantikforstéelse.

Romantikkens og astetikkens vabnere
md imidlertid stadig ke&mpe mod
strgmmen, som de ikke selv, men tverti-
mod "den nye videnskabsmandstype", er
herre over. Det seneste ti-ars opmark-
somhed pd romantikken har varet mere
preget af forsgg pa at integrere det litte-
reere moderne i det sociale moderne end af
vilje til at tenke det litterere moderne pa
dets egne pramisser. Ifglge Bohrer er det
saledes ikke uden grund, at netop den tid-
lige, stadig sterkt idealistiske romantik
har fundet adgang til "akademiet", hvori-
mod f.eks. en Brentanos fabulerende ro-
mantik forbliver lige tabuiseret, idet den
vanskeligere lader sig oversette til den
akademisk-filosofiske diskurs. Det sociale
moderne pa een gang bejler til og treder
pa det littereere modeme.

Jeg finder Bohrers bgger begejstrende.
Bohrer er de tyske litterater og filosoffers
enfant terrible; en rigtig polemiker; en
herlig oplivelse. Al differentieringsevne
og saglighed til trods, som Bobhrer til for-
skel fra de fleste "bisser” faktisk udviser,
slipper han naturligvis ikke for alligevel
at ggre sig skyldig i en tendentigs forenk-
ling. Bohrer deler tiln@rmelsesvist kunst-
varkets refleksivitet og det fantastiske
imellem den tidlige og den lidt senere ro-
mantik. Med andre ord far Schlegel patent
pa refleksiviteten og Brentano pa fantas-
tikken, alt mens man klart fornemmer, at
Bohrer foretraekker den sidste.

Saledes bliver das Bose und das
Schreckliche ophgjet pa den tidligt roman-
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tiske, formimmanente refleksivitets be-
kostning, idet denne er for bundet til de
idealistiske Vark- og Subjektkategorier.
P4 den anden side peger Bohrer selv gan-
ske rigtigt pd, at Romantikken Som
SAdan er praget af en dobbelthed af
refleksivitet og fantastik eller vilje til
Form og erfaring af faktisk Formlgshed.
En romantikforstdelse som Philippe
Lacoue-Labarthe og Jean-Luc Nancy under
inspiration af Walter Benjamins
afhandling Der Begriff der Kunstkritik in
der Romantik og pA baggrund af
minutigse lesninger af bl.a. Fr. Schlegels
Athenzum- og Lyceumfragmenter har
lanceret med bravour i L'absolu litteraire
(Paris 1978).

Der er imidlertid al grund til at lukke
gijnene for et enkelt fejltrin eller to hos
Bohrer. Ikke blot er der majestztisk ele-
gance over dansen, s&rligt i brevbogen:
Bohrers provokative udfald og egensindige
lesninger har en mission, ikke bare i
Tyskland, men ogsi blandt ikke mindre
estetikforskrakkede danske intellektuelle.
Og der er nu ikke noget sa herligt forfris-
kende som mennesker, der virkelig mener
hvad de siger, og har lidt lidenskab i be-
hold.

I gvrigt er de to bgger akademisk for-
svarlige!

Lacoue-Labarthe og Nancy har vist, at den
romantiske litteraturteori, der bliver lance-
ret i de sAkaldte Athendum-fragmenter fra
slutningen af 1790'erne, er et eksem-
plarisk medium for en destillation af
indbegrebet af den romantiske tankefigur.
Figuren er den ovennavnte
spendingsfyldte, uendeligt progressive og
produktive dobbelthed af vilje til Form og
erfaring af faktisk Formlgshed. Lacoue-
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Labarthe og Nancy mener endvidere, at det
moderne blev konstitueret med denne
romantiske figur, at den i forskellige
versioner har praget perioden siden
romantikken og at vi fortsat lever inden
for dens horisont.

Det forhold, at Lacoue-Labarthe og Nancy
rekurrerer til den tidlige romantik, mens
Bohrer foretrzkker den lidt senere
romantik er siledes blot et mindre interes-
sant filologisk spgrgsmaél. Det absolut af-
gorende er ligheden imellem de tride, de
hver is@r trekker imellem romantikken
og det litterere moderne. Romantikken
var ikke blot preeget af harmoni, &gthed,
storsldethed og autenticitet, men ogsd af
dissonans, fragmentering, depersonalise-
ring og transcendensens tomhed. Omvendt
burde det moderne retteligt benavnes det
romantisk moderne.

Dorthe Jergensen



