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Da Bolgen tog land...

Henrik @rnstrup: Personligheden og
det sociale. En introduktion til Georg
Simmel, Aarhus Universitetsforlag
1989, 120 s., kr. 88,-

*

Med Henrik @mstrups Personligheden og
det sociale tager den internationale Sim-
mel-bglge for fgrste gang land i Danmark
med en bogudgivelse. Bogen prasenterer
sig i undertitlen som en introduktion,
hvorved den pa én gang underspiller sig
selv og lover leseren lidt for meget.

Det indledende og afsluttende kapitel af i
alt 6 har klare introduktionsmassige kva-
liteter: i 1. kapitel giver Henrik @rnstrup
pd meget lidt plads en ubesvaret og
elegant pejling af Simmels livshistorie,
personlighed, sociale sammenh&ng og
samtidens kulturelle miljg og “tidsdnd” i
det hele taget. Og i 6. kapitel far vi en
fornem analyse af Simmels foretrukne
skrivegenre, essayet, med udblik til bl.a.
Lukacs og Adorno - det vil vare en fordel
for nye Simmellzsere at have dette kapitel
ved hinden, idet det udstiller den szrlige
arkitektur og argumentationsgang i Sim-
mels essays og ogsa far det koblet til hans
“verdensanskuelse”.

Skulle bogen have fungeret som en intro-
duktion hele vejen igennem, burde de
mellemliggende kapitler have varet ap-
petitvakkende fremstillinger af nogle af
Simmels mange fascinerende analyser.
Dette er ingenlunde tilfzldet. Forfatteren
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tager os derimod med pa en kr@vende
vandring i bl.a. den svert tilgengelige
kultur- og livsfilosofi, og jeg getter pa,
at ubefamne lesere pa denne mgjsomme tur
vil fgle, at de kun har forfatterens ord for,
at Simmel egentlig skulle vare s interes-
sant. Og det har de maske ikke engang.
For ind imellem lader @mstrup skinne
igennem, at han egentlig ofte har fundet
Simmel bravt kedelig og monoton at
leese. Det virker lidt ejendommeligt, men
kender man Simmel, forstdr man ham.
Undertegnede anmelder har selv brugt
nogle 4r af sit liv pa at studere Simmel og
har ofte, nér @rgrelsen og kedsomheden
blev for slem, varet fristet til at dunke
hovedet i bordet. Nar man alligevel bliver
ved, er det selviglgelig, fordi Simmel ogsa
kan vare utrolig givende at lese - dette
sidste aspekt virker dog lidt mere
postuleret i bogen, fordi der ikke er
udfoldelser af s& mange af de blendende
punktnedslag inden for vidt forskellige
omrader.

@rnstrup laver reelt et ambitigst
rekonstruktions- og interpretationsforsgg,
som er dybtgiende og (si vidt jeg kan
bedgmme) imponerende selvstendigt i
forhold til de forskellige Simmel-
tolkninger, der er lagt frem internationalt i
de senere ar. Prnstrup kortlegger for-
fatterskabet pd fplgende made: det
umiddelbart interessante ved Simmel er de
sociologiske skrifter, specielt den 'funda-
mentalsociologiske' interesse (hvad mulig-
gor overhovedet “det sociale bAnd”?); so-
ciologiens gennemslag i forfatterskabet
“hemmes” imidlertid af en pessimistisk
kulturfilosofi, der atter er reaktion pa nog-
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le modsatningsforhold i den samfunds-
messige udviklingsproces; ressourcerne
til at frugtbarggre varket pd dets egne
betingelser skal sgges i den sene livs-
filosofi, som gennem tiden har varet lidet
paagtet af de sociologiske Simmel-for-
tolkere. Hvis denne gengivelse star til
troende, er jeg enig i synet pa forfatter-
skabet.

Den naturlige indstigning for @rmstrup i
forfatterskabet bliver da i bogens 2.
kapitel de sociologiske metodeartikler,
hvor Simmel konstituerer sin mikro-
sociologi og sine grundbegreber om form
og vekselvirkning. Vi fir en god analyse
af de universitets- og videnspolitiske
aspekter ved Simmels konstituering af
sociologien som enkeltvidenskab, og
@rnstrup redeggr loyalt for Simmels
fundamentale begrebsdeling mellem form
og indhold. I det videre forlgb lzgges der
berettiget meget vegt pAd den bergmte
ekskurs “Hvordan er samfund muligt?”,
hvor vi finder Simmels mest fundamentale
meditation over det sociale bidnd. Og
endelig demonstreres formsociologien gen-
nem en gennemgang af Simmels analyse
af selskabeligheden og dens elementer
(f.eks. konversation og koketteri): den
sociale vekselvirkning i sin rene form.
Generelt savner jeg dog i kapitlet en mere
naergiende kritisk rekonstruktion af de so-
ciologiske grundbegreber "vekselvirk-
ning", "form" og "a priori". Selvom de pa
grund af deres lidt uklare metodiske status
har givet mange bryderier i Simmeltradi-
tionen, ser @rnstrup sig ikke foranlediget
til en dybere afklaring. Bedst er analysen
af a priorierne, hvor @rmstrup prgver at
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omtolke Simmels pseudo-kantianske over-
vejelser over i retning af eksistentialer:
hvad vil varen-i-det-sociale dybest set
sige? Men alt i alt bliver det lidt uklart,
hvilke sociologiske indsigter, der egentlig
skal 'reddes' hos Simmel.

Grunden til, at @rnstrup ikke har brug for
en nazrmere cksegese af formbegrebet
afslgres i selskabelighedsanalysen. Her
viser det sig nemlig, at formerne primart
identificeres som dem “man holder pa”;
@rmstrup indrgmmer ganske vist stedvist,
at dette er den sociale form i en s@rlig
sublimeret udgave - men dette glemmes
snart, hvorfor formen bliver lig med “gode
manerer”. Dette er s vidt jeg kan se noget
af en misforstielse. I hvert fald er der
mange af formanalyserne, det ikke vil
vare en velegnet indgang til, hvorfor
formen i denne udlaegning trues med at
blive tgmt for sin analytiske gehalt og re-
duceret til et blot empirisk og kulturelt
feenomen. Grunden til denne sk&vvridning
synes at vere, at Simmel skal tillempes
det socialanalytiske forskningsmiljgs
forestilling om den konkrete ansten-
digheds etik o.lign. Jeg skal da ikke pa
forhdnd udelukke, at den konkrete an-
stendigheds etik, hvis begrebet gene-
raliseres voldsomt, kan dekke Simmels
mikroanalyser. At argumentere det
igennem ved hjzlp af selskabelig-
hedsanalysen er imidlertid at gé the easy
way.

I 3. kapitel pavises det pd glimrende vis,
hvordan en erkendelse af civilisationspro-
cessens dobbeltkarakter (individet bliver
frisat fra tidligere tvangssammenh&nge,
men kun til at indg som led i et funktio-




ANMELDELSER

naliseret samfundsmaskineri) far Simmel
til at koncentrere sig om personlighedens
problem: hvordan kan individet op-
retholdes som en kulturvaerdi? @mstrup
inddrager her det lidet pdagtede vaerk om
Goethe og paviser, hvordan Simmel i det
altfavnende geni kan ane en forsonings-
figur og derfor ogsé lade sig lokke af en
aristokratisk individualisme.

Simmel prgver dog fe@rst i sin kulturteori
(som fglges i 4. kapitel) at forsone
mellem det individuelle og det almene:
individet skal kultivere sin egenart i vek-
selspil med de kulturelle objekter. @m-
strup ser pracist, at denne “transcendentale
personlighed”, der skal varetages i kulti-
veringsprocessen, var den samme instans,
som dannede den individuelle horisont for
det sociale i de sociologiske a priorier.
@rmstrup fglger Simmels analyse helt ud i
papegningen af, at kulturproblemet er en
ontologisk tragedie og ikke en epokal
figur. Mod slutningen tages der dog igen
fat med de socialanalytiske aktualise-
ringsforsgg: fordi Simmel i afslutningen
til Philosophie des Geldes taler om “livs-
stilen”, foretager @rnstrup en helt urime-
lig upgrading af dette begreb: individet kan
nu kun udtrykke sin egenart ved et valg
mellem allerede foreligggende stile osv.
Det er muligt, at synspunktet er aktuelt
qua konsumtionsteori, men det har intet
med Simmel at ggre, fordi hans problem
er og bliver den kvalitative inderlighed.
@rstrup erkender da ogs4, at han sgger at
'redde’ Simmels indsigter.

I kapitel 5 inddrages livsfilosofien som
den problemlgsende ressource, og det
papeges, at den metafysiske livsformel
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(livet som det, der vil mere-liv og mere-
end-liv) for si vidt opsummerer mange af
de gennemgéende problematikker i verket.
Gennem en idehistorisk indplacering af
Simmel i forhold til Schopenhauer og
Nietzsche argumenteres der nu for, at
livsfilosofiens konsekvens netop ma blive
“eksistensastetikker” og “selvpraktikker”
i Foucaults og socialanalytikkens for-
stand. Netop fordi Jeg’et hos Schopen-
hauer og Nietzsche er illusorisk og meta-
fysisk, fordres en insisteren pa frembring-
elsen af en uforvekslelig individualitet.
Dette er imidlertid ikke sarlig relevant for
Simmel, der netop mener, at den uforveks-
lelige individualitet er til stede som
fenomenologisk og metafysisk kvalitet
ved individet - og oven i kgbet pa for-
skellig vis kommer i spil i den sociale
vekselvirkning. Problemet er snarere,
hvordan den kan komme fuldgyldigt til
udtryk - og dette er ikke en stilproble-
matik; det er spgrgsmalet om den indi-
viduelle form, som Simmel tenker via
&stetikken og Rembrandts billeder. Sim-
mel gennemspiller i sin livsfilosofi med
ringe held bide @stetiske og etiske forsgg
pa at udtrykke denne individualitet, som
fortaber sig i et mystisk og metafysisk
moment. Vor stakkels forfatter har sine
problemer med at f& gjort dette til kon-
sumtionsteori og ma da ogsd gradvist
indse, at i tilfeldet Simmel (som netop
har analyseret modenarren til bunds) bliver
muligheden for en sidan etik uafggrlig,
paranoid og klaustrofobisk. Han forsgger
at redde pa stregen ved at inddrage Sim-
mels artikel om skuespilleren, men per-
sonlig tror jeg, lgbet er kgrt.
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Forfatteren har imidlertid hen ad vejen haft
megen ere af sin udredende og analytiske
indsats, og 'redningerne' har hele tiden
vaeret praget af hederlighed - det er sig-
naleret pracist, hvornar fortolkningerne
ikke l&ngere havde forankring i Simmel.
Bogen er i det hele taget preget af en
gennemgribende omsorg for sagen, der
gor, at @mstrup gang pd gang kan stille
de vasentlige spgrgsmal; ndr man
betenker det uoverskuelige og vanskelige
ved Simmels teorikorpus, er dette en ikke
ringe fortjeneste, der forlener den lille bog
med en veldig pondus.

Nils Gunder Hansen
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Brain-storm

Fredrik Stjernfelt og Poul Erik Tagjner:
Billedstorm. Om dansk kunst og kultur
pa det seneste, Amadeus, Kgben—
havn, 176 sider, stort format med
mange illustrationer i farve og
sort/hvid. kr. 298,-

Et spggelse gir gennem firserne, post—
modernismens spggelse.

Enhver tidsAnd kalder p4 sine iscenesattere
og annoncgrer, som s i sig selv precis er
denne tidsind. Refleksionemne over tidsdnd-
en er vel tidsdndens mest signifikante
udtryk - om ikke den eneste eksisterende
udtryk for den.

Et af problememe ved at lodde tidsnden er
naturligvis, at lodningen selv er en del af
det felt, der skal loddes, hvorfor alle feno-
mener for det tenksomme blik bliver
singulare eller samles i hult-klingende
felles betegnelser uden begrebets dis-
tancerende - men ogsé patetiske - gehalt.
Fredrik Stjernfelt og Poul Erik Tgjner har
i bogen Billedstorm forsggt at tage hgjde
for de problemer der er i et forsgg pa
aktuel tidsdndsbestemmelse, ved at ned-
tone gyldigheden af de behandlede fano-
mener uden dog at prisgive forpligtetheden
i refleksionerne. Undertitlen Om dansk
kunst og kultur pd det seneste udtrykker
en afslappethed og uselvhgijtidlighed, der
ligger til grund for kultur-diagnosen, en
uselvhgijtidelighed, der ikke altid er tilstede
i selve teksten, der til tider patetisk




