Justus Hartnack

Den rene Veeren, Intet og Tilblivelse

I en samtale, Georg Brandes havde med John Stuart Mill hevede denne, at hvad
Hegel havde skrevet om metafysik var rent nonsens. Hvad Stuart Mill bl.a.
fremhavede var Hegels pdstand om, at Veren er lig Intet. "Hvad vil De", siger han,
"der skal komme ud af det hele, ndr man begynder med en sddan sofisme?" (Brandes
samlede skrifter, Vol. IX p. 540 f. ). Det er imidlertid ikke blot Stuart Mill, der ikke
kunne acceptere Hegels dictum. At de logiske empirister og de af denne filosofi
inspirerede filosoffer betragtede Hegels udsagn pd samme méde som Stuart Mill er
ikke at forundres over. Ogsa en filosof af Gilbert Ryles kapacitet skal have udtalt at
han ikke kunne forbinde nogen mening med begrebet 'den rene Varen'.

Det skal indrgmmes, at Hegels sprog kan virke provokerende og kan i ikke ringe
grad vanskeligggre muligheden for at tre&nge ind i hans tenkning. En ngdvendig -
omend ikke en tilstrekkelig - betingelse er en interesse (for ikke at sige passion) for
at forstd den Hegelianske filosofi; endvidere ma man have stor tiimodighed og ener-
gi.

Jeg skal i det fglgende forsgge at kaste lys over den for forstdelse af den
Hegelianske logik og metafysik vigtige pastand: Den rene Varen er identisk med in-
tet, og over begrebet tilblivelse, der indfgres for at forene den rene Vaeren med
begrebet Intet.

En vasentlig grund til at hevde, at udtrykket 'den rene Varen' er nonsens er, at
der er intet man kan pege pé eller endda vide, hvad man skal sgge efter (der er jo pr.
definition ingen kendemarker). Der er med andre ord Intet i verden, man kunne
kalde den rene Varen. Det er et begreb, der er ontologisk tomt.

Hermed md imidlertid indrgmmes, at forudstningen for at vare i stand til at
hevde at et udtryk er ontologisk tomt m4 vare, at man i en vis forstand forstir
udtrykket.




Det er her vigtigt at henvise til Gottlob Freges skrift, Sinn und Bedeutung. Ved
Bedeutung menes det, et udtryk eller et ord (et navn) refererer til, star for eller hen-
viser til, hvorimod man med Sinn mener det, man skal forstd ved ordet eller
udtrykket. Freges velkendte eksempel er, at termen ‘'morgenstjeme’ og termen
‘aftenstjerne’ har samme Bedeutung; de henviser begge til - de benzvner begge -
planeten Venus. Men de har forskellig Sinn. Med udtrykket morgenstjemen menes
den planet, der er synlig om morgenen medens der med udtrykket aftenstjernen
menes den planet, der er synlig om aften.

Det er klart, at et udtryk kan have Sinn uden at have Bedeutung. For at tage endnu
et eksempel fra Frege. Setningen "Himmellegemet l&ngst vek fra jorden" har
givetvis Sinn. Vi forstdr alle, hvad s@tmingen udsiger; det er imidlertid tvivisomt, om
den har nogen Bedeutung.

Intet kan, som sagt, vere uden at vere noget bestemt (e.g. en kanin, en edder-
kop, en amgbe, et begreb, et tal, etc. etc.). Det, der er mé have bestemte egenskaber
og karakteristika. Det er en betingelse for at have Bedeutung. Hvad sker der hvis
man abstraherer fra alle og samtlige kendemarker og karakteristika? Vi far da et be-
greb, som vi selvklart ikke kan danne nogen som helst forestilling om; det er ikke et
begreb, der har, eller under nogen tenkelige omstendigheder kan have nogen onto-
logisk funktion. Det er en logisk umulighed. Men betingelsen for at kunne have dette
mad vere, at jeg er i stand til at forstd, hvad der menes me,d at alle kendemrker er
borttenkte. Jeg ma med andre ord forstd, hvad der menes med udtrykket 'den rene
Veren'. For at kunne hevde at begrebet 'den rene Veren' ikke har nogen Bedeutung
ma jeg forstd dens Sinn.

Nér Hegel derfor h&vder, at den rene Veren er identisk med Intet har han ret for
sd vidt angdr begrebemes Bedeutung, men selvsagt ikke, hvad angér deres Sinn. Nir
den rene Varen er ontologisk tom, er det et paradigma p4, hvad der menes med
begrebet Intet.

For at forene og forbinde de to begreber indfgrer Hegel begrebet Tilblivelse. Det
er imidlertid et begreb, der er blevet misforstdet (af bl.a. Trendelenburg og Kierke-
gaard). Man har beskyldt Hegel for at indfgre bevaegelse i logikken. Men det er som
sagt at misforstd Hegel. Man har opfattet begrebet som om det skulle forene og
forbinde to ontologiske begreber i stedet for at vere det, det faktisk er: et logisk
bindeled mellem et begrebs Sinn og dets deraf fglgende manglende Bedeutung. Af
begrebet den rene varens Sinn fglger at begrebets Bedeutung er begrebet Intet.
Begrebet Tilblivelse skal derfor, i denne sammenh&ng, forstis som identisk med
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begreber som 'fglger af’, 'implicerer eller 'fir man'; sidanne begreber stdr selvklart
ikke for nogen bevegelse. Det ggr de lige s lidt som fx pdstanden, at "summen af
vinkleme i en trekant er (eller bliver) 180 grader”, er udtryk for en tidstagende proces
eller bevaegelse. Man kan oversztte udtrykket "af begrebet 'den rene Varen' fglger,
hvad angér dets Sinn, at det ingen Bedeutung har" til "begrebet 'den rene Vere'n
bliver med hensyn til dets Bedeutung til Intet". Begrebet Tilblivelse er, ndr det drejer
sig om relationer mellem begrebet den rene Vaeren og begrebet Intet et rent logisk
begreb.

Mange af Hegels teser forvandles fra at vere kontroversielle til at blive selvklare
og i overensstemmelse med almindelig sprogbrug - det sprog hvori, som Hegel
siger, alle vore kategorier er indbyggede ("niedergelegt") - dersom man, blandt
andet, adskiller Sinn fra Bedeutung.
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