WITTGENSTEIN IGEN

Steen Brock og Klaus K. Hansen
(ed.): Sprog, moral og livsform -
Ludwig Wittgensteins filosofi, Ar—
hus, Philosophia, 1986.

Forlaget Philosophia med til-
knytning til Filosofisk Institut pa
Arhus . Universitet har udsendt en
bog med titlen Sprog, moral og
livsform - Ludwig Wittgensteins
filosofi. Den bestdr af en rakke
artikler, skrevet af 5 forskellige
yngre danske filosoffer samt en
teolog. P4 det dansksprogede
omrdde er der hermed givet et
vesentligt bidrag til den renais-
sance og fornyede interesse, som
Wittgensteins tenkning internatio-
nalt er genstand for i disse &r.

Som den overordnede titel -
"Sprog, moral og livsform'
angiver, er det disse tre tema-

felter,som nyder stgrst opmark-
somhed i bogens artikler. De tre
komplekser er dog ingenlunde
enerddende eller enestdende, hvad
angdr tematisering. Men hvad der
gar uden for bogens primeare
trepunktsbaser forekommer b&ade
ret tilfeldigt og endvidere langt
fra blot antydningsvist at dakke
de felter, som Wittgensteins tenk-
ning selv involverede sig i, for
slet ikke at tale om de problem-
arter, hans tenkning har givet
inspirationskraft til at tage liv-
tag med. Det er fint, at bogen
ikke primert er orienteret mod
f.eks. Wittgensteins rolle (eller
bedre: roller) i den s&kaldte
postmodernismediskussion. Fint,
fordi dette nappe ville yde ham
retferdighed. Men ogsd  fordi
denne diskussion sikkert hurtigere
bukker under i glemselens skan-
selslgse renselsesproces end det
ville vere klogt at glemme Witt-
genstein. Mindre rosverdigt er det
imidlertid, at Wittgenstein i frem-
stillingerne i bogen i temmelig
hej grad forbliver fagfilosof eller
fagfilosoffernes filosof. Dersom
bogen havde haft en lavere grad
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af bergringsangst overfor den
Wittgensteindiskussion, som bl.a.
er fprt hos Wellmer, Rorty, Cavell
og Lyotard, ville den ikke have
veret mindre aktuel og nappe
heller mindre relevant. Medens
primertitlen sdledes synes at have
dekning i selve bogen, eftersom
den i rigt omfang indlgser de
forventninger, den selv vakker,
sa synes undertitlen p4d kanten af
det overbudspolitiske. Det er in-
genlunde "Ludwig Wittgensteins fi-
losofi" sadan ohne weiteres eller
som sadan, der her ‘prasenteres.
Dog er der tale om bade vasentli-
ge trzk af denne filosofi og vag-
tige indleg desangdende.

Steen Brock og Klaus K. Hansen
har redigeret bogen og skrevet
nogle af dens artikler. Den rum-
mer 1 o¢vrigt fglgende: et kort
forord efterfulgt af en prasen-
Wittgensteins 1liv og
verk. S3& fglger i spredt tematisk
fegtning og Wittgensteinkronolo-
gisk rakkefglge syv artikler, som
hovedsageligt drejer sig om pro-
blemstillinger angdende moral og
livsform og sd selvfplgelig sprog.
Til slut i bogen er der dels en
informativ oversigt over standard-
udgivelsen af Wittgensteins arbej-
der og dels en litteraturliste
omfattende litteratur, der henvises
til i artiklerne suppleret med
litteratur, der ellers "er anbefa-
lelsesverdig i forbindelse med et
studium af Wittgensteins filosofi"
(s. 227). Artikelskriverne figu-
rerer lidt rigeligt hyppigt i den-
ne liste over anbefalelsesvardig
litteratur (og til og med i form
af arbejder, som ikke er publice-

rede). Listen barer uden tvivl
med rette etiketten "anbefa-
lelsesverdig". Dog er den ret

tilfeldig, ses der bort fra den (i
overvejende grad  engelsk-sproge-
de) internationale kommentarlitte—
ratur. Feltet for Wittgensteinin-
spireret f.eks. kulturkritisk og a-

stetisk tenkning er kun dakket
ind i minimaldosering. Intet
fransksproget arbejde er fundet
vaegtigt nok til at passere kvali-
tetskontrollen - hvad der snarere

ma  tilskrives tilfzldighed eller



eventuelt uvidenhed end konse-
kvensdragning p& basis af kvali-
ficeret kendskab.

At lave en anmeldelse’ af "en
antologi eller en pa flerforfatteri
baseret artikelsamling, er nasten
lige s& vanskeligt som udgivelsen
af den art publikationer synes at

vare spidskandidater til forlags-
massige lagersucces'er. Og maske
har de to forhold en. lighed,

nemlig denne, at en bog som bog
betragtet (og som regel ogsa be-

tragtes) har en forpligtethed. pd
og forventes at rumme en art
enhed og sazregenhed - en form

for monadologisk gennemformidling
og organiseret materialbeherskelse
- der nasten alene kan

vaere -
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fra, hvad den gerne vil. Derimod
synes minimalforspget pa& at ka-
rakterisere vaksten 1 interessen
for Wittgenstein at vare ikke
fejlagtigt, men derimod wuden e-
gentlig informationsvaerdi: det er
nemlig stort set tautologisk. At
der er en veakst-'i interessen for
Wittgensteins filosofi forklares
ved, at (1) flere filosoffer re-
fererer og stetter sig til Witt-
genstein-synspunkter; (2) at der
er udkommet en rakke varker, som
behandler Wittgensteins tenkning
p& original vis og (3) at hans
tenkning vinder indpas i fagvi-
denskabelige sammenhange. Det er
muligt, at der ikke (lengere) fin-

" des nogen tidsand som andet end

resultatet af en enkelt forfatters .

(eller et forfatterkollektivs) intel- |
Bestrabel- -

lektuelle bestrabelser.

ser i og i forhold til det litterare .

produkt, som aldrig kan erstattes
af redigeringskunsten (hvilket. dog
ikke ggr denne mindre vasentlig,
snarere tvartimod). Graden af
vilkdrlighed, wujevnhed og genta-
gelseshyppighed samt tilstedeva-
relsen af mangel - der netop op-
leves som tilstedeverende fravar
pd grund af implicitte forventnin-
ger - pa indre koherens og
spending, er nasten et uomgenge-
ligt vilkar for antologier. Det gor
dem til oplagte ofre for selektiv
fotokopiering, til en litteraer gen-
re, der har forlagenes forhands
(og pad udgivelseserfaring begrun-

dede) mistillid og til et problem
for en anmelder. ‘lkke sjzldent
oplever antologier et anmelderi,

som bestadr i, at en eller to af
bidragene omtales, medens resten
i det store og hele negligeres.

Bogens forord, skrevet af de to
redaktgrer, giver en ret fyldig
omtale og prazsentation af bogens
artikler, skrevet i et nogen ste-

der ret kluntet sprog. Medens for- -

hé&ndsprasentationen er omfatten-
de, s& er det til gengald mere
sparsomt, hvad angdr bogens sig-
te. Hvilket ejheller ger sa meget:
engagementet er i orden - og en
bog m& begrunde sig ved, hvad
den er, og ikke legitimere sig ud

dérlig metafysisk lommefilosofi.

‘Men dette dgdsfald ger dog nappe
"selvreferentielle filosofiske forkla-—
ringstautologier mere

informative.
Og selv om Wittgensteinsynspunk-
tet, at begrundelser og forklarin-
ger har deres granser - at der
m& stoppes et eller andet sted -,

er plausibelt, s& kunne man,
uden stgrre risiko for at komme
ud p& den darlige uendeligheds

lange march, vare gdet lengere i

forsgget pa at forklare den re-
naissance eller reaktualisering,
som Wittgenstein oplever i disse
ar.

1 '"Wittgensteins 1liv og verk',
bogens forste artikel, leverer
Klaus Kvorning Hansen en kort

skitse til beskrivelse af den kul-
turelle baggrund for Wittgensteins
livsforlgb. . Skitsen er ret informa-
tiv og rimelig i vagtningen af,
hvad der peges pa af inspirati-
onsfigurer - dog er der for stor
generalitet i henvisningen til det
kulturelle bagland. Her far vi at

vide, at der er "en abenbar og
tet forbindelse mellem Wittgen-
steins  kultur- og videnskabs-
kritiske ansatser og det almin-
delige opbrud (hvad pokker det
s& end er - H-]JS) i den vestlige
kultur, som har fundet sted de
sidste  hundrede ar" (s. 16).

Hermed er ikke sagt for lidt, men
alt for 1lidt pracist. Der leveres
ogsa en minimal karakteristik af
varket og dets udviklingsgang



medsamt dets problemer for til-
egnelsen af det. Til slut i denne
artikel kommer KKH ind pa en
@endring i receptionen af Witt-
genstein, en @ndring der siges at
vere medbegrundet i udgivelsen af
en raekke hidtil ikke offentlig-
gjorte arbejder fra Wittgensteins
hand (og &nd). Nu brydes det
monopol, som ellers har preget
receptionen af ham. Wittgenstein
oplever nemlig i disse ar, at den
nedarvede ret til og institutionelt
formidlede lejrtenknings traditi-
onspleje ryger i luften. KKH
kunne have tilfgjet, at denne fri-
sprengning af nidker tolknings-
tradition og skolemassig indkaps-
ling er et vilkar, som Wittgen—
stein deler med andre af dette
arhundredes store, f. eks. Hei-
degger og Adorno - ogsa disse
kan (og bliver) nu reciperet pa
en mindre (selv)hgjtidelig og sna-
versynet, men uden tvivl ikke
mindre frugtbar vis, end tid-
ligere. Tiden er ikke kun fyldt
med eklekticisme, den rummer og-
sd& en art internationalisering af
tolerance og intellektuel nysger-
righed.

"Et standpunkt, Wittgenstein
gradvist arbejdede sig frem til i
sin senere filosofi, gar ud pa, at
-der er en vasentlig sammenhang
imellem den menneskelige naturs
indretning og vore mest udviklede
kulturelle og mellemmenneskelige
aktiviteter og relationer. Vores
omgang med hinanden hviler pa
disse biologiske trak og reakti-
onsmgnstre hos os. Sproget fx. er
et led i vores naturhistorie ifgige
Wittgenstein'"  (s.20) - sdaledes
indleder T.E. Andreasen sin arti-
kel om '"Livsform og menneskelig
natur", der fremdrager nogle
aspekter ved en sakaldt medicinsk
etik; aspekter, der er udlest af
forhold, der i nogen grad er ble-
vet om ikke skabt, sda dog ac-
centueret pd grund af en markant
tilvaekst i den medicinske teknolo-
gis formden (gensplejsning, klo-
ning, forskellige transplantationer
etc.). I relation til denne formd-
en stilles der en rakke spgrgsmal
om, hvad der er etisk forsvarligt,
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hvad der ikke er det, og hvad
der evt. er  etisk irrelevant.
Altsammen organiseret omkring
begrebet livsform. Der siges meget
fornuftigt og tenkes godt i denne
artikel. Men at den skulle have
en serlig affinitet til  Witt-
genstein, ja, det har jeg svert
ved at se. :

Ganske vist havder den, som her
citeret, at der hos Wittgenstein er
en opfattelse af den snavre for-
bindelse mellem den menneskelige
natur og kulturen. Dette er dog
et rent postulat fra TEAs side, og
de f& henvisninger han har til
steder hos Wittgenstein giver pa
ingen made beleg for postulatet.
Artiklens tale om ''naturhistorien"
og "den naturhistoriske udvikling"
er alt andet end reprasentativ for
Wittgensteins tenkning - vil jeg
vove at pastda. Temaer om natur-
henvisthed og -forfaldenhed var
generationstypiske, hverken speci-
elt Wittgensteinske eller specielt
udfoldede hos ham, der en gang
sagde: "Ein Kind muss viel ler-
nen, ehe es sich verstellen kann.
(Ein Hund kann nicht heucheln,
aber auch nicht aufrichtig sein)".
Wittgenstein var alt andet end
naturfilosof. Derimod - og det er
artiklens anden forbindelseslinie
til ham - brugte han i hgj grad

begrebet livsform. Dette begreb
udfoldes hos TEA under inspi-
ration fra, men - hvilket ogsa
markeres - gdende langt videre

(og nok ogsd i andre retninger)
end  Wittgenstein. Nok  spiller
livsformbegrebet en vigtig rolle
hos den sene Wittgenstein, men
ogs& her kan man pege pa det
generationstypiske i netop dette
begrebs udbredelse. TEA kan stil-

le en razkke relevante og pa-
trengende  sporgsmal af  etisk
(medicinsk etisk, om man Vvil)

art. Det behgver han imidlertid
ikke at hente autoritetsaccept til
hos Wittgenstein.

Sammenfattende hedder det i Peter
Sandges artikel ''Sprogets granser
- Wittgensteins syn pa moralen':
"Det er et gennemgdende trak i
Wittgensteins filosofi, at sprogets




grenser falder sammen med ver-
dens grenser; men medens spro-
gets granser i Wittgensteins tidli-
gere arbejder bliver draget pa en
made, s& moralen falder uden for
verden, sd bliver de i de senere
arbejder udvidet, sdledes at mo-
ralske vurderinger ikke alene er
meningsfulde, men ogsd kan vare
objektivt gyldige" (s. 57). 1
artiklen, der er informativ og
saglig, legges hovedvagten pa en
tydning af forholdet mellem spro-
gets grenser og sa moralen i
forhold til det af nggternhed
berusede arbejde,  "Tractatus".
Sandge fremdrager her sobert, og
ikke indlesende mere end teksten
hos  Wittgenstein selv  matcher
med, dilemmaet mellem Wittgen-
steins eksistentielt alt andet end
negligerende eller trivaliserede
holdning til moralske problemer
og sd, pd den anden side, hans
filosofis forvisning af moralske
setningers meningsfuldhed til det
ekstramundiale. Der leveres séale-
des en gennemtenkt og ikke-selv-
blendende-imponeret belysning af
vanskelighederne i "Tractatus".
Og skont generalkonklusionen ved-
rgrende skavheden 1 dette verk,
nemlig at sprog reduceres til dets
beskrivende funktioner, 1ikke er
ophidsende original, sa er den jo
alligevel 1ikke mindre rigtig af
den grund. Og hvad der maske er
mere vigtigt: resultatet nas ved
en analyse, der netop ikke pa
forhdnd ger sig sagen for let ved
at det vides, at bogen rummer
denne i hgjeste grad gyldigheds-
massigt tvivlsomme reduktionisme.
Man kunne dog have gnsket - her
som 1 samtlige bogens artikler i

pvrigt - en refleksion over,
hvordan pokker det gik til, at
Wittgenstein overhovedet  kunne

komme pa den idé at reducere
sprogets funktioner og menings-
fylde pad den made, det skete -
en made, der maske lgste nogle
problemer (vel primert i forhold
til naturvidenskaberne), men som
til gengeld skabte flere nye
problemer og, som generaliseret
teori vedrgrende  sprog, ogsa
vanvittige pdastande. "En filosofi,
der lader sig referere, er ingen'",
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har en af Wittgensteins samtidi-
ge, Adorno, en gang sagt; han
har ogsd sagt, at "standpunkts-
tenkning er samvittighedstvang
forlenget ind 1i teorien'" - begge
fejl er Wittgenstein mere end
nogen anden totalimmun overfor.
Og det er noget af det fine ved
Sandges artikel: den gar ind i og
filosoferer med Wittgenstein uden
at reducere ham til et standpunkt
eller et orakel. Det med moralen
er ikke noget, der kan ekstrahe-
res en teori ud af pa basis af
Wittgensteins arbejder. Han havde
noget centralt at sige om moralske
spergsmal, men ingen moralteori.

Benny Grey Schuster har skrevet
antologiens laengste artikel (sma
60 tette  sider):  "Hvis  kri-
stendommen er sandheden, er al
filosofi derom falsk', hvor han i
titlen benytter et Wittgen—
steincitat, som han selv kalder
provokerende. I hvert fald ma det
have provokeret ham, for artiklen
er finurligt nok bl.a. et forsgg
pd ved hjzlp af Wittgenstein selv
at klarlegge religionsfilosofiens
granser og funktion.

Artiklen er overordentlig vel-
skrevet, engageret og engage-
rende, rig pa gode pointer og
iagttagelser, men ogsd noget rodet
i den forstand, at meget, ja alt,
alt for meget skal med. At vi
ikke har at gg¢re med akademiske
fingergvelser, vakker lysten. At
Schuster har noget pa hjertet og
er engageret til op over begge
orer (Slgk-Legstrupdiskussionen,
postmodernismedebatten med mere)
er ligeledes sldende. Til gengald
forekommer det mig, artiklen - og
iser som den skrider frem -
mister taget i sin egen hastighed.
Til sidst flyder den ud over alle
bredder og kerer helt af sporet.
Men hvad handler artiklen sd om?
Heldigvis forholder den sig ret
uimponeret til det, en stor del af
den  fagfilosofiske Wittgenstein-
litteratur de sidste ar har kred-
set om, nemlig: hvad vil det sige
at felge en regel? Den fagfilosofi-
ske Wittgensteindiskussion om re-
gelfglgning har i flere ar fundet



Forlaget Philosopﬁia

Steen Brock & Klaus K.Hansen
(red.):

SPROG, MORAL & LIVSFORM
237 SIDER - KR, 125,-

Om  denne artikelsamling
skrev pressen bla.:

"Denne bog er. den hidtil
bedste om  Wittgensteins
liv og verk...En virkelig

god bog for den filosofisk
interesserede"” - Aarhus
Stiftstidende.

"En god indfering i et me-
get vanskeligt forfatter-
skab. Fra en helt ny vinkel
er der bragt fornyelse ind
i bdde den teologiske og
den filosofiske debat her-
hjemme" -  Weekendavisen.
"Det er en uhyre spandende
bog" - Kristeligt Dagblad.

Mogens Pahuus:
FORNUFT 06 F@LELSE
111 siper - kRr.85,-

Forholdet mellem fenomener-
ne fornuft og felelse bely-
ses, og der fremlagges en
tese om deres integration
som forudsatning for en
velykket personlig identi-
tet.

Bogen er en opfelgning af
temaer behandlet i forfat-

terens bog  Livsfilosofi
(Forlaget PhiTosophial,

om hvilken man bla. skrev:
"Bogen er et vagtigt bidrag
til den 1livsoplysning og
menneskekundskab, der er
sa kolossalt et stort behov
for i dag" - Prasteforenin-
gens Blad.

Fornuft og falelse

Den falende foenuft
og ders velfylhede identitet

B flloscfisk og Hitermer analyse
af

Nogens Pabus
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172 s1DER - KR.75.-

gode handlinger?
Hvad er den rigtige made
at omgds andre mennesker
pd? Hvad er det gode 1iv?
Det er spergsmdl som menne-
sker altid har beskaftiget
sig med og som for tiden
dukker op i diskussioner
om politik, om krig og fred
om teknologiens og viden-
skabens udvikling o.s.v.

Forfatterne i denne arti-
kelsamling forseger at af-
klare en rakke problemer

Hvad er

i den aktuelle moraldiskus-
sion. Filosoffer som K.E.
Legstrup og J. Habermas
tages op til diskussion.
"Nummeret anbefales til
lesning for enhver, der
er optaget af etikkens rol-
le i nutiden" - Kristeligt
Dagblad.

BoGERNE BESTILLES HOS:

FORLAGET PHILOSOPHIA

INSTITUT FOR FILOSOFI
AARHUS UNIVERSITET
0 ARHUS C.
TLF.: 06 136711
Ltok. 530 eL. 386




sted som en blind regelfglgning.
lkke s&dan hos Schuster (og det
gelder i wevrigt s& godt som
samtlige artikler i denne antolo-

gi). Han er ikke sd autoritetstro,
men ejheller sa& teologisk skruet
sammen, at han ikke kan distan-

cere sig fra en to-tre stykker af
den toneangivende analytiske filo-
sofis samtidige fortenkere. Hvad
er s& problemer for Schuster? Det
kan formuleres p& flere mader og
har ogsd en rakke udgaver. Men
i en variant lyder det (og det er
miske den overordnede problem-—
stilling): har Legstrup ret eller
har Slgk det? Ret i spergsmalet
om metafysikkens vigtighed for
kristendommen (Lggstrup), eller er
den en anmasende belemring? El-
ler (og det er nu en variant over
samme grundstruktur): har Leg-
strup ret i en sprogopfattelse,
der binder sig til  nomina-
lisme/realismedikotomien; eller er
det tvertimod den retoriske posi-
tion (Slgk), som ma&  gives ret?
Hvor den ene, Logstrup, Kkritiserer
nomimalismen og havder metafy-
sikkens nepdvendighed for teologi-
en, der insisterer den anden,
Slgk, provokerende med retorik og
med en demonstrativ tilskuestillel-
se af glede over metafysikkens e-
rodering. Hvad ger Schuster sa?
Jo, maske er Slgks opfattelse og
linie mere rigtig (og i hvert fald
langt mere i overensstemmelse med
den herskende ikke-tidsand), men
den forekommer alligevel util-
fredsstillende for en filosofisk
bearbejdning. Den er for selvbe-
skyttende ved sin @steticerende
undvigemangvre. Og nu inddrages
Wittgenstein med et fint blik for,
at gennembrydningen af realisme-
nominalismefiguren som monopoli-
serende sprogopfattelse var en af
hovedkonsekvenserne af Wittgen-
steins filosofiske bestrazbelse uden
at resultatet var retorikken. (Her
kunne Schuster have henvist til,
at netop dette punkt synes at
vare et alt andet lige uafviseligt
konvergenspunkt hos Wittgenstein,
Heidegger og Adorno). Nu drejer
det sig ikke om sprogfilosofi
alene: Schuster har fat pé, og
viser i glimt ogsa overbevisende,
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at Wittgensteins tenkning (bl.a.
med ovenstdende problemstilling) i
helt afggrende grad er indopta-
gende og bearbejdende moderni-
tetsfenomener. Der er hos Schuster
mere end en tendens til at
bedrive, hvad jeg vil kalde reli-
gionsfilosofisk imperialisme, be-
stdende i at gere det uudsigelige,
det mystiske, det enigmatiske til
indicium pa eller garant for det
religigse. For min skyld kan
teologer og andre godt fortsaztte
med at hevde det uudsigelige, det
enigmatiske og det mystiske som
religigsitetsfunderet. Men hvorfor
det uudsigelige skulle vere mere
religigst end areligigst, kan jeg
ikke forsta eller sige. Og deres,
dvs. teologernes, tale derom,
forekommer mig at vare en proble-
matisk domesticering af det uudsi-
gelige. Medens Schuster séledes
via Wittgenstein forméar at tenke
sig ind i skudstilling i forhold
til Slgk-Lggstrupkonstellationen,
sd forekommer hans gegren Wittgen-
stein til vidne pa et religigst
sprog og en religigs karakter og
en made at forholde sig pa, som
er religigs, at vare mindre vel-

lykket, og noget anmasende i
forhold til Wittgenstein. En af
dennes samtidige var af den
opfattelse, at det mytiske bremse-

de for det mystiskes &benbaring.
Han hed Walter Benjamin, og gad
vide om ikke religionen - i, men
ikke kun, teologisk administration
- for Wittgenstein var af samme
skuffe som det mytiske (og altsd
ikke mystiske) hos Benjamin?

"Wittgenstein mellem fenomenologi
og analytik" hedder en artikel af
Steen Brock. Den beskaftiger sig -
under inspiration af P. Winch -
med sporgsmalet om Dbetingelser
for at opna, og hvad det vil sige
at have, forstdelse af handlinger
og kulturer. 1 en Kantalluderende
udtalelse, der er grundleggende
for hele artiklens synspunkt,
hedder det: "Analytik uden fa-
nomenologi er tom, men samtidig
ma& det ikke glemmes, at fa-
nomenologi uden analytik er
blind" (s. 122). Efter hvad der
fremgdr af de indledende afsnit,



vil artiklen levere et defensorat
for dele af P. Winchs kulturana-
lytiske synspunkter, der meget

kort og forkortet gdr ud pa, at
der er meget, meget snavre graen-
ser for muligheden for og gyldig-
heden af at bedrive kritik af
andre kulturer. Winch blev kendt
for at forsgge at overfgre Wittgen-
steins sprogspil-relativisme til en
synsméde, der matte tillegges stor
betydning i samfunds- og kultura-
nalytiske videnskaber. I artiklen

fremsattes en rakke gennemtankte
- og ogsd originale - distinktio-
ner. Men den lider af dels at

vere for tat komponeret og dels
af gang pad gang at sende laeseren
ud i henvisninger til anden
litteratur, hvor argumenterne an-
giveligt skulle foreligge (at en
del af denne litteratur er frem-
bragt af forfatteren selv, endrer
intet ved indvendingen). Det for-
bliver ogsa uklart, hvad pointen
egentlig g&r ud pa, altsa for-
stdelsesproblemet i forhold  til
Winch. Og at der er noget
ufuldendt og uforlgst ved artiklen
bekrzftes ogsa af, at dens afslut-
tende sammenfatning vedfgjes en
fodnote, der starter sdledes: ''Ma-
ske kan en vesentlig del af denne
artikel sammenfattes 1 fglgende
bemazrkning'" (s. 137). - ]Ja,
maske! Men hvad mener forfatte—
ren selv? Hvis ikke SB var medre-
daktgr af denne bog, kunne han
have veret wundskyldt ved at
redaktgren ikke havde bedt ham
om at omskrive sin artikel, sa
den blev mere pracis og forstae-
lig. Hvilket ikke wville veare
darligt for en artikel, der i
pvrigt handler om forstaelse.

Klaus Kvorning Hansen skriver om
"Wittgensteins metode: oversigt og

terapi'. At tale om Wittgensteins
metode, ved KKH er 1lidt af en
tilsnigelse, for det drejer sig
ikke om en art implementerings-

konstans, som kan appliceres hvor
og nar, der matte vare behov
derfor - nej, med metode tankes
der pa Wittgensteins made at
bedrive filosofi pd. Som tidligere
nevnt er Wittgensteins tankning
vanskeligt refererbar, og hans
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metode ingenlunde ekstraherbar -
her drejer det :sig om at give en
indferende karakteristik af Witt-
gensteins made at gribe problemer

an pd vedrgrende betydning og
mening, men ogsd om at demon-
strere, at en del nutidig Wittgen-

steinreception er for snaver i for-
hold til de filosofiske potentialer,
som Wittgensteins filosofi bade
rummer og eksemplificerer. KKH
har mange sméposttrafninger og
forpostfegtninger med de reduktive
regelfilosofier vedrgrende mening
og betydning, men intet frontal-
slag seges, endskegnt argumenternc
synes gode nok. Et af dem lyder:
"Regler kan...ikke i sig selv ud-
fylde rollen som appelinstans, nar
vi skal redegegre for, hvad det
vil sige at forstd og handle i o-
verensstemmelse med en regel. Og-
s& regler skal bringes i anven-
delse (bruges), og herved proble-
matiseres det simple billede af,
hvad regelfglgen bestdr i" (s.
154). Undervejs 1 den eksempli-
ficerende karakteristik af Witt-
gensteins made at bedrive filosofi
pa, placeres tillige daglig-
sprogsfilosofiens granser, her i
hgj grad sugende nering af nyere
betydningsteori netop af regelori-
enteringsmassig art. Til slut gi-
ves et bud pa, hvordan Wittgen-
stein kunne bruges kulturkritisk.
Det er noget stikordspraget. Om

man fgler sig overbevist om
gyldigheden af KKHs sidste over-
vejelser  vedrgrende det  post-

moderne og Wittgensteins relevans
for analysen af dette fa@nomen -
det kan vi lade ligge her. KKH
har i sin diskussion af betydning
og regel demonstreret, at Wittgen-
stein kan vristes fri af den
regelorienterede indsnavring. Og
det har han gjort godt. Sa kan
man i evrigt tilfsje, at projektet
om kulturkritisk anvendelse af
Wittgenstein allerede er godt i
gang internationalt.

1 artiklen med den lidt
titel "Omkring Uber Gewissheit"
giver Jan Riis Flor en kort
praesentation af publikationen Uber
Gewissheit, som fegrste gang blev
udgivet i 1969, og som rummer oOp-

spojse




tegnelser, ise&r angdende evidens,
sikkerhed, ubetvivlelighed og pro-
blemstillinger af samme familie
fra Wittgensteins sidste levear.
Moores provokerende og elemen-
taritetshevdende  pastande prae-

senteres vi kort for som anlednin-
gen til disse Wittgensteins sidste
overvejelser. Efter denne pre-
sentation af Moores satninger fgl-
ger en god fremstilling af ambi-
valensen i Wittgensteins forhold
til dem. [ forlengelse heraf tages
der fat pa problemet angdaende
skepticisme eller fundamentalisme.
Og nu gennemfgres det interes-—
sante forehavende at argumentere
for, at en udbredt opfattelse af
Wittgensteins tenkning som grund-
leggende  kulturrelativistisk er
problematisk. Der ma, havdes det,
skelnes mellem kritik og wvurde-
ring et sprogspilshele (en
kultur) som sddant og sa sprog-
spil i mindre  format. Kon-
klusionen, som JFR néar frem til,
lyder: "Et verdensbillede, inklu-
sive fundamentale meninger, ind-
lejrer pad uoverskuelig made for-
mulerede eller blot i praksis til-
egnede regler for talehandlinger
og anden praksis. At ville be-
grunde dem som helhed er at ville
begrunde livet - et forsgg pa at
rekurrere til Vorherre 1i rollen
som Archimedes' punkt. Men det
betyder ikke, at man ikke KAN
underspge en hvilken som helst
specificeret fundamental mening
(...) De fundamentale meningers
fundamentalitet i en kultur bestar
bl.a. i, at de FAKTISK ikke
serigst bliver draget i tvivl og i

af

den forstand gjort til genstand
for undersggelse" (s. 197, fremha-
velse ved ]JRF).

Antologiens sidste artikel er af
Steen Brock, der her skriver om
""Billedteorien i Wittgensteins
Tractatus'. Hans tese lyder: 'Jeg
opfatter...billedteorien (i Tracta-
tus, H-]JS) som en syntese af
Frege og Herz" (s. 199). Frege
placeres atter som den forste
egentlige meningsteoretiker og i

overensstemmelse med tolkningsho-
risonten bliver Herz hovedleveran-
dor af indholdet i bestemmelsen af
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ner jeg om ikke

den sprogfilosofiske billedteori
derved, at Wittgenstein overtager
den naturvidenskabelige repra-

sentationsmetodologi som forbillede
for enhver virkelighedserkendelse.
Hvad der fremlegges er overor-
dentligt informativt (ikke mindst
redeggrelsen for 'det logiske
rum"). Og selv om det ikke helt
direkte er en del af problemet
vedrgrende billedteorien, sd& sav-
andet sa blot en
sidebelysning pa det forhold, at
Wittgenstein i det hele taget
kunne fa den idé med billedteori-

en - og hvilke problemer denne
billedidé s& i evrigt gav anled-
ning til i Tractatus. Jeg tanker
ikke biografisk, ejheller p&, at

et udtgmmende svar skulle kunne
gives, men derimod pa, at en
sprogopfattelse a la den, Witt-
genstein fremlagde i Tractatus, er
alt andet end en selvfglge, eller
en automatisk konsekvens af dati-
dens tidsand. Tillige skurrer dens
meningsteoretiske askese i forhold
til de 1implicitte og eksplicitte
meningsforudsatninger og operatio-
ner i dagligsproget og for den
sags skyld ogsa i forhold til
traditionel filosofisk artikulation,
i et sadant omfang, at fremfp-
relsen af en sadan sprogopfattelse
undre. Om

i sig selv ma kunne
ikke andet, s& ved, at en sadan
. sprogopfattelse ma afskaffe store

dele af virkeligheden for atter at
lade dem genopstd, nu med identi-
tetslgshedens  uudsigelighed som
fetichistisk band. Freuds tese om
det undertryktes genkomst gjaldt
ikke kun bevidstheden, men méaske
lige s& meget sproget.

Hans-]Jergen Schanz



