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SKAL MAN DA IKKE TENKE MED SPROGET?

Et refuseret indl®g i anledning af en Borges-anmeldelse.

Arbejder man til daglig med samtidens erkendelsesvilkar,
forblpffes man ikke sjeldent over den aggressive tone,
dagbladene dyrker, nar de omtaler de problemstillinger,
den nye 80er-kultur forholder sig til. Som oftest anmel-
des de bgger og tidsskrifter slet ikke, der tenker uden-
for systemer som grundtvigianismen, socialismen, kvin-
debevagelsen eller psykoterapien, systemer, der idag ud-
gor den etablerede kultur, dvs. den eneste sammenhen-
gende kulturopfattelse, man finder i et land som Dan-
mark. 1968 udvirkede en gradvis men faktisk sammen-
slutning af de navnte systemer til en moderne folkelig-
hedsideologi, der kan beskrives som en dyrkelse af det
felles og som et krav om, at al sand erkendelse skal
kunne mdles i nyttevirkninger. Den dag videnskaberne
begynder at kortlegge denne ideologis udvikling, vil de
nok kalde den socialfunktionalisme og forklare, at den i
1970erne beherskede samtlige kulturudtryk fra bekendel-
seslitteraturen til brugslyrikken. Det vil da blive un-
derstreget, at 80ernes 'vilde maleri", post-moderne ar-
kitektur, neggterne poetik og storbykakofoniske musik al-
le udgjorde reaktioner pa socialfunktionalismen, men vel
at merke reaktioner, der ikke formulerede sig som oprgr
mod eller '"negationer'" af den 68ske fallesideologi.

Det er maske pd grund af denne mangel pad program-
erkleringer, at dagbladene endnu- her midt i 80'erne
har s& svert ved at danne sig et overblik over tiarets
kulturopbrud og derfor af vane fortsatter med de social-
funktionalistiske kriterier. - Det er under alle omstaen-
digheder sadanne kriterier, Bent Mohn bruger i sine an-
greb pa den sidst oversatte Borges-antologis filosofiske
afsnit (se Politiken d. 25. juli 1984) indbefattet antolo-
gi-redaktgren Per Aage Brandts efterskrift.

Bent Mohn begaver Efterskriftet, der fylder 7 af an-
tologiens ialt 125 sider, med cirka en sjettedel af an-
meldelsens spalteplads: det far at vide, at det er skre-
vet '"i magistrenes kragemal" og at det ikke 'giver no-
gen hjelpende hand, nar det galder om at trede ind i
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Borges' digteriske verden", men samtidig far~vi citerel
et par lange passager (til skrek og advarsel), der in-
deholder genkendelige begreber fra matematikken, gram-
matikken og geografien. Avisleseren kan sd forstd det,
Bent Mohn nok ikke vil acceptere: at det er i disse ord-
nende videnskaber, man skal finde den fornuft, der sty-
rer Jorge Luis Borges' fortellinger. Og ser man efter i
Efterskriftet, der barer den klare (og smukke) titel:
"Borges - En cool mystiker", far man understreget, hvil-
ke erkendelsesdimensioner der gor Borges til en filoso-
fisk digter og hvilke, der gor ham forskellig fra de
"hotte mystikere'; alle perspektiver der herer hjemme 1
et Efterskrift, hvor den laste tekst kommenteres, i mod-
setning til Indledningen, der indfgrer og prasenterer.

Vi skulle ievrigt mene, at en ikke-irriteret lasning
af Efterskriftet havde veret uhyre nyttig for Bent Mohn:
forholdet mellem det kreative sprog, den filosofiske er-
kendelse og de 'eksakte" videnskabers genstandsverden
udger en problemstilling, der har optaget al betydelig
litteratur i dette arhundrede. Tenk blot p& Robert Mu-
sils Manden uden egenskaber, der forspger en litterar
"objektiv' (derfor "cool'") beskrivelse af sine hovedper-
soners mest subjektive goremal eller tenk p& James Joy-
ces hovedpersoner, hvis eksistens opleses i det litterare
verks sproglige handlinger. Efterskriftets eget sSprog
tenker med disse problemstillinger og i sit forseg pa at
tilfgje dem et par uventede vinkler citeres den fremra-
gende franske litteraturteoretiker Maurice Blanchot, mens
Per Aage Brandts tekst selv inddrager 4-5 antikke og
nyere tankere, der ipvrigt alle er at finde i Politikens
filosofi leksikon. = Man kunne ogsa sige, at Efterskrif-
tet dermed udfylder en anden af sine pligtfunktioner i
dette tilfelde, nemlig at forbinde de udvalgte noveller
med de filosofiske essays.

Havde Bent Mohn benyttet sig af forbindelsen mellem
magister Brandts sproglige 0og videnskabelige perspektive-
ring og digter Borges' larde og litterere problemvalg,
sa er der grund til at tro, at anmelderen ikke var hav-
net i de mange fejlreferater: kunsten har saledes slet
ingen titanisk funktion i Borges' filosofi, saledes som
Bent Mohn mener at vide, ligesom "Emma-Zunz''-novel-
len s& ganske er uden psykologiske dybder, men istedet
forteller, hvorledes et formal kan adskilles fra en virk-
ning, ved at et hevndrab fa. drabt fer det far hevnet:
hvad der adskiller formdlet fra virkningen er begiven-
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hederne, is@r forholdet mellem deres antal og tidspunk-
ter. Borges' skabnefilosofi er derfor en tilfeldighedernes
matematik: '"Anmelderhjemmets sorte kat sidder i vindues—
karmen; i det gjeblik morgenkaffen bliver skanket op i
anmelderens kop forvandles de sgvnige kattegjne til gle-
der: en flue er lettet fra sukkerskalen! Mens anmelderen
rorer rundt satter fluen sig pa solstralen, der lgber ned
langs et bind noveller og essays, som ligger opsldet pa
en af bogens sidste sider. Da anmelderen lgfter koppen
rammer poten fluen: det forstyrrer den lasende, koppen
heldes 1idt upracist og en kaffedrdbe falder ned pa si-
de 125. Solstrdlen bevager sig en anelse og terrer dra-
ben en smule, mens anmelderen sender katten ud i ha-
ven: han vender tilbage, ser ned pa siden og laser,
hvad kaffedrdben har indkredset: ''som det uhyggelige
ind i den homogeniserede verden med sin heterogenitets
diskrete og minutigse ubegribelighed.'" - "Uhert, det kan
man da ikke sige" udbryder han'.

Maryse Laffitte og Carsten Juhl

Et par efterord til Slagmark og for en sikkerheds skyld

"Ach, Louise, lass ... das ist ein zu weites Feld", si-
ger Theodor Fontanes faderskikkelse for n'te og sidste
gang efter Effi Briests ded og moderens (Louises) forseg
pa at tenke, hvad der gik galt.

Efter at vi den 28. juli havde indleveret det indlag,
som her er optrykt, modtog vi en meget venlig og hef-
lig skrivelse fra det strejkebesvarede dagblads littera-
turredaktrice og her stod der at lase:

"Som De selv anfgrer i indlegget er Per Aage Brandts

efterskrift i bogen kun en mindre del af udgivelsen.

Og bl.a. pd den baggrund ma jeg finde, at det vil

fore for vidt at bringe Deres anmeldelse af anmeldel-

sen i den foreliggende form (og langde!)."

Erkendelsen i 80erne befinder sig i en markelig si-
tuation: den blomstrer pa alle felter, mens politikkens,
videnskabens og massekommunikationens institutioner
jamrer over tidens tomhed, "hgjre-bglge" eller stagnati-




