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Normer for det offentliga talspréket

Av Esko Koivusalo

Finska spraknimnden arrangerade den 24 februari 1986 en tema-
dag om det offentliga talspréket. Inledningsanférandena har pub-
licerats i sprakvardens informationsblad Kielikello (2/86).

Temat anségs vara aktuellt av flera olika orsaker. For det forsta
har talspraksforskningen lett till resultat som sprikvarden har
skil att beakta. Man har kunnat pévisa att vi i Finland héller pa
att fa en enhetlig landsomfattande finsk talspraksform, som fram-
for allt inom den yngre generationen tenderar att tréinga ut de
regionala talspraksdragen. De lokala dialekterna har hittills hallit
sina stillningar forvanansvért vél i Finland, men den nya ung-
domsjargongen har pé ett avgbrande sitt forsvagat deras still-
ning.

For det andra forefaller det som om allménheten och Rundra-
dions journalister i vissa fall hade olika uppfattning om vilket
slags finska sprk som borde anvéndas i radio- och TV-program-
men. Enligt reglerna fér programverksamheten bér man anvénda
ett “gott allménsprak™, men vem kan sdga vad som &r gott och
vad som ar daligt allménsprak?

For det tredje har det funnits en tendens bland sprakforskare
att undervirdera de sociala normer som bestimmer vilket slags
sprék man bodr anvinda i offentliga sammanhang. Négra klara
krav pa att ungdomsjargongen skall fa status som offentligt tal-
sprék har visserligen knappast rests. Daremot har man pekat p
de svérigheter som bruket av dagens “’bildade standardsprak” for
med sig.

*Pratsprak’’ och allmiinsprak

Vid det seminarium om det offentliga talspriket som jag hanvisar
till, anvénde jag beteckningen juttelukieli om den sprakform som
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ovan har kallats ungdomsjargong. Det ar namligen inte friga om
en spridkform som bara anvidnds av ungdomar. Framfér alit i
Helsingfors forekommer den ocksa bland hogst hedervarda aka-
demiker av min egen arging. Det finska uttrycket justelukieli
innehéller substantivet juttelu, som ir en avledning av verbet
jutella. Verbet anvands om ledigt vardagligt samtal eller prat, och
motsvaras alltsd pa svenska ndrmast av prata eller rentav snacka.
For juttelukieli kan jag darfor infér dagens diskussion lansera den
nya svenska termen pratsprdk. Pa temadagen om det offentliga
talspraket kom det — framf6r alit pa grund av min term justelukieli
(pratsprik) — fram ett ovintat stort termproblem som uppenbarli-
gen aterspeglar den pagdende forandringen.

Inom den finska sprékvéarden har termen allmdnsprik (pa fin-
ska yleiskieli; termen motsvarar i vissa avseenden snarare svens-
kans rikssprak) hittills uppfattats pa det sattet att allmdn har setts
som en motsats till bade enskild och speciell. Man har talat om
allménsprak i kontrast till dels det privata narspraket, dels spe-
cialspraken eller fackspraken.

I sin bok Sprakritt (Lund 1979) skiljer Ulf Teleman mellan vad
han kallar det offentliga spraket eller fjdrrspriket och det privata
sprdket eller ndrsprdket. Hans synpunkter har refererats av Paivi
Rintala i en artikel i Kielikello 1/85. Det som Teleman kallar det
offentliga spraket &r sé vitt jag kan se detsamma som det vi pa
finska har kallat yleiskieli, dvs. allmansprék eller rikssprak. Ut-
trycket yleispuhekieli (talat rikssprak) kan darfér betraktas som
praktiskt taget synonymt med offentligt talsprik, vilket finska
sprakndmndens ordférande Osmo Ikola papekade under tema-
dagen.

P4 temadagen om det offentliga spriket framfordes emellertid
ocksd en annan asikt, namligen att beteckningen “talat riks-
sprak” (eller "talat allménsprék™) borde anvéndas om den spréak-
form som jag ovan kallade pratsprék. Vissa ursprungligen regio-
nala sydfinska dialektdrag har i detta ungdomssprék fatt sprid-
ning langt utanfor sitt tidigare utbredningsomréde, en del av dem
over hela landet.

Jag tycker sjilv att pratspréket inte kan kallas allméansprak
eller rikssprak, eftersom det i huvudsak anvénds i spraksitua-
tioner av privat natur. An si linge &r det klart friga om ett
narsprak. Med en latt tillspetsning kan hela damnet for min inled-
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ning sammanfattas i foljande fraga: kommer det inom de nirmas-
te aren att g sd i Finland, att det privata nérspriket utvecklas till
ett rikssprak, som kan anvandas i offentliga sammanhang utan att
talaren blir kritiserad for val av fel register?

Nar vi befinner oss i en sddan brytningsperiod blir sprékvarden
tvungen att ta stillning till vilket val av sprakform som #r det
ratta i en offentlig talsituation. Med det ’ritta” menar jag hér en
16sning som inte medfor nigra icke 6nskvirda foljder for talaren
eller hans budskap. Sprakvardarna borde med andra ord kénna
till de forvantningar som finnen i gemen staller pad sprakbruket
hos den som upptrider i offentliga sammanhang. Givetvis har
sprakvarden sjélv i nigon mén paverkat och kan ocksa i framti-
den péverka dessa forvantningar.

Utvecklingen av det offentliga talspriket

For att belysa bakgrunden till problemet ar det skl att kasta en
blick pa hur det offentliga finska talspraket har uppkommit och
utvecklats. Liksom huvudstadsspriket i manga lander har haft en
avgorande betydelse for rikssprakets uppkomst, paverkades det
finska skriftspraket under svenska tiden av spraket i Abo, landets
davarande administrativa centrum. I borjan av den ryska tiden
flyttades emellertid forst huvudstaden (1812) och dérefter dven
universitetet (1828) till det dafortiden utpriglat svensksprakiga
Helsingfors, som alltsd blev centrum for bade forvaltning och
kulturliv.

Finskans utveckling i Helsingfors foljde enligt Heikki Pau-
nonen tva linjer (artikeln Finskan i Helsingfors i boken Helsing-
fors tvé sprak. Meddelanden fran institutionen fér nordiska sprak
och nordisk litteratur vid Helsinfors universitet, Serie D Nr 4,
1980):

Utgangspunkten for den ena av dem ar den dialektfirgade
finska som talades av den forsta generationens helsingforsare
— inflyttade fréan landsorten och utan skolgéng bakom sig —
samt deras barn. Utgangspunkten f6r den andra ar ater den
puristiska, néstan skriftspraksenliga finska som talades av den
i bdrjan mycket fataliga finsksprikiga bildade klassen. Da
man granskar hur de tva spréktraditionerna utvecklas méste
man dessutom halla i minnet tvasprikigheten, som &r typisk
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for Helsingfors och som har inverkat pd sdvil den talade
finskan i staden som pd sprakbrukarnas sprakliga attityder.

Nir finskan smaningom fick stilining som forvaltnings- och un-
dervisningssprdk och det uppstod en finsktalande bildad klass i
huvudstaden, fanns det inte 4nnu ett rikstalsprak med egna tradi-
tioner. Paunonen skriver:

De former av talad finska som existerade, de folkliga dialek-
terna, lampade sig inte som sidana for de krav pa uttrycks-
mdjligheter som stills pd ett kultursprak. Det uppstod ocksa
svarigheter genom att méanga som raknade sig till den finska
bildade klassen ursprungligen var svensksprékiga; de blev
tvungna att studera finska dnda fran borjan. Eftersom Hel-
singfors dessutom saknade en egen finsksprakig dialektal
grund och en spréklig tradition utgdende fran den, #r det
mycket férstaeligt att man bland bildade personer tryggade sig
till en finsk form som hade ldnga traditioner; man bérjade tala
skriftsprak. I praktiken betydde denna losning att den puristi-
ska synen pa skriftspraket ocksd kom att gilla det talade
spraket. Man skulle medvetet striva till att galira bort & ena
sidan sveticismerna och de 6vriga frimmande elementen, &
andra sidan provinsialismerna och de lokala dialektdragen.
Purismen gallde forutom skriftspraket ocksd det rikssprak
som den bildade klassen talade. Denna attityd blev riktgivan-
de for hur riksspraket kom att utvecklas under kommande
artionden.

Har ar det i varje fall skal att tilligga att det redan pa 1600- och
1700-talet inom kyrkan hade utvecklats en talspraksform for
kyrkliga férrattningar, som till sin form stod néra skriftspraket,
dvs. spriket i Bibeln och de pietistiska uppbyggelsebdckerna.
Men faktum &r, att det levande talspraket i huvudstaden Helsing-
fors inte p& 1800-talet hade nagot storre inflytande pa skriftspra-
ket.

Det nya pratspraket

Huvudstadssprakets prestige har emellertid varit obestridlig i
utvecklingen av talspraksnormerna under de senaste artiondena.
Ungdomsspraket i Helsingfors héller pa att breda ut sig som
allmént pratsprék 6ver hela Finland.
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Lat oss se lite narmare pa hur langt detta pratsprék ar frén
skriftspraket, som hittills har statt som modell {6r den morfologi-
ska sidan av talat rikssprak. Jag skall visa en transparang med ett
avsnitt ur Anna-Leena Harkonens succéroman “Harantap-
poase”’.

Md' otin pyoran pihasta ja lihdin. Tauno seiso® navetan

edessi ja heitti tikkaa. Se> heitti ku* mielipuoli, nopeesti®, paa
eteenpdin tyontyneend, ja kaikki osu® tauluun. Mulla’ oli
mielettdmén sekava olo kun ma® poljin lipi kylan. Sydan
jumputti vieldki®. Hurmeen Annin dkdnen'® naama kummitte-
li mielessa.

I det hir korta stycket ser vi vissa av de drag i pratspraket som
bland finska sprékforskare har undersokts framfor allt av docent
Aila Mielikdinen fran Jyviskyld universitet. ("Nykysuomen mur-
tuvat murrerajat”. Kielikello 2/1986, s. 12-17.)

Den forsta avvikelsen ar pronomenet md for forsta person, i
skriftspriket med den lingre formen mind. Den andra ér bortfal-
let av diftongens i i seiso, i skriftspriket seisoi; i &r har det
morfem som betecknar imperfektum. I det tredje fallet anvénds i
enlighet med folkspraken se ’den’ i stillet for hdn ’han’ som
skriftspraket kraver nar det dr friga om en ménniska. For det
fjarde ku pro kuin. For det femte nopeesti, i skriftspraket nopeas-
ti. Vokalféljden ea har overgatt i langt e, vilket minskar antalet
stavelser med en (karta 1). For det sjatte inkongruensen kaikki
osu ’alla traffade’; i skriftspraket skall ocksé verbet ha en plural
personéndelse och dessutom naturligtvis imperfekttecknet i, osui-
vat. Formen mulla 4r en férkortad form av det personliga prono-
menet minulla, liksom det foljande md pro mind. 1 nista exempel
har vi bortfall av slut-n i formen vieldki. Den sista avvikelsen i det
har stycket dr formen dkdnen, som ocksé har forlorat den andra
komponenten i sin diftong; motsvarande form i skriftspraket &r
dkdinen.

Vid spraknidmndens talspraksseminarium betonade Aila Mieli-
kiinen den starka dialektala bakgrund som pratsprakets drag har.
De flesta av dragen har haft en omfattande utbredning i de finska
folkmalen. Lat mig ta fram ett exempel.

Kartan 1 visar utbredningsomradena for de olika varianterna
av ord som slutar pa -ea. Det visentliga hir &r att den ldngvokali-
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ga formen korkee 4r kind i bade de ostfinska och de vastfinska
dialekterna, medan skriftsprakets form korkea &terfinns bara i ett
litet omrade i mellersta Finland samt i Kajanaland. Typen korkee
konkurrerade i sjilva verket pa 1800-talet om att f& komma in i
skriftspraket. Det var de sprékmén som representerade den s&
kallade fokspraksprincipen som hade velat ha denna form som
skriftspraksform, men den linje som avgick med segern var den sa
kallade grammatikalitetsprincipen, vars syfte var att bygga upp
skriftspréket med utgingspunkt i de mest oférvanskade och ur-
. sprungliga formerna. Av den anledningen utmonstrades bland
annat apokopen, som i vissa morfologiska kategorier har en
mycket vid spridning i de finska dialekterna.

Sasom Aila Mielikdinen har papekat ser den yngre generatio-
nens finnar inte langre de exemplifierade pratspraksdragen som
representanter for en regional dialekt. De kan betraktas som
fonologiska och morfologiska drag som har frigjorts fran sitt
ursprungliga omrade och bara utgor tecken pa informelit tal.

Vilka talar *’skriftsprak’’?

Det offentliga talspréaket eller det talade riksspraket har intill de
senaste aren varit ett sprak som strikt har foljt skriftsprakets
morfologiska normer. Matti Sadeniemi har framballit att det
finska skriftspréket inte bara ar ett skrivet utan ocksa ett talat
sprék: “det offentliga upptridandets, undervisningens och rund-
radions sprak”. Det &r alltsa inte inkonsekvent i fréga om finskan
att anvinda uttrycket “tala skriftsprdk”. Men vi bor minnas att
detta galler i férsta hand standardsprakets morfologiska och i viss
man fonologiska sida. I fraga om syntaxen avviker det talade
spraket sjalvfallet fran det skrivna.

Vid seminariet om det offentliga talspraket konstaterade jag
att prister, domare, tjinstemén inom den offentliga forvaltning-
en, forsvarsmaktens officerare och underofficerare, ledarskiktet
inom affirsforetagen, funktiondrer inom riksomfattande organi-
sationer, fast anstillda radio- och TV-journalister och de flesta
larare pa olika nivier bade kan tala skriftsprdk och i praktiken
ocksa i sin tjansteutévning anvdnder talat skriftsprak. Sarskilt
med tanke pé radio- och TV-journalisternas sprakbruk — och jag
tanker hér t.ex. pa sportreferat och rockprogram — hiavdade jag
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att talat skriftsprak kan vara ett i hog grad levande sprak.
Jag avslutade mitt anférande med foljande sammanfattning:

— Representanterna for alla de centrala samhallsorganisatio-
nerna har hittills anvant ett vardat talat rikssprak. Under de
senaste aren har det forekommit att ldrare i vissa ldroinritt-
ningar har gatt in for pratspraket.

— Det talade riksspraket har inte nigra drag som i sig skulle
vara frimmande for talspréket. Alla skriftsprakets morfologi-
ska drag aterfinns i nigon dialekt.

— Det gér att tala skriftsprék helt naturligt. Det finns stora
mdjligheter att &stadkomma stilistisk variation med hjilp av
ordvalet.

— Formagan att tala skriftsprak ar fortfarande i méanga fall
en grundliggande forutsittning for avancemang i yrkeslivet.
Det &dr bara om lyssnarna vet att man behirskar den skrift-
sprakliga koden som man utan forfang kan avvika fran den.

— Man gor de unga en bjorntjanst om de inte i skolan far
lara sig ett vardat rikstalsprdk. Larare och foreldsare bor ge
dem en forebild.

Sprakvardarna har alltsa hamnat i en klar férsvarsposition. Det
finns knappast nagot som med tiden kan rubba huvudstadens
prestigestillning nér sprakbruksmodet utformas. Att pratspraket
har blivit sa populart beror inte pa radions och TV-ns yrkesjour-
nalister. Det 4r snarare olika inflytelserika individer inom ung-
domskulturen — intervjuade, diskussionsdeltagare och tillfilliga
upptrddande — som i radio och framfor allt i TV effektivt har
spritt en huvudstadsfirgad talspriksform.

Undervisningens sprak

Ett visst genombrott har pratsprikets frammarsch fatt inom
undervisningssektorn. I undervisningssituationen i skolor och
universitet bedoms lararens sprakbruk bara av foretriadare for
den yngre generationen, i forhallande till vilka liraren har ett
Overtag i kraft av sin stillning och sakkunskap. De som upptrader
i radio och TV blir daremot alltid beddmda ocksa av folk som ar
dldre, erfarnare och mera kompetenta an de sjalva. P4 samma
sétt ar foretagsledare, préster, organisationsfunktionirer med fle-
ra féremal for kritisk bedomning fran olika hall.
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Detta forklarar varfor en frigérelse” av sprakbruket kan ske
lattare i skolor och universitet 4n i andra samhaéllsinstitutioner:
man behdver inte beakta att den dldre generationen har andra
forvantningar pa en offentlig talares sprakbruk &n den yngre
generationen. En larare och en foreldsare kan ofta fritt vilja om
han vill verka som forebild, dvs. tala vardat rikstalsprak, eller om
han vill ritta sig efter dhorarnas sprakbruk.

Jag vill girna ocksa framhélla den demokratiska aspekten. Det
finska samhillet var dnda fram till 1970-talet jamlikt vad giller
svéarigheterna att lira sig rikssprak: alla som ville framét i karria-
ren — vare sig de bodde i huvudstaden eller i nagot av de olika
dialektomradena — var tvungna att lara sig ett vardat rikstalsprak.
Det spraket ir lika langt frin mina hemtrakters dialekt som fran
helsingforsarnas naturliga vardagstalsprak. Om nérspraket i hu-
vudstaden ocksa i Finland fér status som rikssprék, har helsing-
forsarna och 6ver huvud folk i s6dra Finland ett férdelaktigare
utgangslidge pa den sprakliga marknaden an de vars barndoms-
sprék priglas av provinsiella drag. — Hir kan man naturligtvis
invinda att det snart inte lingre finns ndgra provinsialismer nar
det nya talspriksregistret i takt med generationsvixlingen erévrar
hela landet.

Sprakvardare och sprakforskare

Vid seminariet om det offentliga talspraket framholl sociologen
docent Klaus Mikeld att fOrutsattningarna fér den “statliga
sprakvarden” inte langre ar desamma som under seklets forsta
hilft. Orsakerna ir enligt Mékeld tva:

For det forsta har den interna utvecklingen inom sprakveten-
skapen dampat sprdkminnens iver att styra spraket genom
normering. For det andra — och detta ar viktigare — ar det
kanske sé att de kulturella processerna inte 6ver huvud taget
gar att styra pa samma sitt som tidigare. (Kielikello 2/86)

Annu for tjugo ar sedan var de flesta professorer i finska beredda
att utan omsvep ge sin syn pa hurdant det offentliga talspréket
borde vara. Under de senaste artiondena har vi fatt allt fler
akademiska ldrare som inte vill ta nidgon som helst normativ
stallning till sprakbruket och som inte offentligt vill uttrycka st6d
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for sddana attitydér som kan tinkas begrinsa individens mojlig-
heter att anvénda sitt naturliga talsprak. Forskarna betonar vis-
serligen sprékets stilistiska variation enligt talsituationen och
krédver att den skall beaktas vid undervisningen i sprakanvind-
ning. Anda tycks den yngre generationens forskare kinna ett
behov att forringa de normer enligt vitka man i vissa officiella och
offentliga situationer férvantas tala standardsprdk — normer som
annu ar i hogsta grad levande framf6r allt f6r den #ldre generatio-
nen.

Det kan hiinda att forskarnas ovilja till normativa stéllningsta-
ganden har péaverkats av “sprakvetenskapens interna utveck-
ling”, sdsom Klaus Mikeli antar. A andra sidan finns det sociolo-
ger som menar att man i modersmélsundervisningen borde ge de
unga en sa realistisk bild som mojligt av vilken slags sprakforma-
ga som ar hardvaluta pa ’sprakets marknad”.

Den franske sociologen Pierre Bourdieu anser att en ung mén-
niska genom att ldra sig anviénda spraket samtidigt lar sig en
framgéngsstrategi. En larare som forsoker frigora sig fran nor-
men och lar eleverna att anvinda ett sprak utan regler eller med
avvikande regler, utestinger sina elever frin marknaden. Han
skadar pa det sittet framf6r allt dem som han har velat hjilpa,
dvs. dem som har de simsta utgangspunkterna for behérskning av
spraket. Bland eleverna finns ndmligen alltid de som redan
kdnner till marknadens spelregler och inte gér i fallan. (J. P.
Roos: Pelin siannét: intellektuellit, luokat ja kieli — Spelets
regler: de intellektuella, klasserna och spréket. I boken Pierre
Bourdieu: Sosiologian kysymyksid. Vastapaino 1985.)

Atminstone nir det giller framgang i det finska affarslivet
giller Bourdieus karakteristik. En ung ménniska som kommer in
i samhillets produktionsapparat lar sig mycket snabbt att sjunga
dens visa vars brod hon iter. Det &r alltsé inte friga om aftt
pratspraket haller pa att fi ett hastigt genombrott som for upp det
till ett salongsfihigt sprdk. En ung urban vilutbildad person,
alltsa en yuppie, 4r an si linge tvungen att behirska bade det
skriftspraksenliga talspraket och pratspréket. De ar oundgingliga
register vars anvéndning dr beroende av situation och lyssnare.
Nar foretagets resultat presenteras for forvaltningsradet sker det-
ta pa ett oklanderligt skriftspraksenligt rikssprak. Men nir direk-
téren badar bastu med marknadsforingskillarna maste han vara
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kapabel att slanga kift med dem pa pratsprék, annars tycker man
att han gor sig viktig.

En annan sak dr sedan om en del av ungdomen &r sd overtygat
grén att den inte onskar ndgon “framgéng” i ordets traditionella
bemirkelse.

Det ar mojligt att sprikforskarnas attityder férutom av
”sprakvetenskapens interna utveckling” har paverkats dven av
det faktum att skriftsprdket fran borjan har skapats framst for
maktutdvningens behov. Ett vardat skriftspraksenligt talsprak
anvéands bl.a. av samhéllets administrativa och ekonomiska elit.
Kanske kraven pa ett vardat talsprak vid offentliga framtridan-
den ses som ett stod 4t maktutGvningen. De unga progressiva
forskarna vill inte vara med om nagot sadant. Men den attityden
indrar nog inte i forsta taget de sociala normer som i realiteten
bestammer valet av sprakform i officiella och offentliga talsitu-
ationer.

Sprakvardens linje

De finska sprakvardarna har hir skil att framfor allt fasta upp-
méirksambhet vid risken for att skillnaden mellan skriftspraket och
talspraket inom en nira framtid blir alit storre. Sa lange man i
offentliga talsituationer, bl.a. i etermedierna, anvinder ett riks-
talsprdk som star skriftspraket nira, finns det &nnu en bro som
leder Over klyftan mellan talsprak och skriftsprak. Om déremot
pratspraket upphdjs till den dominerande sprakformen ocksé vid
offentligt framtradande, kommer skriftspraket att fjarmas ratt
kraftigt fran talspraket framfor allt i friga om morfologin.

Enligt Klaus Makeld ar det tinkbart att diglossin i framtiden
ytterligare skéirps, om en del av tidningspressen bérjar anvinda
det nya rikstalspraket i skrift ocksd utanfor ungdomsspalterna.
Det skulle uppsta tvé kodifierade och socialt laddade sprakfor-
mer, férankrade i skilda socialgrupper. Faktum &r att det redan
har publicerats ett antal romaner med stor spridning pa sidant
pratsprak. Sprakformen anvinds ocksd pé bl.a. den storsta dags-
tidningens ungdomssidor. 1 all o#ndlighet kan den sprakvards-
uppgiften inte skétas pé skriftsprakets villkor.

Det ar denna situation som har gjort att finska sprékniamnden
har varit intresserad av det offentliga talspraket. En smaningom
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skeende forandring av de sprakliga normerna kan sprakvarden
inte hindra. Utvecklingen kan i ndgon mén paskyndas eller brom-
sas. Den finska sprakvardens linje har varit en moderat konserva-
tism, och den linjen féljer ocksd den nuvarande finska sprak-
ndmnden. '

Detta innebir bl.a. ett klart stallningstagande till sprékbruket i
radions och TV-ns sakprogram: ett gott allméansprak som enligt
programreglerna skall anvandas i sddana program, &r ett sprak
som till sin morfologiska struktur foljer skriftspraket. Vi kan
kalla det ett vdrdat rikstalsprék. Ocksa i Ovrigt ger namnden
oppet sitt stod at de &sikter enligt vilka ett vardat rikstalsprak hoér
samman med officiella och offentliga situationer.

Klaus Makel4 har sakert ritt i att de kulturella processerna inte
lingre kan styras som f6rut. Detta giller naturligtvis ocksa styr-
kraften hos sprékvardens “moderata konservatism”, dven om
erfarenheten har visat att den kraften inte 4nnu &r helt obetydlig.
Men Mikelds iakttagelse giller i lika hog grad sprikvérdens
eventuella liberalism. Det vardagliga pratsprakets former kan
inte genom sprakvéirdarnas beslut forvandlas till sprakdrag som
hela sprakgemenskapen godkanner for offentliga talsituationer.
Sprikgemenskapens dldre &ldersgrupper later sig inte Gvertalas
att i offentliga sammanhang acceptera ett sprak som vasentligt
avviker fran vérdat rikstalsprak. Andringen kan ske bara lang-
samt, i takt med generationsvixlingarna. Jag tycker inte att
sprékvardarna kan driva pa en sidan process, eftersom den ound-
vikligen leder till en utarmning av de sprakformer vi har till vart
forfogande for stilistisk variation.

Det &r sprakvardarnas sak att kunna ge svar pd frigan om
vilket slags register som 4r ett sakert val fér den som blir tvungen
att upptrida offentligt som representant for sin institution. Den
fragan maste sprakvarden vaga ge ett klart svar pa, oberoende av
hur vél det passar ithop med attityderna hos dem som represen-
terar sd kallade mjuka vérden. Det dr inte var uppgift att dndra
de attityder som bestdmmer vilket register den som upptrader
offentligt bor vélja. Var uppgift ar att kéinna dessa register och ge
korrekta uppgifter om deras lamplighet i olika situationer.
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Karta 1

- Utbredningen av olika varianter av skriftsprakets vokalforbindel-
se -ea i de finska dialekterna (gransen mellan vistliga och Ostliga
dialekter utmérkt med tjock linje).

Siffrorna star for foljande varianer (exempelordet korkea =
*hog’):
1 = korkia 2 = korkee 3 = korkea (skriftspriksformen)
4 = korkii 5 = korkki 6 = korkja
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Sproget i radio og tv
Dansk bidrag til de nordiske sprognsevns arsmgde 1986

Af Jprn Lund

Fa sproglige emner interesserer danskerne s meget som sproget i
Danmarks Radio. Det kan der vaere mange grunde til. Medieop-
levelser er generelt et fxlles anliggende for befolkningen i et land,
der indtil for nylig har givet radio og tv-monopol til én og kun én
statsinstitution. Ved visse lejligheder ser mere end 2/3 af landets
befolkning det samme program, og alene dette giver en stor felles
referenceramme. SAddan er det givetvis overalt i Norden. Og
overalt beskazftiger billedugeblade sig med mediestof og personer
kendt netop derfra: sportsfolk, skuespillere, studieverter m.fl. 1
bitre stunder kan man opfatte det som et af de sidste nationale
samlingspunkter i fredstid, at vi i det mindste kender stort set de
samme folk fra medierne. Og hvordan skal det s& gé, nér satellit-
tv vinder indpas? Det er regulzre overvejelser, man kan gore sig i
en periode, hvor historisk bevidsthed og sprogligt fellesskab kun
er emner, man taler om ved sezrlige lejligheder — og noget maske
kun fa mennesker ggr sig tanker om. Men medierne er vi endnu
falles om, selv om mediegranserne ikke fglger lande- eller
sproggrenser og slet ikke vil ggre det i fremtiden.

En anden grund til mediesprogets prominente placering i den
sproglige bevidsthed er det forhold, at det er gennem denne
kanal, de sproglige nydannelser transporteres, ofte til hele lan-
det. Meget fi nydannelser skabes i de elektroniske massemedier,
men de spredes hastigt ad den vej. Og lever man i et samfund
med mange og hurtigt forlgbende sproglige udviklinger, ja s vil
man som lytter og seer let komme under péavirkning eller i det
mindste registrere tidens nydannelser.

En tredje grund til interessen for sproget i radio og tv er det
forhold, at det ikke kun har ndret sig i takt med samfundets
generelle sprogudvikling, men ogsa som en fglge af nye normer
inden for Danmarks Radio. Opfattelsen af, hvad der er godt
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radio- og tv-sprog, har @ndret sig hastigere, end mange iagttagere
har brudt sig om.

Endelig er det lettere at fastholde sproglige iagttagelser, nar
man som seer og lytter er p& afstand af den, der taler. Er man
selv direkte involveret, vil man kun sjzldent afspore en samtale
for at delagtigggre et medmenneske i den kendsgerning, at ved-
kommende taler et sprog, der er pafaldende for en. Men sidder
man godt beskyttet i tv-stuens merke, er man naturligvis friere
stillet med hensyn til at give udtryk for sine iagttagelser og
vurderinger — og dermed fastholde og viderebringe dem.

Vi skal nu fgrst skitsere de elektroniske massemediers korte
sproghistorie. Derefter belyses de reaktioner, der nar frem til
dagspressen og til Danmarks Radio; senere ser vi pa de sproglige
overvejelser og undersggelser, der kun sjeldent nér frem til den
brede offentlighed, og til sidst gives der et rids af den aktive
sprogrggt inden for institutionen.

MEDIESPROGET F@R OG NU

Den forhistorie, jeg kort opruller i det fglgende afsnit, er nok
dansk, men den er ogsa nordisk. Min lesning af svensk, norsk og
finsk litteratur inden for feltet har ogsa i detaljen vist s& mange
lighedspunkter, at min bekymring for at spilde mine kollegers tid
med sardanske overvejelser er blevet reduceret.

Da Danmarks Radio, Statsradiofonien, i 1925 p&begyndte sine
udsendelser, gjorde man sig sit sproglige ansvar klart. Det var i
en periode, hvor de herskende normer var indiskutable: det
bedste talesprog var det klassiske rigsmal, og de bedste udgvere
var de store skuespillere. Som Statsradiofoniens fgrste chef valgte
man kgl. kammersanger Emil Holm, en mand med faste forestil-
linger om rigtigt og forkert, om smukt og mindre smukt!

Et klokkerent rigsmal, en velfungerende stemme og en distinkt
udtale var uomgazngelige krav til de medarbejdere, Emil Holm
knyttede til sig. Baggrunden var ikke blot tidens stetiske
konventioner, en del af den kunne finde sin begrundelse i trans-
missionstekniske forhold: bade sender- og modtagérudstyr var af
en sidan kvalitet, at der matte tales bade langsomt og distinkt,
hvis lytterne skulle have udbytte af udsendelserne. Som scene-
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kunstner var Emil Holm fortrolig med sddanne vilkar, og resulta-
tet blev, at ingen i de fgrste ar fik adgang til mikrofonen, med-
mindre chefen havde godkendt deres sprog. Hvad der fik endnu
stgrre betydning var dette, at den forste generation af chefer blev
opflasket med de samme normer. Selv en forholdsvis perifer, lgs
medarbejder matte honorere de strenge krav. Den fgrste under-
viser pa Statsradiofoniens engelskkurser, den senere rektor P. O.
Boisen, har fortalt mig, at han ved mikrofonprgven af chefen selv
fik ordre til at std med oprejst pande foran mikrofonen — som
fremsagde han en monolog fra Det Kongelige Teaters scene.
Forfatteren Karl Bjarnhof fgrte Emil Holms linie videre, dog
med stgrre vegt pa det personlige mundtlige udtryk.

I radioens barndom var de fleste udsendelser manuskriptstgtte-
de; som regel var der tale om oplasning. Det bedste sprog var det
planlagte sprog, og det vakte opmarksomhed, nar nogen vovede
sig ud i reportagen og gav sig det spontane talesprog i vold. Det
var lgjer, ndr en medarbejder var ude med “den nysgerrige
mikrofon”, og man kunne ofte hgre, at der var géet grundige
samtaler forud for spontaniteten.

Som et kuriosum kan jeg anfgre, at da radioens bgrnemedar-
bejder, han hed karakteristisk.-nok Onkel Oplaser, gestede den
jyske provinsby, hvor jeg voksede op, skulle vi bgrn gennem flere
generalprgver og adskillige samtaler, fgr man for alvor kunne
begynde pé optagelserne, og eventuelle fejltrin kunne let klippes
bort, for der var ikke tale om direkte udsendelser. Vi skulle have
en historie at fortzlle, og lererne pé skolen havde valgt tre af os
ud. En havde varet i udlandet og kunne fortzlle om Schweitz
("husk at fortzlle om de hgje bjerge, min dreng!”), én kunne
spille klaver (”Spejder march”), og én var sgn af skoleinspek-
tgren. Vi var — pudsigt nok — alle sprogligt set blandt de mest
rigsmalnzre, og vores forzldre hgrte til provinsbyens bedre lag,
socialt set.

I dag er Bgme- og Ungdomsafdelingen blevet en selvstendig
enhed med serlig interesse for spontant, ubearbejdet sprog, ofte
formidlet gennem telefonen og i hvert fald ikke underkastet
astetisk kontrol. De personer, man beskeaftiger sig med, anvises
ikke gennem skolevasenet ad kommandovejen. Man er problem-
orienteret og opsgger hellere kritiske end veltilpassede bgrn. Det
giver et fuldstendig anderledes sprogligt resultat.
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Ogsa nyhedsafdelingernes sprog har ndret sig, dog ikke helt
sd meget. I radioens barndom var rigsmalskravet sarlig ivrigt
handhavet netop der, og alle midaldrende og ldre danskere er
vokset op med disse autoritative mandsstemmer, der meddelte
uomstgdelige kendsgerninger med et absolut minimum af fglsom-
hed over for tekstens indhold. Langsomt, men sikkert er den
sproglige variation blevet stgrre, man far navne pd medarbejder-
ne — en detalje miske, men en brik, der viser, at Danmarks
Radio i stigende grad gnsker at understrege, at det ikke er
virkeligheden selv, der trader frem, men resultatet af nogle
menneskers bearbejdelse af stoffet.

En omkostning ved variationen er det, at ikke sa fi uprofessio-
nelle oplesere kommer til mikrofonen. De gamle radioaviser var
generelt langt sikrere pa dette felt. Herom senere. Men variatio-
nen opnis ogsd ved, at flere og flere indslag fremlegges af
korrespondenter og medarbejdere ”on location”, af medarbejde-
re med szrlige specialomrader, som de selv orienterer om. Ople-
serens andel af fladen er mindsket. — En positiv nydannelse er i
gvrigt bruddet med et ca. 40-arigt kénsmonopol. Kvinder har faet
plads i nyhedsformidlingen, og det er gaet uden problemer, selv
om der faktisk var folk, der hzvdede, at lytterne ville blive
distraherede, og at tilliden til nyhedsstoffets palidelighed ville
mindskes.

Ogsé i de seneste ar er der sket markbare nydannelser, af
hvilke en del har bevirket en reduktion af de sprogligt formede
informationer til fordel for de billedlige, ligesom musikalske
indslag i stigende grad bringes ind som akkompagnement til eller
variation af de sproglige forlgb. For mange medarbejdere er
sproget et kedeligere udtryksmiddel end billede og musik, og
man synes at mene, at man bedre kommer lytterne i mgde, hvis
man skerer ned pa det sproglige.

Disse @®ndringer af udtryksmidlerne er kommet som en gliden-
de bevaegelse gennem &rene, men de er dbenbare for enhver, der
lytter til gamle radioudsendelser eller ser tv fra fjernsynets barn-
dom — genrer der er meget populere i disse ar.

P4 unge mennesker kan bare 15 &r gamle udsendelser virke
forhistoriske — ikke mindst pa grund af sproget. P4 ®ldre menne-
sker, hvis normer er grundlagt tilsvarende tidligere, virker visse
moderne udsendelser til gengeld sterkt provokerende i deres
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sproglige form.

Allerede for 10 &r siden var rigsmélsdominansen truet. En af
mine studerende skrev et speciale om udtalen i Danmarks Radio
og klassificerede i den anledning i samarbejde med mig sproget i
hvert eneste talt minut gennem en uge pé alle radioens program-
mer. Det var ressourcekrzvende, ogsa mht. band!

Blandt resultaterne kan nzvnes, at rigsmalet havde sin sikreste
bastion blandt de sikaldte continuity-speakere, dem der annon-
cerer de lgbende programmer. Ogsd de fleste nyhedsoplasere
talte rigsmal: 3/4 af tiden var oplesning pa rigsmal. 1/8 viste svag
provinsiel farvning af rigsmalet, 1/8 viste svagt lavsocialt korrele-
ret udtale.

Til gengzld var Borne- og Ungdomsafdelingens udsendelser
gennemgdende preget af en moderne, let lavsocialt praget
kgbenhavnsk udtale — det gjaldt i hvert fald for 2/3 af taletiden.
Kun 1/5 af tiden udfyldtes af medvirkende, der talte rigsmal. Men
Bgrne- og ungdomsafdelingens udsendeliser beslaglagde i den
pagzldende uge kun 6-7 procent af sendetiden.

Ser vi pa taletiden under et, viser det sig, at 3/5 af radioens
flade udfyldtes af rigsmal, 1/5 af lettere lavsocialt korreleret
kgbenhavnsk, 1/7 af regionalsprog og en nzsten minimal andel
udgjordes af dialekttalende.

Umiddelbart vil jeg tro, at rigsméilets dominans gennem de
sidste 10 &r er svekket. Der hgres mere lokaliserbart, provinsielt
sprog og mere lavkgbenhavnsk preget. Og jeg er sikker pd, at
kvindernes andel af sendetiden er forgget. Med beskemmelse ma
det konstateres, at den for 10 ar siden kun udgjorde 1/5.

Et skridt i retning af stgrre sproglig mangfoldighed indebarer
regional- og lokalradioens opblomstring i de senere dr. Sammen
med min kollega Hans Jgrgen Schigdt har jeg gennemlyttet en
fuld dags program i Nordjyllands Radio. Dialekt i klassisk for-
stand stgdte vi ikke pd, men regionalsproglig lokalfarvning af
vekslende styrke forekom forholdsvis hyppigt. Men vi havde
begge generelt ventet kraftigere lokalprag, og vi var overraskede
over de mange rigsmalsforekomster.
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REAKTIONERNE

Hvordan der rundt omkring blandt seere og lyttere reageres pa
sproget i radio og tv, kan man naturligvis kun gisne om. En del
kritik forelegges for Danmarks Radios forskellige afdelinger,
men mange spontane udbrud nér kun frem til omstillingsbetje-
ningen, og endnu flere bliver inden for hjemmets fire vagge.
Medarbejderne selv modtager undertiden private henvendelser
og kollegiale radd, men den vigtigste kilde til belysning af vurde-
ring af mediesproget er nok trods alt dagbladenes leserbrevsspal-
ter.

Man ma naturligvis ggre sig klart, at leeserbrevsskribenter ikke
er et typisk udsnit af befolkningen. Det er en sarlig kategori af
skrivekyndige og skrivevante mennesker, ofte med lyst til pole-
mik og med hurtige reaktioner. Der gir ikke lang tid, fgr en
impuls materialiserer sig i form af en nedskreven tilkendegivelse.
Jeg har ikke udarbejdet statistikker, men det er mit indtryk, at
skribenterne med sproglige interesser gennemgdende er aldre
mennesker med god uddannelsesbaggrund, typisk fx den pensio-
nerede rektor, obersten, speciallegen, overlereren — og s& natur-
ligvis den evige kvarulant NN, som er kendt af enhver af bladets
lzesere.

Det er udtalen, der giver anledning til de fleste skriverier.
Nasten uden undtagelse ankes der over former, der har rod i
lavkgbenhavnsk og/eller er karakteristiske for den yngre genera-
tion. Jeg har ikke i en meget stor udklipssamling fundet en eneste
klage over landlige dialekter. Som nzvnt er dialekt og dialekt-
nert sprog da ogsé en sjzldenhed, men det forekommer trods alt,
men som anfgrt pa arsmgdet i 1985 har de fleste danskere et
userigst og sentimentalt forhold til de landlige dialekter, der
opfattes som pudsige, men gedigne, fredsommelige og kostelige
museumsstykker, som ikke provokerer nogen til leserbrevssk-
riveri. Og dog: ikke helt f& efterlyser flere dialekter.

Nastflest bemerkninger er der til det, der af mange opfattes
som sjusk: oplesningsfejl og brug af pausesignaler som zh og gh
(det er en yndet sport at tzlle sddanne forekomster).

Overszttelsesfejl registreres nidkert — og ikke sjzldent med
god grund — af en handfuld sprogkyndige og ihardige skribenter,
der som regel til lejligheden kan fremlegge flere sammensparede
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eksempler.

Mange lzserbreve handler om péstaet misbrug af fremmedord
og modeord. Der er i gvrigt blandt skribenterne stor enighed om,
hvilke ord der er modeord, og hvilke ord der misbruges. Men i
stedet for at oprulle et lengere katalog over de forskellige anke-
punkter vil jeg prove at belyse det ubevidste og ofte godt skjulte
felles vurderingsgrundlag for de mange forskellige reaktioner.

RATIONALISERING

I psykologien opererer man som bekendt med begrebet rationali-
sering som betegnelse for det forhold, at man for sig selv og/eller
for andre giver rationelle begrundelser for sine handlinger og
synspunkter i tilfzlde, hvor man ikke kender eller vil vedsta sine
folelsesmaessige motiver. Man fremlegger en fortolkning, der er
mere acceptabel for en selv, og modsztter sig ivrigt, hvis nogen
tillader sig at opfatte det, man siger, som bortforklaringer.

Efter min opfattelse er mange, men slet ikke alle reaktioner pa
radiosproget sddanne rationaliseringer. Man skriver ikke jeg
kan ikke lide de lavere lags sprog” eller “’det er irriterende, at
man kan hdre, at radioavisens opleser kommer nedefra”. Sa er
det bedre i generelle vendinger at pastd, at den eller den udtale er
forkert, grim, vulgzr osv. Det er sproget, der er sygt!

Ser man pa, hvilke udtaletrek der anfegtes, viser det sig
imidlertid nasten altid at vere dem, der er karakteristiske for
lavere lag, og som i de senere artier har praget bgrn og unge ogsa
hos traditionelt rigsmélstalende samfundsgrupper. Det flade dan-
ske a er fx ikke lige lukket i alle sociale lag, selv om nordiske
kolleger nzppe overhovedet kan registrere nogen nuanceforskel-
le. Alligevel er disse minimale forskelle genstand for kolossal
opmarksomhed.

Ingen af de lyde, der anfagtes, er fremmede for konservativt
rigsmal — det er fordelingen af lydinventaret, der er en anden.
Der lange a er fx fladt hos alle samfundsgrupper. Vokalkvaliteten
vakker kun opmarksomhed, nér vokalen er kort. Vi siger fx alle
hane med en lang, "lys” fremskudt a-lyd, men der er forskel pa a-
lyden i Hanne hos hgj og lav. I ord som folk, sddan, tosset kan en
7ar’-agtig udtale vaekke anstgd — men selve lyden er felles for os
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alle i ord som borg, hdrde, normal. ”Ar”-lyden er acceptabel i
storken men ikke i stokken. Og siger man “paret”, er det i orden,
hvis det semantiske indhold er parret, men en utilgivelig vulgari-
tet, hvis det er peget. Lydene er de samme, forestillingerne
forskellige.

Nar det ikke er lydene selv, der kan vare baggrund for skriben-
ternes afstandtagen, mé det vare de forestillinger som vakkes,
der begrunder modviljen. De kritiserede udtaler fremkalder ube-
hagelige associationer om en livsstil, om nogle sociale vaner, man
ikke bryder sig om eller méaske frygter.

Alene dette, at ordene fremtrader i en skikkelse, man ikke er
vant til, kan give skribenten en fornemmelse af, at der er ”skudt
ved siden af”, at den rigtige form ikke beherskes, eller at der
sjuskes utilgiveligt. ’Han fér sine penge for at tale i radioen, og
sé gider han ikke tale ordentligt.” Mange mennesker er sa sprog-
ligt egocentriske, at de opfatter afvigende former som mislykkede
forsgg pa at ramme deres egne, korrekte udtaler. Noget sddant er
selvfglgelig szrlig nerliggende for folk i et land som Danmark
med langt faerre daglige oplevelser af sproglig variation, end man
fx har i Norge.

Det kan naturligvis ligne en kritisk karakteristik at forklare en
stor del af protesterne mod radio- og tv-sproget som udslag af
ubevidst sproglig egocentri og sociale fordomme. Baggrunden er
ikke, at jeg selv skulle vare ukritisk, hvilket vil fremgé senere.
Jeg vil heller ikke pa nogen méde fordgmme kritikerne. Det er
ofte sympatiske, ja undertiden genereit fremskridtsvenlige men-
nesker, der simpelt hen ikke har magtet at fglge med i den
galopperende danske sprogudvikling, og som derfor klynger sig
til de vedtagne normer. Jeg ser majonasekrigen i sommeren 1985
i samme perspektiv.

ASTETIK OG POLITIK

Hyvis tendenser og reaktioner er som anfgrt ovenfor, kan a&stetisk
afstandtagen fa maske utilsigtede politiske konsekvenser, idet en
imgdekommelse af kritikken kan fgre til, at medarbejdere, der er
rekrutteret uden for de traditionelt rigsmalstalende kredse, i givet
fald métte formenes adgang til mikrofonen — og det vil ofte vare
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medarbejdere med lavere social baggrund.

. .Det ville .givetvis glede dem, for hvem flade a’er og andre
kgbenhavnske nyudviklinger i forvejen-er knyttet assogciativt til
politisk venstreorientering. Tkke sjzldent m@der man i kritikken
af Bgrne- og Ungdomsafdelingens sprog en sammenkzdning. af
udtale, pedagogik og politik. ”’Disse medarbejdere vil trampe pa
alt, nedbryde normerne og respekten for det etablerede og forgif-
te zteren med deres socialistiske propaganda og flade a’er”,
hedder det et -sted. Ja selv blandt sprogforskere cirkulerer der
naive, sociolingvistiske anekdoter om et pastaet udtaleskifte hos
den venstreorienterede del af 68-generationen, der i solidaritet
med arbejderne taler deres sprog og forkaster forzldrenes. Hvis
sadanne tilfeelde eksisterer, er de:i hvert fald sjzldne. Jeg kender
enkelte, bade overklassebgrn og politikere, der gerne ville foreta-
ge et konsekvent skift i sociolekt, men jeg kender ingen, for
hvem det er lykkedes.

DE FAGLIGE REAKTIONER

Meget fi kritikere beskeftiger sig med forstaelsesproblemer eller -
mere overordnede vurderinger af de synspunkter pé stoffet, der
kan vere indbygget i valg af ord og fremstillingsform.

Sadanne emner behandles stort set kun i athandlinger og artik-
ler for et: snzvrere akademisk publikum. Nogen udbredelse og
gennemslagskraft har dog udgivelser, der behandler den sikaldte
sprogkleft. 1 forbindelse med. udgivelsen. af et lille hafte fra
Statens Informationstjeneste om svere ord i hverdagen har der fx
veret en del skriveri, men emnet er jo ikke kun et anliggende,
der vedrgrer ®termedierne, og perspektivet i det er af generel
samfundsmessig interesse. I gvrigt er de danske tests af mindre
omfang og rzkkevidde end de svenske.

Kritikken af de overordnede synsvinkler eller indbyggede vur-
deringer er i den brede offentlighed.sjzldent sprogligt funderet
og ytrer ‘sig som regel i generelle pastande om venstre- eller
hgjreorientering.

. Den snavrere offentlighed, sprogforskernes og ideologikriti-
kernes interne, bygger pé analyser af indsamlet materiale og kan
undertiden rumme tankevekkende resultater. Fra Danmark kan
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nevnes Frands Mortensens analyse af radioavisen (Mortensen
1972), en gennemgéende nyhedsudsendelse, der karakteriseres
som kedelig, uvarieret, fjern fra talesproget, svar at forsta, ab-
strakt og politisk manipulerende og passiviserende. Bogen fik
stor udbredelse blandt sprogbrugsanalytikere og studerende, og
den indeholdt en razkke iagttagelser mht. upersonlig fremstillings-
form, agentivstrygninger m.v., som har sat sig spor, maske mere i
sprogbrugsanalysen end i radioavisen.

Sprogforskeren Klaus Kjgller har ligeledes gennem bidrag in-
den for vidt forskellige genrer i en lzngere arrekke beskaftiget
sig med mediesprog, og med forholdet mellem seere, lyttere,
mediefolk og politikere. Udgangspunktet har varet analyser af
politisk sprogbrug, arbejder, der ikke har holdt sig inden for
setningsgrensen, men har fiet serligt perspektiv ved dels at
omfatte en sterkt udbygget argumentationsanalyse, dels ved at
beskaftige sig med hele kommunikationsforlgbet, altsa ogsa
modtagerforhold og samfundsmassige vilkar.

Et af hans seneste bidrag stir at lese i Retorisk Festskrift og
rummer bl.a. flg. passus: ”Tvinger man en suverznt sortsnakken-
de politiker til at snakke forstaeligt, og forbyder man alle absurde
indslag i tv-avisen, ja sé bliver kassen simpelt hen meget kedelige-
re at sidde foran.” Det viser, hvor sammensat situationen er.
Kommunikationsproblemerne er ikke lgst med, at ord og begre-
ber bliver forstaelige. Skal nyhederne fglges med interesse, méa de
ogsa have en underholdningsverdi - et begreb pa godt og ondt.
Desvarre ses det onde ikke godt nok i disse ar!

Klaus Kjgller har selv taget konsekvensen af sit standpunkt og
har forsggt at rabe politikere, mediefolk, ja hele offentligheden
op med nogle meget provokerende, velskrevne, morsomme og
underfundige bidrag inden for fiktion og essayistik: Aktiv Seer
(Kjgller 1977) og Sprogets vej til sindets fred (Kjgller 1982).

Selv om de hver for sig er géet helt andre veje, star bade
Frands Mortensen og Klaus Kjgller i gald til Erik Hansens to
tidligere publikationer: Reklamesprog 1965 og Ping og Pamper-
sprog 1972, der netop udvidede perspektivet i det sproglige analy-
searbejde.

Mange af de vasentligste udsendelser bygger pa oplasning,
bl.a. flertallet af nyhedsudsendelserne. Alligevel har fagfolk med
rette kunnet papege mange eksempler pa uacceptable forsyndel-
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ser netop pa dette felt, der i pafaldende ringe grad nyder menige
sprogkritikeres bevdgenhed, selv om opl®sningens kvalitet har
langt stgrre betydning for tilgengligheden end vokalnuancerne i
udtalen. Lone Rgrbech fra Institut for Retorik pad Kgbenhavns
Universitet har fremlagt nogle pracise og velgennemfgrte analy-
ser af oplasning i radio og tv’s nyhedsudsendelser, analyser hvis
resultater har stor brugsvardi, men nzppe en tilsvarende gen-
nemslagskraft, selv om de ogsa er publiceret i kronikform og
direkte fremlagt for en kreds af nyhedsformidlere. :
Ogsd Modersmal-Selskabet har beskeftiget sig kritisk med

mediesproget pa vidt forskellige niveauer i publikationen Dansk i
zteren (Hvor gar vi hen 3, 1983), og jeg har selv i artikler,
radioudsendelser og i kronikbidrag sggt at belyse eninet, specielt
i sidste halvdel af 70-erne.

RADIO OG TVs EGNE INITIATIVER

1 1940 nedsatte Statsradiofonien et sprogudvalg, der fik til opgave
at bedgmme radiosproget og fremme god og rigtig udtale. Som
sproglig sagkyndig var professor, dr. phil. Johs. Brgndum-Niel-
sen tilknyttet, og det blev overladt hans datter, mag. le art. Ulla
Albeck at udarbejde et hefte med gode rad og (navnlig) advars-
ler, karakteristisk nok med titeln ’Farlige Ord — en Rettesnor for
rigtig Udtale af dansk Rigssprog.” Der blev advaret mod provin-
sialismer og mod vulger udtale, dvs. kebenhavnsk lavsociolekt.
Publikationen udkom i 1942, altsd under beszttelsen, hvor den
opfattelse, at dansk sprog skulle varnes, ogsé kunne indebare en
sznkning af toleranceterskelen.

I 1965 oprettes der et nyt sprogudvalg. I de mellemliggende ar
er normerne béde i samfundet og i radioen blevet en smule
Igsere, men vigtigere er det maske, at normermne overhovedet star
til debat og ikke lengere er implicitte. Ikke sjeldent argumente-
rer det nye sprogudvalg i sine interne papirer med gode rad og
vink, og som regel p& baggrund af kommunikative overvejelser.
Den anbefalede form haevdes at vare den mest effektive, den, der
er mest upafaldende, og dermed den, der bedst bzrer budskabet
lige igennem. Det er imidlertid interessant, at det sprog, der er
det implicitte ideal, er ngjagtig det samme rigsmal, som det gamle
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sprogudvalg ikke fandt anledning til at begrunde sin przference
for. Henning Skaarup har i Sprog i Norden 1974 kort gjort rede
for nogle tanker bag det sprogudvalgsarbejde, han var med til at
udfgre, og som i fgrste del af 70°erne ebbede ud.

I mange ar var det en fryd for forskere at sztte sprognormerne
til debat, at vise normernes foranderlighed og deres sociale for-
ankring. Samtidig understregede man forskningens overvejende
deskriptive karakter, og tilbage stod offentligheden uden klar
‘vejledning fra de professionelle. Private initiativer s& dagens lys,
og modvilje mod brud pé traditionelle normer blev kanaliseret
gennem publikationer og leserbreve, stort set uden sprogfolks
medvirken. Til gengzld klippede sprogfolkene ivrigt de naive
indleg ud af aviserne og gjorde dem til eksamensopgaver for
bedrevidende studenter. I de ar havde Danmarks Radio ikke
noget sprogudvalg, og den interne kritik ingen fast platform.

I 1985 skete der igen noget. Erik Hansen blev knyttet til
Danmarks Radio som sprogkonsulent, blandt andet med den
opgave at udsende et ménedligt sprogbrev. Det er fgrst og frem-
est nyhedsudsendelserne, der er hans ansvarsomrade, men princi-
pielt kan han kommentere hvad som helst. Brevene indeholder
dels  ganske korte bemerkninger, kritik, r&d og anvisninger af
typen: Sidan skal det vare! dels lengere overvejelser om formid-
lingsproblemer, navnlig mht. korrekthed.

Det er i et historisk perspektiv interessant, at man igen kan
operere med en implicit norm uden hele tiden at tage forbehold
for dens gyldighed, og at det er Erik Hansen, den veloplagte
provokatgr, der stir for disse meget verdsatte og vardifulde
sprogbreve. Mere end mange andre har netop han i skrift og tale
understreget prestigenormens diskutable beskaffenhed, men han
har pa den anden side altid fastholdt, at det kan vaere nyttigt med
en falles norm.

Sprogkonsulentstillingen er etableret sidelgbende med andre
former for sprog- og kommunikationsundervisning. Der gives
kurser for szrlige medarbejdergrupper, fx studievarter, der
undervises mere generelt i tv- og radioformidling, der er kurser i
skriftlig fremstilling og ad hoc-kurser af vidt forskellig karakter.

Et stiende tilbud gennem de sidste artier har varet individuelle
lektioner i opl®sning og mundtlig fremstilling hos lektor Vagn
Rehling og hans kolleger. Rehling er en af landets fgrende pzda-
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goger inden for hele det mundtlige felt, og mange har forbedret
deres formidling kendeligt, men dels har det altid varet frivilligt,
om en medarbejder ville tage timer i mundtlig fremstilling, dels
har emnet ikke nydt si stor bevigenhed, som dets betydning
kunne berettige.

Alt i alt ser det ud til, at der i Danmark er et mere beskedent
samarbejde mellem sprogfolk og radio/tv-medarbejdere, end der
er i Norge (jf. Finn-Erik Vinjes talrige publikationer), i Sverige
(jf. Bertil Moldes arbejder), i Island (jf. Jakob Benediktson og
Baldur Jénsson) og pa Fergerne (jf. J6han Hendrik Poulsen).

Esko Koivusalos indledning gav interessante oplysninger om
forholdene i vort vartsland Finland. Meget kan en dansker nikke
genkendende til: Pavirkningen fra hovedstaden, udviklingen fra
dialektsamfund til regionalsprogssamfund, (NB: det skal anfgres,
at Matti Sadeniemi ikke mener, at der er nogen finsk parallel til
de gvrige landes regionale rigssprog), den hastige udviklingstakt,
ungdommens nydannelser og de xldres skepsis, sprogforskernes
fordeling mellem normativt og deskriptivt indstillede, mellem
konservativt og radikalt tenkende (“’strammere” og “slappere”).
Dog har vi neppe diskuteret frit mundtligt talesprog” contra
”skriftsprogspraget talesprog”, der vel almindeligvis opfattes
som komplementzre stgrrelser i mediesproget.

Professor, dr. phil. Jgrgen Fafner har imidlertid i en meget
leseveerdig artikel peget pd en spzndende mulighed: “Imellem
det udarbejdede skriftsprog og det helt spontane talesprog star
man sig ved at arbejde med en mellemform, en art optimalt
kvalificeret talesprog, der pd en gang bevarer skriftsprogets ibo-
ende vilje til at fglge tanken til dgrs og profiterer af spontantalens
kortere syntaks og stgrre lethed”.

Blandt de nordiske sprognavn er der bade eksempler pa navn,
der ifglge deres bestemmelser er forpligtede over for de elektro-
niske medier, og navn, der ikke er bundet til den opgave. For os
alle er mediesproget ikke desto mindre af vital interesse, ja det
kan undertiden vare svert at finde et mere spandende arbejdsfelt
end netop dette. Ogs& derfor mé vi takke arranggrerne for at
inddrage emnet pa arsmgdet i Jyviskyla.
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Dialekt og talemalsnormering i skulen

Av Kjell Vends

I opplegget for det nordiske sprakmgtet 1986 skreiv arranggrane
at det skal vera tre innlegg som “belyser olika delomraden af
temat”. Eg har tolka det slik at eg skal gjera greie for situasjonen
i Noreg pa mitt delomrdde. Oppgéva er altsd ”Dialekt og tale-
mélsnormering i skulen” — i Noreg. Det burde vera ei enkel
oppgave, for etter lereplanar og lovparagrafar skal det fra 1878 til
i dag aldri ha vore taleméalsnormering i norsk skule. Dette har
nok arranggrane visst, om ikkje fra andre kjelder si i alle fall frd
eit langt symposie-innlegg av Geirr Wiggen (1979). Wiggen gjor-
de greie for spraknormer og spraknormering i skulen i dei nordis-
ke landa, og la szrleg vekt pd korleis Noreg skil seg ut.

Nér Noreg har fatt nett dette emnet, ma det vera for at ein
nordmann skal fi hgve til & forklare kvifor vi har stelt oss annleis
enn resten av Norden. Eg vil fgigjeleg leggje mest vekt pa det
synet som heile tida har hatt demokratisk fleirtal. Men det har
vore og er ulike meiningar om saka, og desse meiningane brytst
mot kvarandre rett som det er, meilom folk som interesserer seg
for sprakspgrsmal.

Eit slikt anna syn kan vera om lag slik: Talesprakleg er Noreg
eit noksa normalt europeisk land. Til fleirtalsskriftspraket knyter
det seg ei talemalsnorm. Ho har feste i dei same sosiale laga som i
andre land. Dette normalmalet har regionale sermerke, men det
skil seg fra dei nedervde dialektane bade pé land og i by. Histo-
risk er det eit blandingssprdk, av dansk skriftsprék og norsk
uttale. Det er ingen tvil om at dette malet i dag let seg identifisere
som ei sjglvstendig eining, eit nordisk normalmal pa line med
dansk og svensk. Det er eit sermerke som bind nordmenn saman.
Vi maé stelle med det som eit kulturgode ogsé i skulen. — Her har
eg sa vidt nemnt dialektane, og eg har ikkje nemnt nynorsk.

Alle rettenkjande menneske vil sjglvsagt stelle vel med det
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ekte og spontane talemalet, dialektane. I 1979 skipa jamvel Nor-
disk Ministerrad til eit symposium over emnet “Dialekt og riks-
sprék i skulen”. I ei frasegn fra det symposiet kom ein slik vilje
sterkt til orde. P4 grunnlag av arbeidet sitt ynskte symposiet & ra
til at skulen skulle fglgje desse prinsippa i hgve til dialektane:

a) Skulen bgr vise omsyn og vgrdnad for det eigenlege mors-
mélet at barna — dei mange sosiale og regionale sprakvari-
antar -
og

'b) skulen bgr si vidt som mogeleg og s@rskilt i morsmaisun-
dervisninga byggje pa det eigenlege morsmalet at barna og
pé den skapargleda og produktiviteten som barna der kan
utvikle.

(Vends 1979:214)

Men dialekt og normalmél melder seg som interessentar pd det
same feltet, og vi skal no sja pa korleis norsk skule har skipa
tithgvet mellom dei to.

Den norske lina for talemalet i skulen vart fastlagd av Stor-
tinget i 1878. Etter bdde nemndfgrehaving og ein debatt over to
dagar gjorde Odelstinget da eit vedtak som fgrte til at denne
passusen vart teken inn i undervisningsplanane ret etter:

Undervisningen i Almueskolen bgr saavidt muligt meddeles
paa Bgrnenes eget Talesprog. Efterhaanden opgves de i at
forstaa og skriftligt at udtrykke sig i det almindelige Bog-

sprog.

I ei doktoravhandling fra 1984 har Ernst Hakon Jahr synt korleis
talemalet i-skulen vart emne for ei rekkje av politiske og pedago-
giske stridar sentralt og lokalt fram til 1925. Men heile tida vart
lina fré 1978 halden fast: I skulen skulle heimemailet til elevane ha
foreretten. Det kom inn i skulelovene i 1915 og 1917, dé i denne
forma:

Ved den muntlige undervisning bruker elevene sitt eget ta-
lesprog. Lareren skal saavidt mulig tillempe det for ham
naturlige talesprog efter elevenes talesprog.

I dag star dette vedtaket som fyrste ledd av § 40 i grunnskulelova.
Ordlyden vart litt endra da lova kom i 1969, men i fgrearbeida er
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det slege fast at meiningsinnehaldet skal vera det same. No lyder
det:

I den munnlege opplaringa kan elevane bruke det mal dei
talar heime, og leraren skal i ordtilfang og uttrykksmate ta
omsyn til talemalet til elevane.

Det er ikkje berre administrativ attergangardnd og traleik i
systemet som har gjort at lina frd 1878 er ubroten i norsk skule.
Prinsippet om fgreretten for elevmalet vart som nemnt prgvt i
mange saker bade politisk og administrativt fram til 1925, og den
noverande utforminga i grunnskulelova kom etter ei ny grundig
preving. I ein sprakkomite av 1964 hadde rett nok eit trygt fleirtal
péd 7 av 8 gétt inn for & ta dette pa ein annan méte, noko som var
formulert saleis:

Lararen bgr leggje vinn pa & skape vgrdnad for dialektane,
men pa den andre sida bgr elevane i dei siste ara fi noko
gving 1 & bruke normalisert talemal i samsvar med deira
skriftlege hovudmal.

' (Innstilling om spraksaken 1966:24)

Fleirtalet meinte at dei fleste elevane seinare i livet ville koma i
situasjonar da dialekten ikkje heilt ville strekkje til utan ei viss
normalisering mot nynorsk eller bokmél. Den auka mobiliteten i
samfunnet og blandingsmiljga som fglgjer med han, ville gjera at
ferre og ferre greidde & utnytte den rikdom og uttrykksmulig-
het” som ligg i ein dialekt dei verkeleg kjenner. Derfor kunne det
vera nyttig for elevane 4 f& @ving i 4 bruke eit normalisert
talemal.

Mindretalet var skeptisk til oppleering i normaltalemal fordi det
ville vera brot med ein lang tradisjon, noko som kanskje kunne
skapa ei uro og ein motvilje som ville bli til skade for skulen. Ein
kunne heller ikkje sj& bort fré at lzrarane kunne f& vanskar med
ei slik opplaring. Dette var kanskje ein fin mate & seia at det
kunne bli som nér ein blind skal leie ein blind.

Noko vi skal merke oss frd denne tilrddinga, er at alle til-
kjenner dialekten ein eigenverdi. Néar fleirtalet hefter seg ved at
den gamle, “faste”, dialekten no ikkje er sa fast lenger, er vel
ikkje det s& mykje & hefte seg ved for oss. Anten vi kallar det
“dialekt”, regionalt” eller “’sosialt talemal” eller rett og slett
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“elevtalemal”, s& er det for store grupper av sprékbrukarar noko
anna enn eit normert rikstalemal, det er tale om eigne sprakstruk-
turar, med alt som knyter seg til dei, av opplevd sprakleg kunn-
skap, identifisering, sosiale band. Dette gjeld alle dei nordiske
landa.

Da tilradinga fra 1964-nemnda var ute til h@yring, vart tanken
om 4 gje opplering i 4 bruke eit normalisert talemal “mykje livleg
kommentert”, som det star i stortingsmeldinga Om sprdksaka
(1968-69:35).

Aller mest positive til ei slik opplering var Riksmalsforbundet,
som ville forstd det fyrste leddet i § 40 slik at det berre var i dei
fyrste skuleara det heimlege talemélet skulle ha nokon fgrerett.
Seinare skulle elevane bruke “normalisert talemal, rikssprog,
nynorsk eller bokmal”. Mest negativt innstilt var Austmannala-
get, eit samlag for nynorsk pad Austlandet. Om talemalsnorme-
ring i skulen hadde Austmannalaget dette 4 seia:

Det finst knapt nok ei setning i heile tilrddinga som verkar
meir uhyggeleg p& den som kjenner skulearbeidet i det fleirta-
let av norske skular der oppleringsmaélet er bokmal og talema-
let ei norsk dialekt, enn denne passusen.

(Om spriksaka, 1968-69:35)

I stortingsmeldinga gjorde departementet meir enn a referere
hgyringsomsegner. Det tok sjglvstendig stode til spgrsmalet opp-
lering i normert talemal i skulen. Departementet delte den tvilen
som hadde kome til orde om 2 lovfeste ei slik opplaring. Grunn-
gjevinga var for det fyrste at det ikkje var noka norm 4 lare bort.
Det som gjeld for ei talenorm, er i rgynda leseuttale av skriftspra-
ket, og den ville ikkje lgyse alle vanskar. Det ville bli urad & gje
faste reglar for uttala, s& ein ikkje valde variantar som skilde
normaltala frd dialekten der det ikkje trongst. Vala ville nemleg
bli mange. @ving i normaltale ville ogsa truleg ga ut over dialek-
ten og vérdnaden for dialekten. Ein kunne ikkje vente at skule-
barn skulle skjgna at det som var gale i normaltala, kunne vera
rett i dialekten deira. P4 dette grunnlaget gjekk departementet
imot fleirtalet i nemnda og la seg pa 1878-lina. Ved fgrehavinga i
Stortinget vart det halde fast.

Nar vi skal sja pa grunnane til at norsk skule har gjeve elevmné-
let ein fgrerett framfor eit normaltalemal, kan vi sli fast ut fra
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stortingsdebatten i 1878 og ogsé ut fra ein debatt i Stortinget fire
ar fgr, 1 1874, at det fra fyrst var pedagogiske omsyn som lig
under. Lzraren skulle tala slik at elevane kunne forsta det som
vart sagt. Det kravet vart best stetta nadr leraranc tala som
elevane eller lempa malet sitt etter elevmalet. Dette omsynet har
gatt fyrst heile tida.

Men samstundes er det klart at heilt fra 1878 har eit nasjonalt
sprikleg omsyn vore viktig. Jahr rekner med at det var taktiske
grunnar som gjorde at det ikkje kom sterkare fram i dei fyrste
dreftingane av dette, og det er nok rett. Ikkje alle var like
taktiske, séleis ikkje stortingsmann I. Olafsen, d4 han hadde
ordet i 1878. Da han omtala og karakteriserte eit framlegg om
talemalsnormering som skuledirektgr Bonnevie hadde kome
med, kalla han det for det sterkeste Attentat paa vor Nationali-
tet” etter 1814, ”’ja selv ikke fra den argeste Dansketid findes der
noget, som kan maale sig med dette” (Jahr 1984:38). Det var nok
den same vurderinga av den nasjonale sida av saka som gjorde at
Austmannalaget pa 1960-talet tykte framlegget om opplaring i
normaltalemal var “uhyggeleg”.

I ein viss mon hgyrer pedagogiske, nasjonale og sosiale sider
saman og har ei historisk forklaring. Spréaksituasjonen i 1814 er
bakgrunnen for alt. Da tok landet over eit skriftsprdk som var
forma og fastlagt utanfor landegrensene. Det skulle vera lere-
emne for elevar som hadde norske dialektar til talemal. Skulle dei
ogsa ha opplering i eit normert talemal, matte det bli pa grunnlag
av skrifta og p& grunnlag av det sakalla "heiere Talemaal”, som
ogsa hadde skriftbiletet som ein viktig fgresetnad. Den motstan-
den mot talemalsnormering som lina fra 1878 star for, kan vi sja
som forsvarstiltak for norsksprékleg tilfang som var berga gjen-
nom dansketida.

Situasjonen i dag er sjglvsagt annleis enn i 1878. Det er ein
artsskilnad i at vi har fitt nynorsk som eit mogeleg mal, og ein
gradsskilnad i at bokmalet har vorte fornorska”, som det heiter.

Spersmalet om det spraklege tilhgvet mellom norsk talemal og
dei to skriftmala vare har si tydelege norskinterne, sprékpolitiske
sider at eg helst ikkje burde ga inn pa det i eit nordisk forum.
Men nér eg fyrst skal gjera greie for dette emnet, kan eg vanske-
leg heilt lata det vera. Eg kan vel seia, utan at nokon skal kunne
klaga meg for & sja gjennom farga briller, at bokmal er oppla-
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ringsmél i skulen mange stader der talemalet sprikstrukturelt
skulle tilseia nynorsk. Sprakvitskapskvinna Hallfrid Christiansen,
som sjglv var bokmalsbrukar, peikte pa dette for dialektar i
Nord-Noreg (Venas 1986:21). Eg kan sitere ein annan bokmals-
brukar frd eit anna geografisk ytterpunkt, Leif Roksund om
Skiens-maélet, eit bymél i Telemark: I hovedtrekka fglger bay-
inga nynorsk menster.” (Vikgr-Wiggen 1979:72). Som nemnda
av 1964 skreiv, matte ei eventuell opplering i &4 bruke normalisert
talemal i skulen vera i samsvar med deira skriftlege hovudmaél”.
Nar ein tenkjer over dette, kan ein snautt undre seg over at
nynorskfolk gjennom alle tider, frd Johan Sverdrup til Einar
Hovdhaugen og folka i Austmannalaget, har gatt imot opplering
i normaltalemal i skulen. Derimot mé ein undre seg over at det
har funnest nynorskfolk som har gatt inn pa ein slik tanke, som
malsfolka i 1964-nemnda med unntak av mindretalet Hovd-
haugen.

Det skrivne bokmalet av i dag er annleis enn sist pa 1800-talet.
Det har fatt ei mengd mogelege former som hgver med norsk
talemal. Dessutan har talemalsgrunnlaget vorte sveert forandra,
fyrst og fremst ved at det er ferre dialektbrukarar og fleire som
talar bymal og:.eit mal som er merkt av den skrivne bokmalsnor-
ma p& mange punkt. Men det ville utan tvil bli det vanlege
skriftmalet, som er bruksmalet i avisene og det meste av litteratu-
ren, som matte bli mgnster for det normalmalet skulane skulle
lare ut. Fleire som gér inn for taleméalsnormering, poengterer at
heile rettskrivinga, med hovud- og sideformer, laut vera norm-
grunnlag for ei slik opplering. Andre seier at ein slik tanke ikkje
har noko for seg. Det er ei talemalsnorm i Noreg, ho er tradisjo-
nell og ubunden av skrift. Det er skrifta som skal rette seg etter
den.

Dei som vil ha alle skriftmélsformene som mogeleg norm, ma
vel da meine at elevmalet, eller dialekten, skal vera rettesnor for
valet av talemalsformer. Til det ville eg seia som departementet
at dei vala ville bli mange, og det ville bli vanskelege val. Og
skulle eg vera sa frimodig & meine endé noko meir om ei malform
som ikkje er i samsvar med [mitt] skriftlege hovudmal” — eg
siterer ustoppeleg kjeldene — si matte det vera at det heimlege
talemaélet, vonfullt formidla av lerarane i grunnskulen, ikkje ville
ha ein sjanse mot ti til & bli noko megnster. Skriftbiletet og det
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talemalet som har sterkast sosial slagkraft, formidla til dei fjer-
naste avkrokar gjennom tv og radio, ville nok avgjera den saka til
sin fgremon.

Nar det gjeld bruksmalet i skrift, vil somme ta den sikalla
liberaliseringa av bokmalet i 1981 som eit vitnemal om ein for-
norskings- og demokratiseringspolitikk som slo feil, og eg, som
ser dette fr& min nynorske synstad, meiner dei har rett i det.
Grunnen var dels at “strukturen gjgr motstand”, som Einar
Haugen (1969:245) seier, dels at dei sosiale topplaga i samfunnet
korkje ville fornorskast eller bli sprikleg ’demokratiserte”. And-
re ser 1981 som berre eit mellombels tilbakeslag, og peiker pé at
det ogsé finst mange vunne posisjonar. Men visst er det i alle
h@ve at pa ei rad sentrale punkt har folkelege norske talemals-
drag ikkje vunne inn som bruksformer i skriftmalet bokmal, trass
i at dei har vore mogelege etter den offisiclle norma gjennom
lange tider. Eit folkemalsdrag som -a i feminina og neytra (visa,
dra) har berre vunne lite inn. Den same vokalen i preteritum og
partisipp av verb (kasta) er si & seia framand i skriftmalet. Om
former som kasta blir brukte, kjennest malet som tydeleg markert
og avstikkande. Og det gjeld ein bgyingstype som gar gjennom
alt norsk taleméal utanom Bergen.

Derimot har skrifta verka inn pa talemaélet, og vi kan sla fast at
pa det punktet sdg Ivar Aasen (1979:160) rett, di han i 1836
uttala seg om “hiin Aarhundredets Reformation™: at nemlig
Folkesproget, og ikke Skriftsproget, bliver det, som reformeres”.

Ein kunne ta fram eit einskilt ord til 4 syne kor djupt motsetna-
den stikk mellom det naturlege talemalet og eit normalmal basert
pé skrift. Det mest “sentrale” ordet i spraket, ordet ein person
bruker om seg sjglv, ville bli ein uhyggeleg snavestein — ordet
”uhyggeleg” har eg lant av Austmannalaget — for heile landsdelar
av elevar i bygd og by som skulle lere & tala normalmél i
samsvar med deira skriftlege hovudmal”. I talemalet har dei
former som svarar til nynorsk eg, ikkje berre i alle fjerne nord-
norske dialektar, men som fast form i dei tre stgrste byane
utanom Oslo og mange andre byar. Og forma jeg er nok den
einaste tenkjelege i bokmalet, for bokmaélsseksjonen i fagnemnda
gjekk nyleg samrgystes og s & seia utan debatt imot eit framlegg
om & ta opp eg som sideform i skriftméalet. Dei som har prevt &
byte talemalsform for 1. persons pronomen, vil ha kjent at bade
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strukturen og kjgtet gjorde motstand. Ein kan t. d. fa dette
demonstrert i vgrdelege akademiske eller andre institusjonelle
forsamlingar, nér ein legg merke til at elles normaliserande
sprikbrukarar gjer pafallande omskrivingar eller utelatingar for 4
sleppe. & ta i sin munn ei pronomenform som er naturen imot.

Som kjent har vi to skriftmal i Noreg, og eit normaltalemal
knyter seg og til det nynorske skriftmélet. Men det stdr i ei
serstode, for det er snautt nokon som har lert det som eit fyrste
talemél. Dei som bruker nynorsk normalmal, har lert seg det
sjglve pa grunnlag av ein dialekt og det nynorske skriftbiletet.
Nar borna kjem ut frd heimen, er det helst kameratkrinsen som
avgjer talemélet dei legg seg til, og ingen kameratkrinsar talar
nynorsk normalmal.

Ogsé spgrsmalet om ei nynorsk talemalsnorm kan ein sja i ei
stgrre sprakpolitisk ramme. Eit vanleg syn, frd Ivar Aasen sjglv
til normalmalstalande bokmaélsbrukarar av i dag, har vore at
nynorsk ma utvikle ei talemalsnorm, for dialektane har ingen
voner om & kunne hevde seg aleine. Dette kan det vera noko i.
Men det er minst like rett & sj& saka pa ein annan méate. Som
talemalsnorm sett opp mot bokmal har nynorsk liten marknads-
verdi (Bourdieu 1984, Bull 1987). Bokmalet er skriftmél for dei
fleste og har status og tyngd som normaltalemal.

Men vi har sett visse vitnemal om at det sosiale trykket som
bokmal utgver, kan brytast av eit krav fra folkedjupet om rett for
det naturlege talemalet, som seier: Eg vil bruke mitt eige mal.
Det skal vera godt nok overalt. — Den hundredars soga om talema-
let i skulen er eit talande dgme pé at dialektane, heimemalet, har
kunna halde stand mot bokmaélet, fordi det har vore politisk vilje
_ til & hevde det. Dialektaksjonane frd 1970-talet og det medvitne
" arbeidet med & forandre sprékhaldningar og f& folk til & sja
verdien i sitt eige naturlege talemél er eit vitnemal om krefter
som ein appell om nynorsk normaltalemél ikkje kunne ha fri-
gjort. o

Her har vi kome fram til ein sosial og sosiologisk grunn til at
norsk skule ikkje har teke op talemélsnormering. Han hgyrer
saman med det nasjonale og det pedagogiske ved saka. Slik som
skriftmal og talemélsnormalar i andre land hgyrer bokmalet na-
turleg heime hjé ein sosial elite, og dei vanlege sosialpolitiske
spenningane i eit slikt samfunn kan gjerast gjeldande i hgve til
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spriket som eliten talar. Men det har vist seg at om arbeidarklas-
sa nok kan reise seg mot gkonomisk underkuing, sa bgyer ho seg
for kulturen til sine sosiale overmenn. Nér det gjeld sprak og
sprakbruk, har dette vore eit tydeleg mgnster ogsd i Noreg, trass i
freistnadene pa sosial oppreist gjennom rettskrivingspolitikken,
og trass i at det alltid har funnest unntak fra regelen. Eit sliande
dgme frd var tid og frd eit anna land er det nar den tyske
marxisten Ulrich Ammon argumenterer for at arbeidarklassa skal
lere seg normaltalemal, prestisjemal. Han vil frigjera pd den
maten, for dei ridande samfunnsklassene bruker i dag spraket til
a halde arbeidarklassa nede. Her ma ein minnast at Arne Gar-
borg i dret 1900 skreiv at ”’Ved at holde sit sprogs herredgmme
oppe, vil den nationalitet som tabte politisk, herske videre.”
(Garborg 1900:154). Han tenkte pa at embetsmannsklassa hadde
tapt den politiske kampen da parlamentarismen vart innfert i
1884, men at ho heldt pa dei kulturelle posisjonane sine gjennom
spriket.

Den sterktmeinande stortingsmannen I. Olafsen hadde i 1878
eit reint anna syn enn Ulrich Ammon péa korleis talemélsnorme-
ring ville verke sosialt og psykologisk:

Saalznge vore Bondemand og Bondekvinder taler sit Fadre-
nemaal helt og fuldt, er de sig selv, da er de noget og de kan
gaa ved Siden af baade Bisp og Statsraad og Kongen med og
udtale hvad de mener; men naar de kommer ind paa Bogmaa-
let, naar de begynder at knote, saa bliver de latterlige.

Om skulen skulle drive med talemalsnormering, meinte Olafsen,
sa ville han bli ”en eneste stor Opdragelsesanstalt til at latterlig-
gjore vore Bgnder” (Jahr 1984:38).

Eg har alt vore inne pé at det kan tenkjast ein annan mate til &
frigjera, til' & rette pa det som rangt er, enn 4 lere ut prestisjemal
til alle. Ein kan arbeide for & forandre pa den spraklege mar-
knadsverdien for talemal med 1ag sosial status. Det er ikkje lenge
sidan mange tala for og skreiv om sosial sprakleg oppreist som
svar pé eit krav om talemalsnormering i norsk skule. Det var i
1973 at ein avisartikkel av Finn-Erik Vinje (1973:63) vart opphav
til ein skarp debatt pa det grunnlaget. Vinje skreiv at i var tid er
det mykje av tospraksbruk. Det kjem av at folk flytter frd den
fyrste heimstaden sin, og at dei derfor tek over eit anna talemél
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enn dei har vakse opp med, og det er helst eit normert mal. Og
”skolen ville svikte sin oppgave om den ikke ogsd gav elevene
innsikt i den spraklige overnormen, det normaliserte talemai”,
for et normert talemal er en verdifull ting”.

Kva arbeidet med 4 gje “innsikt i den spraklige overnormen”
skulle ga ut pa, vart det gjeve ein tanke om i presentasjonen av
emnet:

Hva heter det egentlig, entreprengr eller angreprengr (1),
konsern eller konsgrn, kompromiss eller kompromi? 1 skrift
heter det naturligvis entreprengr, konsern og kompromiss,
men hvordan skal vi uttale orda? Hvor skal trykket ligge i ord
som undervisning, tilbedelse, forsvarer, oppsigelse? Enn i uhel-
dig, uviktig, uegennyttig? Skal vi ha aksent 1, dvs. tonelag som
bgnder, i delta (verbet), liker, forbeholde — eller skal vi her ha
tonelag som bgnner?

Det var mot slike problemstellingar ein av dei som hadde ordet
etterpa, drog fram ein replikk fra ein annan sprakdebatt: "Hva
pokker spiller det for rolle?”

Dette innlegget for talemalsnormering i skulen stod i Arbeider-
bladet i 1973. Det var ikkje s& lenge etter 1968, og mange var
svert sosialt og politisk medvitne. Spraksosiologien hadde og
gjeve innsyn i eit og anna om samanhengen meliom sprakbruk og
sosialt liv, og alt dette sette merke pa ordskiftet etter utspelet fra
Vinje. Det var lite av nasjonale overtonar hja dei som gjekk imot
taleméalsnormering. Mest vart det peikt pa at spraksituasjonen i
landet berre speglar av dei sosiale maktstrukturane. Det er dei
som har sosial makt, som definerer kva som er godt sprak: Det er
det normerte talemalet som dei sjglve har fatt i voggegave, og
som dei forvaltar slik det er best for dei sjplve. Korleis dette
verkar sosialt, kom fram i ei utsegn som “’Talemalsnormering — ei
ny undertrykking av folkemalet” eller i ein pastand som dette:
”Talemalsnormering er et utslag av undertrykking. Hvem som
undertrykker og hvem som blir undertrykket er klart.”

Det viktigaste argumentet for normaltalemal og talemalsnor-
mering er forstdingsomsyn. Det er praktisk med eit einskapleg
talemél i eit samfunn. Det lokale talemalet, dialekten, hgyrer
heime i narmiljget. Vender vi oss ut over nermiljget, ma vi
bruke eit mal som har vidare rekkjevidd. Skulen skal bu elevane
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til 4 fungere godt sprakleg i eit moderne, rgrleg, samfunn, og ma
derfor lzre dei a bruke ei sprakform som gar overalt i samfunnet.
Ogsé dette synet kan grunngjevast psykologisk og sosialt. Den
som talar eit avvikande mél, ma kjenne seg sprikieg utrygg. Den
som bruker eit taleml som er allment kjent og godteke, vil
sleppe 4 kjenne seg sprakleg hjelpelaus. Det sprakleg-kommuni-
kative far hovudvekta nér ein seier: Spréket skal tene sosialt
samkvem. Alle ma lere 4 tala slik at folk slepp & hefte seg ved
sprakforma deira. Det er den spraklege bodskapen som er viktig.

Ein typisk talsmann for det sprakleg-kommunikative synspunk-
tet er sprakkonsulenten for bokmal i Norsk rikskringkasting. Som
rettleiar for kringkastingsfolk sit han i ein ngkkelposisjon, og det
er stor grunn til & studere den faglege bodskapen hans. Han er
leerar i talemalsnormering, og vi mé kunne ta arbeidet hans som
ei prgve pa kva ei opplering i det emnet ville g ut pa. (Han er
forresten den same som forfattaren av avisartikkelen i 1973, slik
at han har statt fram som taismann for talemalsnormering ogsé i
skulen.) ,

Hovudtesen &t kringkastingskonsulenten er at alle skal forsta
alle, og at den spraklege forma ikkje ma fa tanken bort fra den
spraklege bodskapen. Nar ein studerer den skriftlege rettleiings-
tenesta hans, er ho sjglvsagt mangfelt som spriket sjglv. Men
ikkje lite av arbeidet gar pa & gve inn korrekt trykk i orda og
korrekt tonelag. Det samsvarar med introduksjonen i avisartikke-
len. Denne sida av arbeidet blir ein stadig kamp mot innslag fra
det naturlege talemadlet, dialekten, til desse sprakbrukarane.
Dgme frd kampen om desse posisjonane kan vi finne i sitatet
ovanfor. Eit fonologisk dgme kan vi ta fra ei sprikmelding som-
maren 1986. k

Det galdt uttala av namnet pa hovudstaden vir, atter eit fre-
kvent og “’sentralt” ord. Den folkelege uttaleforma i byen sjglv
og i store delar av landet er [uflu]. Den tradisjonelle forma i
prestisjemalet er [uslu]. I dette ordet har folkemalsforma i stor
mon trengt gjennom i alle samfunnslag i hovudstaden og (Jahr
1984:192). Sprakkonsulenten nemnde ikkje noko om det tilhgvet,
men han ville gje det personlege radet at kringkastingsfolk skulle
bruke forma [uslu], for den var mest “salonfahig’” — han brukte
sjglv det ordet.

Som vi skjgner, var det ikkje problem med forstéinga her, og
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det er ikkje nemnt noko om at austleg sprékstgy kunne hemja
bodskapen pa Vestlandet, men altsé ein tanke om at forma [uf|u]
kunne skapa misljod i visse salongar. Den tanken, og freistnaden
pa 4 skapa meir velklang, har lange rgter, som ein ser av eit
lesarbrev fra Elisabeth Nielsen i Aftenposten 23.9.1986. Dette
brevet fortel samstundes at praksis i norske skular ikkje alltid har
vore i samsvar med “lina fr& 1878”:

Det var i &r 1924. Byen var het Christiania og navnet skulle
forandres til Oslo. Jeg var elev ved Gamlebyen skole.

Var kjare lererinne frk. Hovelsrud var meget ngye pé at vi
skulle lzre & uttale navnet Oslo riktig, og én efter én maétte vi
si: Oslo, Oslo, Oslo.

Hyvis en elev sa Oschlo, sa ble hun rettet pa, og frk. Hovels-
rud ga seg ikke fgr alle uttalte navnet riktig.

Vi var bare piker i klassen dengang, og i vér klasse 28
elever.

Frk. Hovelsrud interesserte seg for hver enkelt elev og var
ivrig etter 4 leere “smapikene sine” (som hun sa) folkeskikk.

... Senere i livet ... ma jeg tenke pad min kjere frk.
Hovelsrud, og nar jeg hgrer noen sier Oschlo, ja, da gér det
gjennom marg og ben.

Spgrsmalet om forstiing har vore framme pa ein annan méte
hja nokre som har drgfta om visse norske dialektar er til & forsta
for folk fra andre kantar av landet. Somme har sagt at forstaing
mest er eit spgrsmal om haldningar og vilje, medan andre har
hevda at det kan vera eit rgynleg sprikleg problem. I landssa-
manheng er da dei som talar desse eventuelt uforstéelege dialek-
tane, for fa til at dei skulle gje god grunn til & fgre inn eit nytt
lzre-emne for alle som gar i norsk skule. For det eine er det helst
gamle folk som er uforstaelege, ikkje dei som har vakse opp pé
sentralskular og med tv-apparat i stova heime. For det andre vil
dei med slikt talemal som fer ut i verda, nok lere 4 tilméte tala si
sa folk skjgner dei. Det kan jamvel hende at dei kjem til 4 skére
visse sosiale poeng pa at dei talar litt annleis enn andre, kven
veit? Spraklege og sosiale drev kan enno smgrjast med anna enn
normalmalsolje.

PA den andre sida treng ingen oppl@ring i normaltalemal for &
forstd det. Alle normale samfunnsmedlemer lzrer det passivt fra
tidleg barnéalder. I var massemedietid er det jamvel meldt fra
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alle kantar av landet at smabarn aktivt bruker talemalet i Oslo
vest som ein andre kode i rollespel. Sileis skulle opplering i
normaltalemal i skulen no vera uturvande, om berre kringkas-
tingsfolk talar rett. Det er enno for tidleg 4 seia om dette kan
gjera slutt pa knotet, det uekte talemalet hjd mange som préver &
bruke ein kode dei ikkje meistrar. Det kan gjera vondt til hjarte-
rotene & lyde pa slikt “normaltalemal”. Etter Peter Trudgill
(1975:571.) er det forresten bade farleg og nyttelaust 4 preve a
forandre talemaélet til skule-elevar. Det vil ha uheldige psykologi-
ske og sosiale verknader, og det er reint fonetisk ei for vanskeleg
oppgave for elevar som ikkje er motiverte for det.

% k k¥

Her har eg berre gatt inn pa det som er fastsett for grunnskulen
og tidlegare for folkeskulen. I lereplanen for det som no svarar
till allmennfagleg studieretning i den vidaregdande skulen, stod
det tidlegare at elevane skulle fa gving i & bruke normert talemal,
men det vart teke bort i lereplanen fra 1976. Som leringsmal for
norskfaget star det i planen frd 1976 at elevane skal lzre &
ordleggije seg korrekt og presist bdde munnleg og skriftleg” (Fos-
-se 1981:95).

* ok x

Eg vil slutte med 2 seia noko om tilhgvet mellom det emnet eg
fekk & greie ut om, og det som eg her har lagt fram om det. Det
gjer eg med & herme Esaias Tegnér (1922-30 II:200), d& han
uttala seg om eit vitskapsskrift av seg sjglv:

Den foreliggande uppsatsen skall helt visst synas mangen
alltfor vidlyftig for ett sa litet &mne. Och dock kéanner jag nu,
da jag nedldgger pennan, livligt huru ofullstandig den &r, och
huru manga fragor som dnnu aterstode att behandla.
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Viaxelverkan mellan tal och skrift

Av Gun Widmark

Talets paverkan pa skriften liksom skriftens pé talet bor vara till
négon del sprakpsykologiskt betingad. Vid tva nérliggande sprak-
arter brukar interferens upptriada. Interferensen maste trots alit
séttas in 1 ett socialt sammanhang, i synnerhet om den &r mycket
omfattande. Det vanliga ar att den gér huvudsakligen at ett hall,
fran det prestigefyllda och starka till det prestigeldsa och svaga.
Stor interferens i bada riktningarna forutsitter ett jambordigt
forhallande som kanske inte &r sa littetablerat i samhallshierar-
kin.

Om man alldeles forutsattningslost forsoker skdrskada tals och
skrifts férmaga att paverka varandra, kommer man snarast fram
till att de borde tjanstgora inom olika delar av sprikspektret, sta i
ett slags diglossiskt forhallande till varandra, och ddrmed borde
inte mojligheterna till paverkan vara sa stora. Talets viktigaste
domin ar privatlivet. Dar kan det vixa helt fritt i lokala och
sociala variationer. Dess oreglerade karaktir gor det dppet for
forandringar. Skriften stir ddaremot i offentlighetens tjanst. Den
offentliga prigeln gynnar normering och enhetlighet. Ett skrift-
sprak borde alltsd normalt tendera att vara konservativt. Stora
skillnader mellan tal och skrift kan alltsa inte sigas vara nagot
onormalt forhallande.

Nu kompliceras uppenbarligen sakernas tillstdnd nagot av att
dimensionerna privat och offentligt — eller om man vill anvinda
de mera i interaktionen foérankrade termerna formellt och infor-
mellt, se Nordberg 1986 — delvis skir igenom uppdelningen i tal
och skrift. Det finns tal som ar offentligt och formellt och det
finns skrift som ar ganska privat och informell. Om det offentliga
sprakets medium huvudsakligen ar skrift, ar det rimligt att den
ocksa far bli riktmarke for det offentliga talet. Vill man markera
skrift som privat, dr det lika rimligt att den tar upp drag fran talet.
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Under vissa betingelser ar det alltsa fullt mojligt och naturligt att
skrift paverkar tal och vice versa men sa linge doménerna privat
och offentligt hélls isar, har man ingen anledning att vénta sig
nigra verkliga omvilvningar. Det finns ingen riktig dynamik
inbyggd i systemet sdvitt man kan se.

Nu ir det vixelverkan mellan tal och skrift som mer dn négot
annat anses prigla senare tiders svenska och den bor alltsa ha
speciella sociala forutsattningar. Det vore sikert givande att jim-
fora svenska forhllanden med dem i andra nordiska linder. Man
skulle uppenbarligen finna bade likheter och olikheter som till-
sammans nog séger atskilligt om sprikens ekologi.

Min ganska ytliga granskning rymmer inte mer &n nagra syn-
punkter pa forhéllandet mellan tal och skrift i Sverige. En god
grund for diskussionen finner man i den lilla volymen 1900-
talssvenska” fran 1971, dar Bertil Molde och Carl Ivar Stahle i
var sin l&ng uppsats beskriver vart sekels sprékutveckling. (Bade
uppsatserna trycktes forst i annat sammanhang pa 60-talet.) Vad
man framfor allt har skal att ligga marke till &r att véxelverkan
mellan tal och skrift har natt ocksa frekventa drag. (Det kan
forstds vara sd att det &r vid dem som den lattast later sig
konstateras.) I skriftspriket har t.ex. infe skjutit icke och ej at
sidan och pa motsvarande sitt har endast och framfér allt blow
fatt lamna plats for bara. Vid orddubbletter har talsprékets korta
fomer alltmer anammats av skriften: former som ha, bli, ta, dra
har t.ex tringt undan hava, bliva, taga, draga. Den mest genom-
gripande forandringen i skriften ar forstas att verbens pluralboj-
ning har férsvunnit.

Om skriftens djupgdende inflytande pa talet kan t.ex. vissa
prepositioner vittna. Det ar knappast lingre tillradligt att i s.k.
vérdat tal uttala av som d(v), efter som dtter, vid som ve eller #ill
som fe. Sprakndmndens uttalsordlistas godtagande av en del av
dessa uttal (s. 10f.) far betraktas som en eftersldpning. Pafallan-
de 4r ocksd att centralsvenskt spradk har infort skriftsprakliga
bojningsandelser. Man uttalar nu allmént ¢ i huset, kallat och
sprungit och dven preteritumindelsen -ade har borjat aterfa sitt
fulla uttal.

Det omsesidiga inflytandet mellan tal och skrift tycks i regel
inte uppfattas som problematiskt. Det har naturligtvis férdelar att
tal- och skriftsprikskoden inte ligger alltfor langt ifran varandra.
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Processen mot storre enhetlighet uppfattas nog som en demokra-
tiseringstendens: skriften blir mer och mer gemene mans egen-
dom men den anpassas samtidigt mer och mer till gemene mans
tal. Att drivkrafterna till processen antas ligga djupt, framgér av
Moldes uttalande (s. 23): ”Och det kan vi med sikerhet siga i
dag om framtidens svenska, att detta ndrmande mellan tal och
skrift kommer att bli allt mera markant.” I forlingningen av
resonemanget skulle ligga att tal och skrift s& smaningom skulle
sammanfalla, om man bortser fran de mediebetingade olikheter-
na. En sa langtgdende utveckling tanker man sig &nda knappast
och utsikten att f4 den skulle nog gora sprakvarden nagot funder-
sam.

Det som forefaller mig vara det méarkliga i nérmandet mellan tal
och skrift r att det férutsitter ett sammanbrott av gransen meilan
privat och offentligt sprdk. I det stilartsschema som Noreen
omkring sekelskiftet redovisar i Vart sprak I (s. 28f.) avtecknar
sig offentligt sprak i tal och skrift som en speciell hogre” stil,
skild fran det privata umgéngets stil. Vi har alltsé ett i offentligt
och privat uppdelat system som — om det ligger nagot i den
bedomning som jag gjorde tidigare — egentligen borde vara ratt
stabilt.

Systemet var a andra sidan inte helt latt for individen att tilligna
sig: det gillde att Gvervinna ett betydande avstdnd mellan tai och
skrift. Sprakvarden forsGkte som bekant minska det avstindet
genom att foresld en “judenlig” stavning. Forsoken ledde sé
smaningom till vissa forenklingar i stavningen men nigra mera
omfattande féréndringar mellan tal och skrift var det inte friga
om. Nystavarnas ambitioner berdrde heller inte motsattningen
privat—offentligt som i grunden fortfarande var lika stor. I 1800-
talets sprakdiskussioner moter man uppfattningen att svenskarna
var tvasprakiga, se Tarschys 1955 s. 58. Av de tva spraken var
naturligtvis det offentliga det som framstod som viktigt, det som
skolan skulle lara ut. En av skolans viktigaste uppgifter kunde
under sddana forhallanden bli att skydda det vardade, offentliga
uttalet mot vardagstalet. Skolan kom att efterstriva en sorts
enhetssprak for bade skrift och tal. Det malet formulerades 1870
klart av Artur Hazelius d& han framhaller att ”man bor bringa sin
skrift och sitt tal — ndmligen det bildade vardade talet — i ofver-
ensstimmelse med hvar andra”. Aven om Hazelius samtidigt
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framhéller att det bor dga rum en vixelverkan mellan tal och
skrift, s& &r det en vixelverkan pd hog talspréksnivd och den
sprakliga enheten kommer framfor allt att vila pa skriftens grund.
Ungefir samtidigt (1874) konstaterar ocksa Esaias Tegnér d.y.:
»Skriftspraket har i vira dagar en makt som det ej ndgonsin forut
har agt, och i varje ny folkskola skaffar det sig en ny bundsfrvant.
Det har blivit ett centrum som med allt stérre kraft kring sig
samlar och efter sitt monster omdanar talspraket” (Ur sprikens
virld IT s. 59).

Tegnér framhaller alltsd att skriften hade ett starkt vérn i
folkskolorna. De liarde ut ett skriftsprak, inte bara for skrift utan
ocksa for tal. Karl Hampus Dahlstedt (1978 s. 57) har myntat
termen “boksvenska” for detta skriftsprkspriglade tal.
”Boksvenskan” har hos honom ritt negativa konnotationer av
uppldsnings- och rabbeisprék men tydligt ar att det ocksd kunde
anvindas vid kontakter med frimmande. Alldeles klart 4r att deti
ett land med si hard dialektsplittring som i Sverige fanns ett
tvingande behov av ett riksgiltigt sprak. Det enda sprék som da
stod till buds var offentlighetens. Umgingessprak av hogre status
var knappast tillgingliga fér gemene man och hade nog ocksa
ansetts som socialt olampliga i hans mun. Enkelt folks kontakter
med hogre samhalisklasser 1ag ju inte pa privat bas.

Det talade skriftspraket bredde alltsd ut sig under 1800-talet.
Det finns vittnesbord om att laroverkslarare pé 1860- och 70-talen

- ocksd i sitt vardagstal narmade sig bokspraket och bl.a. anvande
verbens pluralformer (Tarschys s. 234). Det offentliga talet kan
alltsd ha framtritt som ett vardat tal, inte ett helt doméinbundet.
Skolans foretradare kan mycket vél ha ként ett speciellt normtryck
Over sig att anvinda det “riktiga”, vdrdade spraket. Hazelius som
i foraldrahemmet och for egen del hade viss férankring i skolans
virld kan ha haft en sddan bakgrund for sitt program. Lirare
overhuvudtaget gér for det goda exemplets skull 1att for langt i vad
de uppfattar som “korrekthet”, framhéaller Cederschi6ld (1897 s.
232).

Men anpassningen till skriftsprék kunde ga olika langt. For
liroverkslararna var rimligtvis skriftsprakstalet bara en del av
deras repertoar. De anviande det pa ett sitt som de uppfattade som
forebildligt. Méanga i folkskollararkaren var daremot hanvisade till
detta tal. De var enligt Cederschi6ld kraftigt skriftspraksbundna
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med anvindning av ord som icke for inte, plurala verbformer och
t.o.m. periodbyggnad och langa parenteser. Denna skriftspraksp-
ragel var enligt Cederschicld inte medveten utan berodde pa
”obekantskap med det lediga bildade talspraket™, en brist som
”ganska ménga” bildade svenskar led av. Cederschitlds omdéme
kan kompletteras med en del andra uppgifter som vi har om
anvandningen av plurala verbformer. Dessa uppfattas av somliga
som allménna utom i den hégsta och den lagsta samhalisklassen,
som bada anviander singulart verb, se Tarschys s. 70. Det fanns
alltsa ett halvbildat talsprék med stark skriftspraklig firg som
kunde anviéndas ocksa i privalivet, jfr Tarschys s. 250. Det be-
hover inte ha varit nagot fel pa folkskolldrarsvenskan i sig men den
storde de verkligt bildade genom att anvindas i fel sammanhang.

Skriftspraket blev alltsé inte langre det sé helt entydigt riktiga
spraket. Kriteriet pd en bildad svensk hade kommit att bli inte s&
mycket att han behirskade skriftspraket som att man hade tillgang
till ett bildat talsprak. En inte onaturlig sprakvardsslutsats blev da
att véagen- till detta talsprak breddades genom att dess mera
karaktéristiska drag férdes in i skriften. Den slutsatsen finner man
klart uttryckt hos Cederschiold (s. 314). Eftersom svenskarna
”endast sillan och med svérighet” lir sig att behirska bade
“talsvenska” och “skriftsvenska” bor sprakarterna narmas till
varandra och det bor ske genom att “’skriftsvenskan” rensas fran
de “mest umbdérliga™ av sina egenheter.

Att "talsvenskan™ trader fram med ansprak pa att accepteras i
skrift 4r inte s& forvanande. Det bildade umgingesspréket var
sékert ett hogrestands- och huvudstadssprak som sedan gammalt
haft hog prestige. Med det hogre borgerskapets tillvaxt kom det
sikert ocksa att anvindas av allt fler. P4 sitt sdtt var ocksa det ett
riksgiltigt sprak, i varje fall satillvida att det accepterades av alla
som monstergillt. Cederschiold var heller inte den forste som
forde “talsvenskans” talan men det forefaller att vara forst pa
hans tid som man kan rekommendera den med viss framgéng.
Cederschiold foreslog att man skulle borja med att reformera
lagprosa och vitter prosa och all sidan skriftlig framstélining dar
ett personligt och individuelit drag 4r mera tillatligt” (s. 315).
Utvecklingen kom ocksa att folja sddana banor, inte nodvin-
digtvis beroende pa Cederschiolds rad. Personligt firgad prosa
brots darmed loss ur offentlighetens domén. Den utveckling som
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Thelander (1970) har visat pa, att fiktionsprosa och sakprosa
successivt glider isar, blir ddrmed begriplig.

Den starka vixelverkan mellan tal och skrift som svenskan kan
uppvisa har alltsd enligt min mening sina rotter i spraksociala
forhillanden under 1800-talet. En skriftspraklig och en (speciell)
talspraklig norm kunde bada géra ansprik pé riksgiltighet. Det
hade utvecklats just ett sidant jambordigt forhdllande som jag
inledningsvis antog vara en forutsdttning for stark vixelverkan
mellan sprakarter. En gammal grans mellan offentligt och privat
blev suddigare och varieteterna kunde blandas, vilket successivt
skedde. Skriftuttal som alltsd troligen mest priglat de mindre
bildade fick en allt vidare spridning. Talformer som hérde till de
bildades sprik kunde accepteras i skriften.

Troligen ar det riktigt, som Molde menar, att ndrmandet mellan
tal och skrift inte dr ndgon helt avslutad process, i varje fall om vi
haller oss till de gamla formerna for vixelverkan. En spraksociolo-
gisk undersdkning av hur skriften paverkar talet har gjorts av
Bengt Nordberg i friga om bdjningsadndelser i centralsvenskt
stadssprak (1972). Han konstaterar att skriftsprakspaverkan har
gatt langre i Stockholm #n i Eskilstuna, Nordbergs egentliga
undersGkningsort. Den stiger i allmanhet med hogre socialgrupp
och den tycks starkast berdra grupper som ir pa vigin i samhillet:
personer i yngre medeldldern och férmodligen ocksa yngre kvin-
nor. Nordberg trycker pé att de grupper som gér i spetsen for
forandringsprocessen fortlopande tycks introducera nya skriftuttal
och dérigenom uppehéller distansen gentemot andra grupper nér
dessa vid aldre sprakforandringar har bdrjat knappa in pa {6rsp-
ranget. Han vintar s& smatt pa att skriftpluralen -or i t.ex. flickor
skall borja tas upp mera allméint. I vira dagar ter sig alltsa
forandringsprocessen som en change from above”, i varje fall
fran Eskilstunas horisont. I Stockholm ar faktiskt skriftuttalen vid
ett par variabler vanligast i socialgrupp 2, ligre medelklass. Jag
uppfattar det som en rest av dldre forhallanden, da folkskolldrare
och andra med battre kunskaper i skrift &n tal naturligt valde
skriftspraksformerna som talformer. Att man méaste rikna med att
skriftspraksuttalen till betydande del kommer nedifran i samhallet
menar tydligen ocksid Karl-Hampus Dahlstedt (1973 s. 244). Li-
suttal som droftning och kyrka i stillet for de aldre uttalen
dronning och koérka ar som Dabhlstedt uttrycker det “inte en
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overklassuppfinning”.

Om privata uttal har ndrmat sig dldre offentliga, har 4 andra
sidan offentligt tal i viss utstrickning nédrmat sig privat. Naturligt
nog har det offentliga talet f6ljt med i skriftsprakets forandringar,
mot storre ledighet. Bertil Molde papekar (s. 8) hur stelbent och
foraldrat spriket i nigra decennier gamla journalfilmer later i
nutida 6ron. Det finns en grians uppat for “normalt” offentligt tal i
uttalet. Sddana uttal som har uppfattats som hogtidliga haller
spraket pa att gora sig kvitt. Skriftenliga uttal vid hade, sade, mig,
dig, sig forekommer knappast. I ett och annat fall kan i offentligt
tal skriftenliga uttal bevaras i emfas: skall, jag. Exemplen visar att
det inte alls sker ndgon automatisk anpassning till skriften. Men
det har blivit sa att manga skriftuttal uppfattas som neutrala.

Om skriftuttal berort fonemsystemet, vill jag lamna Gppet.
Kanske ir det skriftbilden som har férhindrat ett sammanfall av
kort 6 och u. Tendenserna till det &r tydligen gamla (Stahle 1971 s.
1£.). Det kommer tillfalligtvis fram ocksé i tal som man fSrviintar
sig skall vara férebildligt och leder da till klagomal fran sprakvar-
dsintresserade vinner av ordning. A andra sidan 4r det knappast
nagon som reagerar fér att kort e och 4 sammanfaller trots
skriften. Det 4r en ostigmatiserad utveckling som frén Stockholm
har gatt ut 6ver landet. Med storsta sannolikhet berérde den ocksa
det aldre offentliga talet.

Talets inflytande pa skriften har framfor allt yttrat sig i att det
har natt allt flera texttyper. Men skriften har ocksé infiltrerats av
allt flera talsprakliga former. Ska och sa har skaffat sig ett ganska
gott fotfiste i tidningsspraket. Mej, dej, sej ar fortfarande ovanliga
i saklig framstdllning men en och annan skriver sa. F.n. fors
formen dom fram av atskilliga sprakvardsintresserade som bra
skriftspréksform, befriaren vid den osikerhet som ibland kan ridda
i valet mellan de och dem. Nya talspréksformer knackar alltsa pa
och vill in i skriften. Det 4r inte minsta tvivel om att de for manga
sprakbrukare, inte minst ldrare, kéinns som ett besvirligt problem
och att méanga gérna skulle se en handgriplig rekommendation av
sprakvirden. Spraknamndens “Skrivregler’” konstaterar att det i
regel dr “’klokast™ att anvinda de gingse skriftspraksformernai all
saklig framstillning, eftersom de ar de neutrala formerna som inte
forknippas med nagot visst uttal. Troligen ar deti allt vasentligt en
korrekt registrering av attityderna hos de sprkbrukare som har
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natt mogen alder. Men med samma argumentation var det forstas
en géng “klokast™ att skriva hava, bliva, taga och draga.

En mera principiell diskussion om talspraksformerna har forts
av Stihle i uppsatsen ”Om nyttan av ett skriftsprik> (1976).
Stahle anser det i och fér sig utmérkt om skriften rattar sig efter
talet pa sddana punkter dar resultatet blir ett lattbegripligare
sprak. Men det ir direkt skadligt for skriftspraket att gripa till
talhdrmande ordformer i tid och otid. Skriftspraket behover dessa
ordformer for alldeles bestimda syften, dels for att markera
talsprak, dels som friskhets-, fortrolighets- och folklighetsmar-
kor”. Stahle ser en klar fara i att man “envisas med att till vardags
stindigt och jamt tala intimt och fortroligt med sin ldsare”.
Dirmed blir talspraksformerna s& smaningom neutrala och vi
tvingas leta efter stindigt nya intimitetsmarkorer. Det kan bli ont
om dem s& sméningom och den sténdiga stilforskjutningen bland
hogfrekventa ord leder ocksa till att skriftspraket f6rsvagasien av
sina viktigaste funktioner, att vara ett fé6reningsband mellan nutid
och géngen tid. Stahle pekar alltsa pa ett kanske nagot forbisett
forhallande att vad den enskilde i ett kort perspektiv uppfattar
som ett plus, i sprékets langre perspektiv kan visa sig vara en fara.

Med Stahle ér vi inne pa bedémningar. Jag skall forsdka mig pa
att gora nagra sddana, dven om jag r medveten om svarigheterna.
Vad som har hint med svenska spréaket dr att dir vi forr hade
relativt distinkta stilarter, har vi nu fatt en mera flytande stilskala.
Det ar littare att folja regler — om man har fatt tillfalle att lara sig
dem. I fraga om skriftens inflytande pa talet ser jag &nda egentli-
gen inga problem. Det kan mojligen dampa prigeln av privat
sprak men det privata spraket har nog alltid medel att uppehalia
sin egenart. Eftersom skriftspraksuttalen finns i alla samhaéllsklas-
ser, ingar de nog inte heller som négon sirskilt betydelsefull faktor
i maktspraket. I delar av Sverige &r de ocksd “genuina” uttal.
Centralsverige ger alltsa efter en smula pé sina uttalsvanor och
spraket blir en aning riksgiltigare. Jag uppfattar det som en
naturlig och god utveckling.

Talets inverkan pa skriften har de oldgenheter som Stéhle har
pekat pa. Oppnar man dérren till talet, kommer variation och
forandring in i skriften. Det ar pd sitt och vis egendomligt att
andringarna i skriftsprdksnormen har kunnat ga for sig sa relativt
konfliktlost. Forklaringen ar antagligen att det talsprdk som ac-
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cepterades var elitens. I férsta hand var det nog ocksa de vilutbil-
dade som fdrstod att utnyttja den nya situationen med diffusa
granser mellan tal och skrift. For den som lyhort kunde traffa ratt
bland de stilvaldrer som tal-skrift-skalan erbjod, gavs mojligheter
att uttrycka sig i skrift pa ett friare och rikare sitt. Cederschiold (s.
314) beskylide nog inte utan skil den gamla “skriftsvenskan” for
att vara “’synnerligen stel och konstlad”. P ett mera ansprakslost
satt har den stora allménheten kunnat profitera av utvecklingen.
En mera inhemsk syntax gor det littare att skriva och likasa
anviandningen av mindre utpréglat skriftsprakliga ord. Sprakvard
pé olika nivder har kunnat utnyttja situationen for att omforma
offentlighetens sprak till storre likhet med sprakbrukarnas mera
naturliga sitt att uttrycka sig. Nagot positivt torde alltsé de flesta
ha fatt ut av utvecklingen.

I vissa avseenden dr trots allt avstandet mellan tal och skrift
stort i dag. Det ar vialkdnt att offentligt sprdk Oser Gver oss
abstrakta, ofta langa ord, girna med anknytning till ekonomi och
samhille och i rétt stor utstrickning inldnade. Det ir inte talvanli-
ga ord. A andra sidan haller sig nog talet mer #n forr med en
undervegetation av sprakdrag med ’dold prestige”, slang, svor-
domar, ord som inte hér hemma i skrift. Den delvis uppldsta
motsittningen privat-offentligt tycks alltsa trots allt havda sig vil,
den tar bara nya medel i bruk.
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Wolmar Schildt-Kilpinen — ordskapare
fran Jyvaskyla

Av Paavo Pulkkinen

P4 1800-talet levde i Jyvédskylda en man vid namn Wolmar
Styrbjorn Schildt (1810-93), som i Finland 4r minst lika kénd
under namnet Kilpinen. Jag borjar med att behandla Wolmar
Schildt, mannen som férekommer i olika sammanhang i Jyvisky-
14 stads historia.

‘Wolmar Schildt var till yrket ldkare. Han disputerade till medi-
cine doktor &r 1840 och tjanstgjorde som distriktsiakare i Mellers-
ta Finland nastan ett halvt sekel (1839-88). Hans liakarbana var
alltsa ovanligt 1&ng och dartill kommer att hans distrikt var otro-
ligt omfattande, under de sju forsta dren ungefér lika stort som
hela det nuvarande Mellersta Finlands lan. Under drygt tjugo ar
var han dessutom den ende ldkaren i hela Mellersta Finland tills
Jyviskyla fick en egen stadslakare.

Schildts arbetsbérda var enorm, hans inspektionsresor var
langa och tunga. Trots det blev han snart en av stadens centrala
gestalter och en héngiven frimjare av de finsknationella och
samhélleliga strivandena. Ibland sades det skdmtsamt att den
enda sevardheten i Jyviskyla var doktor Schildt.

Ett av Schildts tidiga foretag var att grunda den forsta finsk-
sprakiga sparbanken. Den fungerar fortfarande — efter nfgra
fusioner — under namnet Keski-Suomen Séastopankki (Mellersta
Finlands Sparbank), och &r naturligtvis mycket stérre 4n da den
grundlades. Till en bérjan tog doktor Schildt sporadiskt hand om
bankens verksamhet i sin egen kammare. Nar allménheten slutli-
gen borjade kriva fasta affarstider visade sig l6rdag kvill vara
lampligast — men da tog Schildt bestdmt avsked fran banken.

Trots att omséttningen lange var ansprakslos och hela verksam-
heten ytterst informell &r det forvanansvart att Schildt orkade
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skota sparbanken nastan fyrtio ar (1842-80). Annu markvardiga-
re dr att han inte fick nigon 16n f6r sin banksyssla. Men att han
hade sinne f6r ekonomi visas av att han kdpte upp stora landom-
raden strax intill staden. Atskilliga tusen invénare i dagens Jyvis-
kyla bor pa Schildts gamla marker som fOrstés har stigit enormt i
vérde.

Ocksa det forsta finsksprakiga laroverket ar ett resultat av
Schildts anstringningar. Skolan inledde visserligen sin verksam-
het som en tvasprakig 6vre elementérskola men den f6rfinskades
snabbt helt och hallet och blev sedermera kind som Jyviskyla
lyceum. Otaliga av skolans elever har intagit ledande positioner i
det offentliga livet i Finland. Kanske var det darfoér skolan lycka-
des bevara sitt hedervirda namn i nistan oforandrad form (Jyvis-
kyld lyceums gymnasium) aven pa 1970-talet, da skolmyndighe-
terna ansag det odemokratiskt att nigra framstdende skolor hade
bittre rykte dn andra och déarfor dopte om de flesta av dem.

Men Schildts tankar fiog dnnu hogre. Redan 1847 i samband
med invigningen av Jyvaskylds forsta skolinrdttning, lagre ele-
mentérskolan, skrev han i tidningen Suometar om sin utopi att
den nyinrdttade smaskolan gradvis skulle vaxa till ett universitet.
Att tanken var fantastisk i det datida Jyvéskyld med omkring 500
invanare, férstod ocksa Schildt sjalv. Det hindrade honom &nda
inte fran att stifta en fond for det framtida Jyviaskyld universitet.
Sjélv offrade han avsevirda summor f6r dndamalet och dnnu i
véra dagar stoder fonden smidigt och effektivt det statliga univer-
sitetets verksamhet. Pa sitt och vis var alltsa Schildt fader bade
till Jyviaskyla lyceum och till Jyvaskyla universitet. P4 universite-
tets medalj hanvisas till Schildts tidiga drémmar med hans egna
ord: ”Oi kuvatuksia ja mielijuohteita!” (O fantasier och hug-
skott!)

Schildt framférde ocksd idén om stiftandet av Mellersta Fin-
lands l4n och tog flera initiativ for att férverkliga planen. Forsla-
get behandlades visserligen grundligt som en del av en ny lansin-
delning for landet, men hela den tilltdnkta reformen gick den
gangen om intet. Mellersta Finlands lan bildades ett drhundrade
senare (1960). Lanet 4r visserligen betydligt mindre &n i Schildts
tankar, men med fog kan han ocksi kallas fader till Mellersta
Finlands lan.

Aven i Jyvaskyld stads presshistoria har Schildt en viss still-
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ning. Han kopte ndmligen ett boktryckeri — som ingen annan ville
ha under de fattiga hungeréren - och utgav 1868-70 tidningen
Kansan Lehti (Folkets Blad) som var stadens forsta egentliga
tidning. Schildt hade emellertid inte tillrdckligt tid for sitt blad
och inte heller duktiga medarbetare, och dérfér blev tidningen
bara en episod i redaktérens méngskiftande liv.

Schildts karridr som tidningsutgivare forblev kort, men under
decennier verkade han som ivrig och ansedd medarbetare i talri-
ka tidningar. Hans fargstarka bidrag publicerades i néstan alla
datida finsksprakiga tidningar. Som skribent anvinde han oftast
efternamnet Kilpinen som ar en forfinskning av namnet Schildt.
Hir kommer vi in pé doktor Schildts litterdra verksambhet.

Schildt-Kilpinens forstlingsarbete var hans magistersavhand-
ling, en finsk Oversittning av de tva forsta kapitlen i Xenophons
Anabasis (1832). Den forsta finsksprakiga avhandlingen hade
forsvarats bara en vecka tidigare, av Schildts svager E. A. Ing-
man. Sin oftalmologiska doktorsavhandling fick Schildt inte utge
pa finska utan den utgavs pa svenska.

Bland Kilpinens storre skriftliga arbeten kan ytterligare nam-
nas Oversittningen till finska av Euklides klassiska geometri
(1847) varifran en mingd matematiska termer hirstammar. Dess-
utom utgav han ar 1889 ett litet originellt memoarverk.

Av storsta betydelse i Schildt-Kilpinens liv var utan tvivel hans
verksamhet som finska sprakets odlare, framfor allt som ordska- -
pare. Fastin han inte hade nagon sprakvetenskaplig utbildning
lyckades han med hjalp av sina utmérkta praktiska insikter i
finska dana en mingd nya ord som vann ett stadigt fotfiste i
skriftspraket. I synnerhet pa 1840-talet var han en framgangsrik
ordskapare och atskilliga av hans bildningar hoér fortfarande till
finska sprakets centrala vardagliga ordforrad.

Som exempel kan namnas att Kilpinen i Helsingfors Mor-
gonblad 1842 publicerade ett forslag till nya finska ord av vilka
f6ljande anvinds i dag: esine *foremdl’ (ursprungligen ’objekt’;
senare ville Kilpinen “forbattra” ordet till esile, men forgaves),
jalkine *skodon’, pddtelmd ’slutsats’, suure (i matematik). ’stor-
het’, taide ’konst’, tiede ’vetenskap’. Ur kulturell synvinkel 4r de
tvé sistndmnda synnerligen viktiga. De har ocksé noterats i Jyvas-
kylds gatunamn i formerna Tiedepolku och Taidepolku (polku
’stig’) liksom forresten ocksd Kilpisenkatu (Kilpinengatan), Vol-
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marinkatu och Sananiekantie (Ordskaparvigen).

I ménga sammanhang publicerade Kilpinen nyordslistor for att
rekommendera neologismer fér allmant bruk. Ofta framtradde
han under ndgon signatur och gjorde skickligt propaganda for
sina alster.

For att illustrera vilken betydande roll Kilpinens neologismer
spelar i finskan presenterar jag ett urval av hans mest representa-
tiva ord forsedda med upplysningar om grundelementen:
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edeltid *foregd’ (jfr t.ex. edelld *framfor’)

elinvoima ’livskraft’ (eldd ’leva’, voima ’kraft’)

eristdd ’isolera’, erittdd ’avsdndra’, erite ’avsondring’ (eri
*skild’)

happo ’syre’ (hapan ’sur’)

henkilo *person’, henkinen ’andlig’ (henki ’ande, 1iv’)

itsendistyd ’bli sjédlvstandig’, itsendisyys ’sjalvstandighet’ (itse-
ndinen ’sjalvstindig’, Lonnrots nyord; itse ’sjalv’)

Jjalostaa ’foradla’ (jalo *adel’)

Jjauhe ’pulver’ (jauhaa 'mala’)

kaunokirjallinen ’skonlitterar’ (kauno- ’skon-’, kirijallinen
*skriftlig, litterdr’; se foljande)

kirje *brev’ (kirja *bok’, tidigare &v. *brev’)

kuvio ’figur’ (kuva *bild’)

kylpyld *badanstalt’ (kylped 'bada’)

laskento ’rakning’ (laskea 'rékna’) - I dagens skola studerar
visserligen dven de minsta eleverna “matematiikka”.

monipuolinen "mangsidig’ (moni 'mangen’, puoli ’sida’)

myymdld *butik’ (myydd silja’)

myonteinen ’positiv’ (mydntdd *medge; bevilja’, Lonnrots ny-
skapelse)

maddritelmd *definition’ (mddrittid *definiera, bestimma’)

olettaa *anta’ (olla: ole- *vara’)

opiskella *studera’, oppilas ’elev’ (oppia ’lara sig’)

rakenne struktur’ (rakentaa *bygga’)

sairaala *sjukhus’ (sairas *sjuk’)

selvio "axiom’ (selvd ’klar’)

siveellinen *sedlig’ (sived kysk, anstindig’)

suhde *forhéllande, relation’ (abstrahering fran postp.
suhteen 'med avseende pd’), suhteellinen ’relativ’

toteurtaa *forverkliga, genomféra’ (tosi: tote- sann(ing), verk-
lig(het)’)

uudissana *nyord’ (uudis- ‘ny-’, sana *ord’)



vakituinen ’stadigvarande’ (vakaa ’stadig, fast’)

valmiste *produkt’ (valmistaa *gora fardig, tillverka, produce-
ra’) .

vankila *fangelse’ (vanki *fange’) — I Finland har man inte pa
allvar ifrdgasatt ordet vankila for att ersitta det med nagot i
stil med det svenska “kriminalvérdsanstalt”. Likasa kallas
intern (f.d. fange) alltjamt vanki pa finska.

vastakkainen *motsatt’ (vastakkain mitt emot’)

vihentdd *subtrahera’ (vdhd 'liten’)

viite pastiende’ (vdittdd "pastd’)

yhtié *bolag’, yksilé ’individ’, yksityinen 'privat’ (yksi: yhte-
‘ett”)

yleinen *allman’, yleisé *publik’ (jfr t.ex. yleensd ’i allméinhet’)

ympyrd (i matematik) "cirkel’ (jfr ympdri *omkring, runt om”)

Martti Rapolas férteckning 6ver géngse nyord som Kilpinen san-
nolikt har danat (eller i enstaka fall tagit i bruk ur folkets mun)
omfattar drygt hundra uttryck. Ingen annan har skapat s manga
ord som alltjamt hor till finskans centrala ordforradd. Givetvis har
inte pa langt nér alla Kilpinens alster haft nadgon framgang. Tiil
exempel foljande forslag, som bevisar hans Gverdrivna purism,
blev inte accepterade:

jauhio (pro mylly 'molla, kvarn’; jfr jauhaa 'mala’)
lauluri (pro lukkari *klockare’; jfr laulaa *sjunga’)
rohtola (pro apteekki *apotek’; jfr rohto *medicin’)
tietine (pro teoria teori’; jfr tietdd *veta’)

tosine (pro historia)

Det sistndmnda ordet (se harledning ovan, toteuttaa) lever fortfa-
rande i Jyviskyld som namn pa féreningen f6r studerandena i
historia.

Kilpinens kungstanke som sprakman var inte att lansera ett
stort antal neologismer i skriftspraket, utan han ville framfor allt
genomdriva en omfattande rittskrivningsreform. For forsta gang-
en tog han upp saken 1847, men dess rotter utgar fran den
berémde danske sprakforskaren Rasmus Rask och dennes besok
i Abo 1818. Rask hade nimligen rekommenderat att finska
sprakmén skulle borja beteckna langa vokaler i skrift med accent-
tecken (t.ex. d i stillet f6r aa). Det hir skrivsittet omndmns som
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en mojlighet i en abc-bok 1819. Idén togs upp igen 1843 av
Kilpinens svager Ingman pa Finska Litteratursiliskapets
sammantrdde men fick inget medhall.

Kilpinen modifierade det tilltinkta nya skrivsittet genom att
anvinda cirkumflex som tecken for 14ng vokal (alltsa 4 i stallet for
aa). Och for att undvika f6r ménga tillaggstecken borde d och &
ersittas med @ och & (som senare byttes ut mot det tydligare
danska g). Kilpinen arbetade ofortrutet pa att fa sin nya ortografi
inférd. Han sénde sina bidrag till tidningsredaktioner pé det
villkoret att de skulle tryckas enligt hans skrivsitt. For att bryta
forldggarnas och redaktdrernas motstind subventionerade han
inkop av nodvindig tryckutrustning. Han utlyste t.o.m. en litte-
rér tivling och tryckte det vinnande forslaget — en finsk Gversitt-
ning av Runebergs Nadeschda — med sin ortografi.

Kilpinen lyckades f2 till stdnd en livlig diskussion om den nya
ortografin. Manga centrala personer inom kultuarlivet deitog i
diskussionen, men Kilpinen fick inga betydande anhingare. All-
mént ansidg man att det nya skrivséttet var konstigt och onddigt.
Det visade sig att ocksa tidningslasarna blev irriterade om tid-
ningarna inneholl artiklar som var tryckta enligt Kilpinens skriv-
sétt. Det dr hogst sannolikt att den motvilja som Kilpinens egen-
sinniga iver i rattskrivningsfragan vickte ockss ledde till ett mot-
stdnd mot hans senare ordskapelser.

Men Kilpinen héll envist fast vid sina utsiktslosa stravanden.
Han gick sa langt att han ar 1872 utvidgade reformen och borjade
skriva diftongerna uo, yé och ie som o, ¢ och e med en punkt
ovanfor. (Ocksad den tanken harstammar frin Rasmus Rask.)
Som ett resultat av hans ofdrtrutna kamp trycktes ett litet antal
bocker enligt den nya ortografin, men Kilpinens anstringningar
forblev dnda bara en kuriositet i det finska skriftspréikets historia.
— Kilpinens gravsten pa gamla kyrkogarden i Jyviskyld berittar
annu i dag med sin ortografi om hans forsok att fornya den finska
réttstavningen.

Wolmar Schildt-Kilpinen 4r ett 6vertygande bevis péd att en
djarv och ihirdig méanniska kan &stadkomma otroligt betydelse-
fulla resultat, 4&ven om hennes tankar ibland kan verka helt
orealistiska. Jag tinker frimst pa fantasierna om ett universitet i
1840-talets lilleputtstad Jyviaskyla. Kilpinens talrika och &nnu
levande neologismer visar ocksa att en fyndig och framgéngsrik
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orddanare, tminstone i ett visst skede av sprakutvecklingen, har
mojlighet att paverka utvecklingen i forvanansvart hog grad. A
andra sidan visar Kilpinens verksamhet med all 6nskvéard tydlig-
het att sprikgemenskapen inte godkénner vilka infall som helst.
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Nye ord i nordisk

Av Einar Lundeby

En spesiell type ordbgker

Kan en ordbok vare morsom? De fleste vil vel spontant svare nei
og mene at noe tgrrere enn lange ramser av ord neppe fins. En
ordbok bruker vi til & finne opplysninger om ett ord av gangen:
ortografien, bgyningen, betydningen — eventuelt motsvarigheten i
et annet sprak. Ordbgker egner seg ikke til & leses side for side!

Men kanskje det fins unntak? Nylig mgtte jeg en mann som sa
at han holdt pa a lese en ordbok fortlgpende — fordi han hadde
stor glede av det! Det var Nyord i svenskan frin 40-tal till 80-tal.
Og hvorfor var den morsom & lese?

Det spesielle ved en nyordsbok er at den avspeiler en epoke
giennom de ord som er blitt aktuelle i tidsrommet. I dette tilfellet
gjelder det altsé etterkrigstida. Nye oppfinnelser og nye produk-
ter, nyheter i sport og friluftsliv, nye ideer i samfunnslivet, nye
fenomener i kunst og kultur — alt dette har fatt spriklige uttrykk
som fins samlet i en nyordsbok for perioden. De som har levd i
denne tida, ma fgle en gjenkjennelsens glede ved mange av disse
ordene — kanskje vekkes det minner om den fgrste gangen de
mgtte ordet. Sa det er godt mulig at andre enn min omtalte venn
kan lese flere sider i strekk av en nyordsbok uten 4 kjede seg!

Det var tilfeldig at det var ordboka over nye ord i svensk min
venn var kommet over. For i &rene 1982-86 har alle de tre
sentralnordiske sprakene fatt sine nyordsbgker. Foruten den
svenske fra 1986 foreligger Nye ord i dansk 1955-75 (1984) og
Nyord i norsk 1945-1975 (1982). (At den danske starter registre-
ringen seinere, skyldes at den danske spraknemnda fgrst kom til i
1955.)

Bakgrunn

Nyordsbgkene er altsa et fellesnordisk tiltak, og er en av de
viktigste fruktene av nordisk spraksamarbeid etter krigen. Inn-
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samlingen av nye ord begynte etter en felles nordisk plani 1954. {
februar det aret ble det fgrste nordiske sprakmgtet etter krigen
holdt. Mgtestedet var Oslo, og deltakere var representanter for
Nimnden for svensk sprakvard, for Norsk spraknemnd og for de
to spraknemndene i Finland; dessuten mgtte to observatgrer fra
Danmark, som enda ikke hadde fatt noen spraknemnd. Formaiiet
med mgtet var det sjglsagte: a styrke det nordiske sprakfeliesska-
pet sa langt det var gjarlig.

P4 mgtet holdt professor K. G. Ljunggren (Lund) foredrag om
”nordisk samverkan vid upptagandet av nya ord”. Han konsta-
terte at det iallfail var ett punkt pa det nordiske sprakrgktspro-
grammet som det syntes 4 vare full enighet om: “’samgdende i
frdga om nya ord”.

Tanken bakom var nok at kunne en fa en slags styring med de
nye ordene, kunne en sgrge for at de ble fellesgods i de nordiske
sprakene og dermed styrke enheten.

Ljunggren framholdt som en fgrste forutsetning for et slikt
”samgéende” at en for hvert sprak registrerte de nye ordene som
dukket opp. Neste steg ville s& bli & studere det materiale som var
kommet inn, med sikte p& & fi samme ord i bruk i alle tre sprak.

Mgtet var helt enig i Ljunggrens synsmater, og vedtok en
resolusjon som sier:

»Utsikterna for ett nordiskt samarbete pa sprakvardens omra-
de forefaller gynnsamma nir det galler ordférradet. . . . Det ar
av intresse att hirvid mojligheten provas att vinna stSrsta
mojliga Gverensstimmelse mellan sprakbruket i de olika nor-
diska linderna.”

Dermed kom arbeidet i gang med & samle og registrere nye ord,
samme ar i Norge og Sverige, og aret etter i Danmark. Og denne
virksomheten har vart drevet kontinuerlig inntil denne dag. Re-
sultatet er de tre ordbgkene, som gir et enestdende innblikk i
sprékenes vekst og utvikling i disse arene.

Omfang og opplegg

I utgangspunktet var det meningen at bgkene skulle fglge samme
regler for ordutvalg, omfang og redigering. Som de foreligger, er
de likevel blitt forskjellige p& mange punkter, noe som gjgr
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sammenligninger mellom dem vanskeligere. Det hadde vert a
gnske at redaksjonene hadde planiagt mer sammen, s& de kunne
ha oppnéadd stgrre enhet. ’

Omfanget er blitt sveert ulikt. I den svenske boka utgjer sjglve
nyordsmaterialet 220 sider, i den norske 300 sider, mens deti den
danske er pa hele 520 sider (alle med 2 spalter). Av dette kan
ikke sluttes noe om antallet nye ord i hvert sprék. Danskene har
ikke fatt flere nye ord i tidsrommet enn de andre — tvert imot
viser det seg ved nermere ettersyn at den danske bokainneholder
feerre oppslagsord enn de andre. Den norske ordboka opplyser at
den innholder 7000-8000 ord, den svenske at den har ca. 7500,
mens den danske kan beregnes til & ha 4500-5000 ord.

Hovedarsaken til at den danske boka er blitt s& tykk, er den
metoden danskene har valgt for a4 gi ordforklaringer. De lar
nemlig ordene f& sin forklaring ved sitater, og gir redaksjonelle
definisjoner bare ”Hvis betydningen ikke fremgar klart af citater-
ne”. Derfor er sitatene flere og lengre enn i de andre bgkene, og
ordartiklene blir tilsvarende lengre. Metoden har den fordel at et
nytt ords betydning ikke lases fast og avgrenses av en ordboksre-
daktgr for ordet har stabilisert seg i spriket. Men den har sine
apenbart svake sider ogsé. Hvis en bruker raskt vil finne ut hva et
nytt ord egentlig betyr (og det vil det ofte vere tvil om), sd ma
han plgye gjennom en rekke sitater, og den slutning han derav
kan trekke om ordets betydning, vil likevel ikke alitid bli helt
klar. Ta f.eks. uttrykket stiv overlebe, karakterisert som ’bill(ed-
lig) brug’ og med hovedsitatet ”bankkassereren med stiv overle-
be si forblgffet og afvisende ud, hvis folk sagde de havde faet en
tikroneseddel for meget”. En leser mé spgrre seg: Hva er det for
en sinnstilstand den stive overleppa markerer? Han er neppe blitt
szrlig klokere av dette sitatet. — Den norske og den svenske boka
har definisjoner av hvert ord, den svenske ofte bare det og ingen
belegg. Det kan ikke nektes at den svenske boka dermed blir den
mest praktiske & bruke hvis en er ute etter et ords betydning.. Til
gjengjeld blir nyanser i bruken bedre belyst ved sitatene i den
norske og iszr i den danske boka.

Det har naturligvis vert et problem & bestemme hvilke ord som
skulle f3 komme med i ordbgkene. Pa teknikkens og industriens
omréder dukker det ustanselig opp mange nye ord; noen blir
vzrende innenfor sitt trange fagmiljg, andre trenger inn i all-
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mennspraket. Ordbgkene har fulgt det prinsippet at et ord matte
vere kommet en god del i bruk i allmennspraket dersom det
skulle tas med. Men avgjgrelsene her har mattet bygge pa skjgnn.

Alle bgkene har med datering av det farste belegget, noe som
er helt naturlig nér det er nye ord som registreres. Men i grunnen
vet en aldri sikkert om det fgrste belegget en har funnet, virkelig
er den fgrste gang ordet ble brukt i spraket. Bare en sjelden gang
opptrer det nye ord som har en absolutt sikker tidsgrense bakover
(’terminus ante quem non’). Det er tilfellet med ordet spurnik,
som en med sikkerhet kan si ikke forekom i nordiske sprak fgr
hgsten 1957 da sovjeterne foretok den fgrste satellittoppskyting-
en. -

Det norske og den svenske boka gir ogsa i en viss utstrekning
rad om ordvalget, idet de sier at en ’heller’ bgr bruke ett ord enn
et annet. Mest er det rid om & velge et hjemlig ord heller enn et
nytt fremmed. Den danske boka er ytterst tilbakeholden pa dette
punkt — i trdd med den tradisjonelle danske forsiktigheten ved
spraknormering. Som eksempel kan vi ta ordet abstrakt, som har
fatt en ny bruk som substantiv; alle bgkene har registrert det og
forklart det. For norsk og svensk blir det tilradd “heller” a bruke
”sammendrag, referat” — i den danske fgres bare opp 'resumé’
som oversettelse, uten forslag om ’bedre’ ord.

Et viktig punkt i ordartiklene — ut fra planleggingen av bgkene
som et nordisk tiltak — er opplysningene til slutt under hvert ord
om den (eventuelle) motsvarighet i de andre sprikene. Det er
nzr sagt det eneste punktet hvor ordbgkenes nordiske sikte
eksplisitt tilkjennegis. Det mé glede ethvert nordisk hjerte a se
hvor mye nytt spraktilfang som er blitt samnordisk, men redak-
tgrene har kanskje iblant tatt p& forskott et samsvar som ikke er
blitt realisert. Det star f.eks. i den svenske boka under dator
no(rsk) dator’ — men fenomenet heter (dessverre!) i norsk bare
datamaskin (og i dansk datamat). De ulike navnene pa denne nye
maskintypen er nettopp et eksempel pa at “samgaendet” om nye
ord kan svikte.

Fremmed og hjemlig

De nye ordene og betydningsvariantene kan deles inn i slike som
er hentet utenfra, og slike som er dannet pd hjemlig grunn. .
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Linegodset

Det fremmede ordstoffet er i stor utstrekning direkte ldn, dvs. ord
som er tatt opp i sin fremmede skikkelse, f.eks. i alle tre sprdk
stress, screening, playboy. Men oversettelseslin er ogsé tatt med,
dvs. ord eller uttrykk som er dannet av eget sprakmateriale for &
gjengi fremmede ord, f.eks. kroppsbygging (norsk og svensk)
etter 'body building’, ansiktslgftning etter ’face-lifting’ (alle tre
sprak). Endelig har vi en slags nye 14n nér et eksisterende ord far
en utvidelse av sin betydning ved at en ny bruk hentes utenfra,
det er de sakalte betydningslin. Alle tre sprdk har f.eks. fatt
verbet fryse utvidet til ogsé a bety ’stanse en film ved et bestemt
bilde’ (fryse et bilde’) etter engelsk freeze.

Hvor kommer de nye ordene fra? Alle ordbgkene opplyser om
opphavet til de nye lanene, og har lister over hvilke ord som
kommer fra hvert av de langivende sprékene.

Alle vil vel pé forhénd vzre klar over at det meste av det nye i
ordforradet kommer fra engelsk. Ordene er litt forskjellig sortert
pé listene, sa det er ikke helt lett a foreta en sammenligning, men
om en summerer alle slags 14n, kommer en til at det for norsk er
tatt med ca. 950 1an fra engelsk, derav ca. 550 direkte lan, for
dansk er tallene henholdsvis ca. 1200 og 400, og for svensk er
ordene av engelsk opphav ca. 1500, derav ca. 330 direkte l&n.
Opptellingen er altsd noe usikker, men tallene gir en pekepinn
om omfanget av engelsk pavirkning pa nordisk i vér tid. Ulikhe-
ten‘i antall skyldes delvis ulike kriterier for opptak i bgkene; de
tre sprakene er nok omtrent like utsatt for den engelske pavirk-
ningen, men det er mulig at svensk er litt mindre tilbgyelig enn de
to andre sprakene til & ta opp direkte 1an. Det ville vare interes-
sant 4 fA en undersgkelse av de tre sprékenes villighet til &
akseptere det fremmede.

I sammenligning med flommen av engelsk blir tilsigene av ord
fra andre spridk beskjedne. Fra tysk nevner listene 76 lan til
dansk, 37 til norsk og 78 til svensk. Nér det gjelder fransk, har
dansk hentet 37 ord fra dette sprak, norsk 52 og svensk 50. Det er
interessant at vi n& over hele Norden far omtrent like mange lan
fra fransk som fra tysk. — Fra mer eksotiske sprik kommer bare
en og annen glose drivende: fra portugisisk tanga, fra russisk
gulag, troika, sputnik, astronaut, fra japansk judo, karate.
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Fra nordisk synspunkt er det ett spgrsméi som sarlig trenger
seg pa overfor denne registreringen: Er det stort sett de samme
ordene som er tatt opp i de tre sprakene? Noen statistikk som
viser hvor mye likhet det er i lanene, er ikke utarbeidd, og det
ville kreve mye arbeid & f4 den i stand. Men det inntrykk en far
ved et mer overfladisk gjennomsyn, er at likheten i opptak av
lanord er igynefallendé. Noe annet var heller ikke & vente etter-
som de tre land har gjennomgétt den samme tekniske, sosiale og
kulturelle utvikling og har mottatt de samme impulser utenfra.
Det er et gledelig trekk ved utviklingen sett fra nordisk synsvinkel
at de nye ordene ikke synes & gke avstanden mellom de nordiske
sprakene, men snarere minsker den ved at prosenten av fellesord
gker.

Av spesiell interesse i nordisk perspektiv er laning innbyrdes
mellom dansk, norsk og svensk. Den har ikke noe stort omfang,
men noen lan passerer da grensene — szrlig én vei! Svensk har gitt
101 ord til norsk, 71 ord til dansk + 44 tilfeller av “mulig
pavirkning”. Dansk har levert 14 ord til norsk, men bare 7 til
svensk. Norsk har hatt minst avsetning: 16 ord har danskene
overtatt, svenskene bare 2 eller 3. Den spraklige pavirkningen
internt i Norden géar altsé i hovedsaken én vei: fra svensk til de to
andre sprikene — noe som ikke kan forundre ettersom Sverige
har vart det dominerende landet i den perioden ordbgkene dek-
ker = gkonomisk og kulturelt. Nordmenn og dansker kan nok
beklage mangelen pa balanse i utvekslingen, men for forkjemper-
ne for det nordiske sprakfellesskapet er det jo positivt at si
mange svenske ord og uttrykk blir samnordiske.

Hjemlig ordlaging

Tross alt er st¢rstepérten av de nye ordene dannet av hjemlig
materiale. (Til det hjemlige regnes da ogsé fremmede ord eller
affikser som er lant tidligere og innforlivet med det egentlig
nordiske.) Blant de nydannede ordene er de fleste sammenset-
ninger.

Ser vi nermere pé disse sammensetningene, er det pafallende
hvordan visse ord og ordelementer er blitt szrlig populere, som
forsteledd eller annetledd. Ogsa nar det gjelder utvalget av slike
orddanningselementer, er det en merkelig parallellitet mellom de
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tre sprikene. Noen eksempler kan nevnes: pakke- (f.eks. pak-
kelpsning), neer- (neerbutikk, nerdemokratiy, -senter (ungdoms-
senter), -forskning (fredsforskning). Til & danne nye adjektiv er
-bevisst, -ferdig, -fri, -vennlig, -villig serlig vanlige, f.eks. pris-
bevisst, gryteferdig, strykefri, atomfri, kundevennlig, smgrevillig.

Ogsa orddannelse med prefikser og suffikser har foregitt i
ganske stor utstrekning. Mange substantiv er f.eks. dannet med
anti-, gjen-, multi-, mini-, sam-, tele-, gko-, og szrlig mange med
suffiksene -bar, -isk og -istisk. Den hyppigste danningsméten for
nye verb er & legge infinitivsendingen til et substantiv eller adjek-
tiv, s& fir en f.eks. booke, kdge, sjefe, stresse. Som en ser, er
mange av.nydannelsene en blanding av egne og fremmede ele-
menter.

Mailsetningen og resultatet

Det er naturlig til slutt & minne om det som nyordsinnsamlingen
siktet mot: & tjene som grunnlag for samnordisk sprakrgkt. Nér
det hittil innsamlede materiale né ligger foran oss i tre ordbgker,
er det rimelig & spgrre: Er det blitt et resultat som svarer til
forventningene hos sprakmgtet i 1954? Er ordbgkene tjenlige
hjelpemidler i arbeidet for “’samgaende i fraga om nya ord”?

Forst vil jeg svare med & peke pa den betydning ordbgkene har
i og med dokumentasjonen av det store samsvaret i tilveksten av
nye ord. Bade i innléning av fremmede ord og i orddannelse pa
egen grunn har det vist seg at de tre nordiske sprék gar merkelig
likt. Det skyldes naturligvis at ssmkvemmet mellom landene tross
alt er livligere enn for. Situasjonen for det nordiske malstrevet er
neppe s& mgrk som mange av oss i pessimistiske stunder har
trodd! Og det bgr stimulere til fortsatt innsats!

Jeg nevner ogsé at ordbgkene sjglsagt kan tjene det praktiske
formal som fremmedspraklige ordbgker ellers har: En kan lzre
hvert av de nordiske sprékene & kjenne i sin dagsaktuelle form
ved & studere nyordsbgkene.

Endelig kan de tjene til & gke fellesskapet i ordforrad. Hvert av
sprakene har noen nyttige nydannelser som de andre to med
fordel kan ta opp. Hver ordbok inneholder en liten “ordskatt”
som kan berike de to grannesprékene. For eksempel har svensk
(og muligens dansk) fatt ordet nybrutalism ’riktning inom arki-
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tekturen kannetecknad av ej overklidda konstruktionselement,
oputsade ytor o.d.” Norsk burde jo ta opp ordet; det er nok av
*nybrutale’ bygninger i Norge, men spriket mangler ord for
fenomenet! — Norsk har ordet penneglipp ’noe feilskrevet’ (eng-
elsk ’slip of the pen’). Det mangler i dansk og svensk, iallfall i
ordbgkene — ville det ikke vare et nyttig ord & ta inn? — Dansk
byr pd morsomme ord som ddselatter . . . ved daselatter forstar
man de bifallsytringer . .. som fglger efter hvert nummer i visse
TV-programmer” og moseskurv "Let flettet babykurv med sgdt
indtrzk”. Det er ikke usannsynlig at de ville sla an i norsk og
svensk hvis noen ville lansere dem!

Kanskje kan disse eksemplene (blant mange av samme art) sta
som eksempler pé det denne anmeldelsen begynte med: Nyords-
bgker kan vare morsom lesning!

Til slutt skal nevnes de personer som har gjort hovedinnsatsen
og fortjener hovedzren for at de nordiske sprik ni kanskje er
best utstyrt i hele verden med ordbgker som er helt 4 jour:

For den danske ordboka er det Pia Riber Petersen under
medvirkning av Jgrgen Eriksen, for den norske har Vigleik Leira
ansvaret, og den svenske er blitt til ved et samarbeid i Svenska
spriknamndens sekretariat mellom Ulla Clausén, Catharina
Griinbaum og Birgitta Lindgren, under ledelse av Bertil Molde.
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Om grannspraksforstielse.
Hinder och méjligheter

Av Ulf Teleman

1. Forstar svenskar och danskar varandra?

Troligen ar det lika latt for en svensk att — utan sirskild danskun-
dervisning — forstd en dansk text som det ir f6r honom att — efter
aratal av engelskundervisning — forst motsvarande engelska text.
Anda siljs det och lases valdigt lite dansksprakiga bocker i Sveri-
ge i jamfdrelse med textfloden p4 angloamerikanska.

Nu siger kanske nagon att det finns fler bra bdcker pa anglo-
amerikanska 4n pa danska. Det kanske 4r sant, men jag tror att
det finns en annan minst lika viktig forklaring. Det 4r alltid det
politiskt-ekonomiska centrum som sitter normen f6r vad som &r
intressant och relevant i en kultur. Det dr darfér som alla nya
idéer verkar kldckas i maktens centrum och sedan centrifugeras
ut mot periferierna. Det &r darf6r som vi ofta utan att reflektera
over det foredrar en tarvligare text av angloamerikanskt ursprung
framfor en lika begriplig men klokare och roligare text fran ett av
vara grannlander.

I Norden har Sverige efter andra vérldskriget varit den ledande
nationen. Detta dr nog en viktig orsak till att svenskarna (Maurud
1976) ar samre an danskarna och norrménnen pi att férsta de
andra skandinaviska talspraken. Inbordes horforstielse forhaller
sig omvint till politiskt mak, ekonomisk styrka, folkmingd.
Norge leder 6ver Danmark, som leder 6ver Sverige. (Se'fi'gur i.)

Under mina &r i Danmark (1973-82) kunde jag litt notera att
kulturstrommen fran Sverige till Danmark var kraftigare 4n i
motsatt riktning. Det var inte bara det att de flesta danskar kunde
se tva svenska TV-program, medan det i Sverige bara var ské-
ningarna som kunde se det enda danska TV-programmet. Nej,
danska tidningar och etermedier hade mer stoff om Sverige 4n
vad de motsvarande svenska organen gav om Danmark. Dansk
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N lyssnar

s N
DK S
N
DK lyssnar
S lyssnar
DK

Figur 1. Internordisk horforstaelse. Diagrammen bygger pa siff-
ror i Maurud 1976. Avstandet mellan trianglarnas horn betecknar
full forstdelse (dvs. som av det egna modersmalet). Den tjocka
linjen visar hur mycket en lyssnare med visst modersmél forstar
av de talsprdk som anges i triangelns Gvriga hoérn.

ungdom lyssnade pa svensk rytmisk musik (med och utan text),
medan liknande danska grupper knappast hade nagon svensk
publik.

Att Olof Palme skulle ha forsokt tala danska i dansk radio och
TV &r en barock tanke — men hans partiledarkolleger i Danmark
och Norge fann det rimligt att adaptera sitt sprak i riktning mot
svenska nér de vinde sig till svenska lyssnare och tittare ...
(Nordenstam 1979).

Av olika skil har Sveriges politiska och ekonomiska roll i
Norden f6rsvagats. Danmark véxer alltmer in i den europeiska
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marknaden. Det troliga ar darfor att de icke-sprakliga forutsatt-
ningarna for (viljan till) forstaelse och for Gvning i att forsta ar pa
vég att bli jdmfdrbara, d4ven om det nog inte finns nigon anled-
ning att tro att jimkningen sker uppat.

Vi ska heller inte Gverdriva danskarnas f6rmaga och vilja att
begripa svenska. Vid projektstudierna i Roskilde hamnade vi ofta
i situationen att relevanta bocker var pé andra sprak an danska.
Apda hinde det inte s& sillan att studenterna nar det kom till
kritan liste en mindre central bok pa danska &n en nyttigare bok
pa svenska. Och trots att minga danska kolleger menade sig
forstd svenska perfekt, mirkte vi svenskar snart att vi maste
modifiera vart sprak om vi ville bli fullt forstddda. Inte minst i
sammantriden och vid seminarier var forstaelsetroskeln 1ag (me-
dan problemen var mindre i samtal ansikte mot ansikte och i
grupparbetet).

Slutet blev att néstan alla svenska larare gick over till danska
eller till en svenska som hade anpassats i dansk riktning. I inter-
vjuer uppgav svenskarna som skl onskan att bli battre forstadda,
samtidigt som man deklarerade ett visst obehag infér sin egen
rotvilska och inte minst beklagade den reduktion i uttrycks- och
tankeformaga som f6ljde med den sprakliga manipulationen.
Man tyckte sig ha svérare att tinka vidare, kreativt och stringent,
medan man talade.

2. Vad maste vi kunna for att forstd varandra?

Lat oss nu se lite nirmare pa vad man rent allmint behdver
kunna for att lyssna och forstd. Processen har tre nddvéndiga
komponenter:

(a) Fonetik: Man maste kunna uppfatta det fonetiska uttryc-
ket (i rimlig utstrickning).

(b) Semantik (grammatik och lexikon): Man méste (i rimlig
utstrickning) kunna forstd orden och de grammatiska
strukturernas betydelse.

(c) Pragmatik: Man maéste (i rimlig utstrickning) begripa vad
yttrandet innebir, dvs. man maste kunna sétta in det i ett
rimligt sammanhang, virdera dess konsekvenser etc.
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Vad det innebér att uppfatta det fonetiska uttrycket ensamt (a)
inser man latt om man forestiller sig som lyssnare till ett nonsens-
yttrande som tjick”. Vi kan utmarkt vil uppfatta ordet utan att
veta vad det betyder eller vad yttrandet i det aktuella samman-
hanget innebér.

Att begripa ett ords eller uttrycks betydelse (b) ar nigot som
man gor nir man tycker att man forstar 16sryckta grammatiska
meningar (som t.ex. nér de anvands i grammatikundervisning).
Nir vi hor det regnade eller regnade det vet vi ju vad regna
betyder; vi vet ocksd vad det betyder att regna forlangs till
regnade; slutligen begriper vi vad som menas med att siitta det
fore eller efter regnade.

Det pragmatiska begripandet (c) &r oundgingligt i praktisk
kommunikation. Vi maste ju f6rstd vad talaren har menat med
sitt yttrande det regnade, dvs. vi maste forstd vilken tid yttrandet
avser och vi méaste ha en idé om varfdr i all virlden talaren viljer
att kommentera vadret just nar han gor det. Vi maste kunna
avgora hur intressant yttrandet ar.

De tre komponenterna i forstielsen avser inte tre frdn varandra
skilda processer utan de samverkar hela tiden. Vi behover inte
uppfatta alla ljud, inte ens alla ord. Var bedémning av situationer
och textsammanhang gor vissa repliker rimliga, andra inte. Och
har vi redan identifierat vissa ord ger oss var grammatik ledtradar
om vad som dr méjligt och vad som inte &r det i satsen for §vrigt.
Pa samma sétt kan vi anvinda var fonotaktiska kunskap och var
kunskap om vilka ord det finns i lexikonet for att gissa vilka ord
talaren yttrar, utan att vi har uppfattat alla ljuden i ordet.

'Vad betyder nu detta for mojligheten att begripa grannsprak?
Lat oss fortsitta med svenska och danska. D4 kan vi till att borja
med sla fast att grammatiken (béjningsliran och syntaxen) i det
ena spriket ar si lik grammatiken i det andra, att skilinaderna
knappast kan valla besvir. Ser vi bort fran bojningsformerna och
formorden &r det bara finsmakare som uppticker olikheter. De
flesta olikheterna stor oss lika litet som tryckfel i vart eget sprék.
En svensk ser knappt att det stdr et svensk universitet (i st.f. et
svenskt universitet) eller han tog den op (i st.f. han tog opp den).

Lite knepigare ir det med den tredje komponenten som forut-
sitter en gemensam referensram eller ’relevanshorisont”. Pa det
hela taget maste man nog siga att skillnaderna hir ér storre inom

73



sprakgemenskaperna dn mellan dem. Nar det giller referensram
ar det antagligen littare for en svensk byrdkrat att tala med en
dansk kollega dn med en svensk kulturskribent. Eller en dansk
venstresocialist har littare for att komma Sverens med en svensk
vpk-are 4n med en dam fran Hellerup.

Men det ir klart att forstaeisens kvalitet dnda blir vildigt olika
pér samtalen giller interna forhallanden i de bada landerna. Nir
Poul Schlyter kommer pa tal sétter den danske lyssnaren in den
nya upplysningen i ett rikt natverk av hallningar och tidigare
kunskap om den danske statsministern, medan den svenske lyss-
naren har svart att dra ndgra slutsatser som gir utéver den
grammatisk-lexikaliska betydelsen hos yttrandet.

I milj6er dar ironi och understatement &r viktiga inslag i samta-
let kan det vara svért att vara spréklig outsider. Ironin innebar ju
att talaren sdger motsatsen av vad han menar. Om lyssnaren da
inte begriper att den bokstavliga betydelsen &r orimlig gar ironin
forlorad f6r honom. Och sddana missar ar ofta férédande for det
fortsatta samtalet. Om nagon séger

Javel, Ritt Bjerregard &r skidesgd.

s& maste man, for att forstd, néstan veta vad talaren vanligtvis
menar om Ritt Bjerregird. Det forutsétter ju talaren att man gor,
och gér man det inte blir man latt uppfattad som en ovanligt
- tungfotad eller trogtinkt partner.

Den pragmatiska bearbetningen forutsitter att de andra kom-
ponenterna i forstaelseprocessen fungerar relativt automatiskt.
Om vi inte hinner begripa vad folk faktiskt siger, hinner vi heller
inte rdkna ut vad de egentligen menar. Det 4r som att ldsa en bok
pé ett ovant frimmande sprdk. Man blir ofta tvungen att ldsa
texten en gang for att forsta den lexikaliskt-grammatiskt och sé en
géng till for att begripa vad den innebér. Men nér vi lyssnar s har
vi bara en “lisning” pa oss. Jag hade en elev i Roskilde som
suckade efter en horforstaelsebvning i svenska: ”Nir du laser
forstar jag allt, men efterat niar du fragar pa innehallet kommer
jag inte ihag nagonting.” Den hir eleven hade. inte natt en
tillracklig grad av automatik pa nivaerna (a) och (b): den mentala
energin och tiden rickte inte till for honom nér han skulle gora
den viktiga pragmatiska bearbetningen, som 4r nodvéndig for att
man ska kunna relatera innehéllet till vad man redan vet och
darmed ha nagon chans att komma ihéag det.
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Aterstar de avgorande stotestenarna, ordkunskapen och utta-
let.

-Forstaelsen av grannsprikets ord maste vara lika svir for
svenskar och danskar. Vissa hogfrekventa ord ir olika: svenskans
va heter pa danska ikke (ogsd), vel, villkorskonjunktionen héter
pé svenska om men pé danska hvis etc. Eftersom de hir orden ar
hogfrekventa ar de som regel latta att-l4ra. Fran forstaelsesyn-
punkt ir de mellanfrekventa orden intressantare, de &r inte knut-
na till bestimda dmnen men de har &nda semantisk tyngd:

ligeglad likgiltig
true hota
bevage sig réra sig
skikkelse gestalt
lummer kvav
folde vika

Om lyssnaren inte kan dessa ord méste han rdkna ut deras
betydelse ur sammanhanget, men det kréver att man ir en snabb
och intelligent gissare och framfor allt att ’sammanhanget” inte
innehédller f6r ménga andra ord vilkas betydelse maste gissas!
Maste man halla pa f6r mycket med sddana berikningar tappar
man létt trdden, dvs. man far inget sammanhang att bygga pa vid
férstaelsen av ndsta replik och nésta.

Trots att jag hade varit flera &r i Danmark mérkte jag ibland
hur litt det var att tappa trdden om man sldppte av pa uppmiirk-
samheten. I Sverige kan jag latt koppla av under ett sammantride
och lyssna med mitt undermedvetna for att gripa in igen om néagot
intressant eller kontroversiellt kommer upp. S4 inte i Danmark:
ddr méste jag vilja mellan att lyssna aktivt eller inte alls.

Innan vi ldmnar lexikonet vill jag erinra om de lexikaliserade
eller halvlexikaliserade fraser som betyder mycket i det talade
samspelet. Om lyssnaren fastnar pa den bokstavliga meningen
dér satsens innebord riaknats fram som en funktion av de ingéen-
de ordens i stillet for att ga direkt pa satsens konventionaliserade
helhetsinnebord, kan litt konstiga situationer uppstd. En kollega
till mig beréttade om den férvirring som uppstod nér han suckade
i en samtalspaus:

Ja det ar harda bud.

Det automatiska lyssnandet och tolkandet bygger dels pa att
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man vet vad orden betyder och dels pd att man kan kénna igen
orden nir man hor dem uttalas i sitt sammanhang, att man raskt
sd att sfga hittar ordets uppslagsform och kommer ‘&t ordets
betydelse i sin hjdrnas lexikon.

Det ar just igenkdnningen av orden som kan vara svar for
svenskarna och har kanske vi ocksd har forklaringen till att
svenskarna ar simre pé att forstd talad danska &n danskarna pa
att forstd talad svenska, medan bada 4r lika bra eller déliga pa att
forstd varandras skriftsprak.

Béde i svenskan och danskan kan man séga att stavningen ger
en sorts uppslagsform, inte bara uppsiagsformen for skrivna ord
utan ocksa en sorts standardiserad, abstrakt form som ligger till
grund for varierande uttal. Man skulle kunna forestélla sig att vi
utnyttjar denna uppslagform (och inte den finfonetiska) nér vi
ska finna ord i ett sprak som vi behérskar daligt och dér vi vet att
vi &r bittre pa skriften &n pa talet.

Det som gér danskan sa svar att forstd for svensken ar dé att
svensken har svirt att gé fran det danska kursiva uttalet till ordens
lexikaliska “uppslagsformer”. Av tva skil 4r den hér processen
svarare for svenskar (som hor danska) &n for danskar (som hor
svenska). For det forsta reduceras de svagtoniga stavelserna kraf-
tigare i danskan, vilket gor det svért f6r svensken att ”’hora” var
gransen gar mellan orden. Svensken tycker att allt flyter ihop.
Inte si att danskarna skulle ha mer flyt i sitt tal 4n svenskarna.
Problemet 4r att svensken inte tillrackligt tydligt hor de andelser
han vintar sig med sin svenska grammatik i huvudet, och di
”hér” han inte heller var ordgransen gir mellan exempelvis
betydelseord och svagtoniga formord. Dansken har lattare att
”hora” ordgranserna i svenska eftersom de andelser ocksa han
har i sin grammatik (men sjélv uttalar starkt reducerat) 4r mycket
tydligare i svenskens tal och hjilper honom att segmentera den
horda texten.

For det andra har dansken inte minst under 1900-talet (Brink &
Lund 1974) genomgétt en hetsig fonetisk utveckling som gjort det
svarare for en svensk att finna bokstiverna bakom ljuden. Ta ett
ord som det danska af. Det har minst tre uttal:

(1) tage hatten af [a(:)]
(2) af Karen [a]
(3) aftage [au]
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I (1) 4r vokalen s& “flad” att den av flertalet svenskar uppfattas
~ som /4/. I exempel (2) hérs vil numera aldrig nagon konsonant,
svensken har alltsa inget att ga efter nar det giller stavningen av
ordets andra del. I exempel (3) foretrads bokstaven f av [u] som
for svensken aldrig leder tanken till f.

For dansken ar laget annorlunda:

(1) ta av hatten [a:v]
(2) av Karin  [a(v)]
(3) avta(ga) [a:v]

Aven om [v] kan saknas i (1) och (2) uttalas det dock relativt ofta,
och dven om regionala rundningar av [a] kan forekomma sé ar
dock erfarenhetsmaéssigt det morka [a] latt att identifiera som ett
a av danskarna, eftersom de har ungefér detta ljud i en del av sitt
a-fonems kontexter. Och [v] kan inte heller i danskan vara uttal
av annan bokstav 4n v.

Fallet av ar typiskt. Det ar generellt lattare for en dansk att
fran svenskt uttal hitta en stavad uppslagsform an det ar foér en
svensk att utifrdn danskt uttal hitta en stavad uppslagsform.

3. Motivation och strategier

Alldeles bortsett fran lyssnarens/ldsarens sprakliga och pragma-
tiska erfarenhet ar det ett par andra faktorer som bestimmer hur
bra kommunikationen lyckas, ndmligen talarens/skribentens och
lyssnarens/ldsarens anstriangningar. 4

Mottagarens anstrangning beror pa hur motiverad han ar att
begripa, dvs. pa hur stor hans vilja ar att forsta det som ségs och
att férstd den som séger det. Redan i inledningsavsnittet betona-
de jag hur sprikforstaelsen hinger ihop med attityd och Gvning.
Den som vill begripa &var sig i att begripa och 6vningen avkastar
inldrning och darmed minskat behov av anstrangning i framtiden.
I grannsprakskommunikation giller det som i all annan kommu-
nikation dirfor att f4 mottagaren intresserad och sympatiskt in-
stilld.

Vi svenska liarare vid Roskilde universitetscenter mirkte ofta
hur vér horforstaelse avtog med var vilja att lyssna, var vilja att
spanna uppmirksamheten. Trotthet, ointresse, ilska gjorde att vi
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foll tillbaka flera steg i utvecklingen. Ocksa néar vi varit lange i
Danmark och tyckte oss fungera anstringningsfritt i den sprakliga
miljén, blev vi ibland varse hur vi omedvetet méste ligga ner mer
energi pa att tala och forstd i Danmark @n nér vi opererade i
svenska sammanhang. En kollega som arbetat flera ar vid centret
och t.o.m. hade sambo och barn i Danmark upplevde detta
sirskilt starkt ndr han &kte tillbaka 6ver sundet och medverkade
vid en svensk larardag. Han drabbades av en mérklig kénsla av
frihet och avspindhet nér han fick dviljas i sitt riktiga moders-
mal:

Jag upplevde en enorm hemkinsla av att kunna sitta och for-
std allting, just den dar tryggheten som det innebir att sitta i
ett sallskap dédr man uppfattar de allra finaste antydningar . ..
Jag var alldeles salig. Jag pratade ur mig och satt och lyssnade
och liksom njdt av att vara tillsammans med folk, dir vi
obehindrat kunde konversera och forsta varandra.

For en lyckosam kommunikation ir forstds sindarens anstrang-
ningar lika viktiga som mottagarens. Det dr sdndaren som viljer
vad han vill siga och hur han siger det. Jag vill dra fram tre
sorters strategier som innebar anstringning for sindaren men
som kan underlétta lyssnarens forstielsearbete.

(a) Fonetiska strategier

Viktigast av allt 4r att talaren fraserar ordentligt. Helst ska han
gora pauser efter ordgrupper som hor ihop sé att lyssnaren hinner
avsoka ekot av det sagda utan att behdva ta in en ny sekvens
under tiden. Ett knep kan vara att tinka pa pristen som talarien
ekande kyrka. Om man later varje fras liksom forklinga innan
man borjar pa nésta, ger man lyssnaren forstaelsehjilp.

For svensken 4r det till stor nytta om dansken ocksé artikulerar
andelser och sméord tydligt. Forsok tala som vid noggrant (lite
alderdomligt) radiotal sa blir det littare for den lyssnande svens-
ken att utfora ordsegmenteringen.

Vid fritt tal kan det vara svirt att frasera och artikulera sa har.
Det kanns litt lite artificiellt, och man kan bli stérd i sina egna
tankegingar. Men tink pé att en talare inte talar for sig sjalv utan
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“till sina lyssnare: om ingen begriper talaren hjélper det inte stort
om tankarna har varit utmirkta: (Om talaren ldser i ett ma-
nuskript finns det ingen ursikt for att inte frasera och artikulera
pa det vis som fGreslas hir.) '

(b) Lexikaliska strategier

En person som ar van vid att tala med folk frin de andra
skandinaviska landerna lar sig ofta vilka ord i det egna spréket
som ir svarbegripliga for grannarna. Det blir d& naturligt att byta
ut orden mot synonymer som ir mer gingbara Gver grinserna.
Kanske viljer man ord som spdrja i st.f. fraga, begynna i st.f.
bérja. Nasta steg ar att plocka in ord fr&n motpartens sprék i sitt
eget tal.

Det kan vara svart och alitfor stérande vid fritt tal att tinka pa
de enskilda orden. En annan strategi kunde vara att kdnna sig in i
en viss stil, om vilken vi vet att den ger en mera forstaelig text {6r
grannspréksmottagaren. T.ex. vet vi att vardaglig svenska ar
svarare &n neutral svenska for danskar och likasé tycks lite aldre
svensk skonlitteratur vara lattare att ldsa &n moderna texter. Att
det ar sa forvanar inte: vardagligt sprék ligger lédngst bort fran det
standardiserade skriftsprakets kiarna och den geografiska varia-
tionen blir storre. Det &r typiskt for dldre skonlitteratur att den i
hogre grad holl det vardagliga spriket pé storre avstind. Tillkom-
mer dessutom att de skandinaviska skonlitteraturerna paverkade
varandra under slutet av 1800-talet mer &n vad som senare skett.
Om vi vill kdnna in oss i ett stillige som underléttar forstaelsear-
betet f6r grannspraksmottagare skulle vi alltsd ligga band pa
vardagligheten och t.o.m. kanske forsoka uttrycka oss lite alder-
domligt.

‘Men det ir osikert hur effektivt det 4r att manipulera sitt sprak
lexikaliskt. Nér jag iakttog mina kollegers sprék i Roskilde hade
jag snarast intrycket att man bytte ut ord for att infor sig sjiiva
understryka viljan att kommunicera med de danska mottagarna
pa dessas betingelser. De utbytta orden var ofta sddana som varje
dansk student och larare kinde till. Jag gjorde ett par enkla test
(inte helt invindningsfria, metodiskt) for att se om fonetisk eller
lexikalisk manipulation hjilpte upp forstdelsen men fann inga
forbattringar gentemot den omanipulerade upplédsta texten.
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(Huvudskilet till att svenskar i Danmark och danskar i Sverige
byter sprak tror jag ar socialpsykologiskt. Det ar svart att tala
med varandra pa olika sprak. Det hdnder ibland att en engelsman
och en tysk som fOrstar varandras sprak kommer Gverens om att
tala med varandra pa varsitt modersmal. Det drojer inte linge
forrdn en av dem har gett vika och gatt 6ver till den andres sprék,
trots att ingen hade nigot problem med begripligheten.)

.

(c) Allmdnt kommunikativa strategier

Talaren kan ocksd hjilpa lyssnaren med allmint pedagogiska
stodatgarder:

— ge synonymer eller forklarande uttryck sd att nyckelorden
blir sikert forstadda

— sammanfatta med jimna mellanrum

— utnyttja dubbla kanaler vid tal: skriva pé tavlan, anvianda
arbetsprojektor eller stédpapper, méjliggora lappavldsning
och 6gonkontakt ‘

— inbjuda till frigor och be om synpunkter successivt sa att
ingen tappar traden i onddan.

(Nar vi svenska lirare undervisade danska studenter i Roskilde
tvingades vi tillimpa sadana strategier och vi tog faktiskt ibland
hem pedagogiska poédng pa kuppen: studenterna tyckte det var
littare att folja med i var undervisning &n i vara danska kolle-
gers!)

Det 4r allmént ként att en svagare behirskning av koden och
den dir inbyggda redundansen gor mottagaren kéinslig for stor-
ningar, t.ex. icke-sprikliga sidoljud eller samtidigt pigaende sam-
tal. Om man som kommunikant dr herre 6ver sddana miljéom-
standigheter ska man gora allt for att skapa en storningsfri omgiv-
ning: skrapande stolar, trafikbuller genom fénstret, prat och
skratt i korridoren slar latt ut grannspraksforstaelsen.

Se om strategier mera utforligt i A#t forstd varandra i Norden
1986.
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4. Vad goéra?

Vad ska skolan gora for att forbittra den interskandinaviska
sprakforstaelsen, fragas det ofta. Lat mig dra nagra slutsatser av
vad jag ovan har sagt om forutséttningarna for lyckosam forstael-
se.

"Pa kort och lang sikt dr den viktigaste atgirden att Gka intresset
for: de andra nordiska linderna och diarmed motivationen att
forsta dem och deras folk.

Dirnist dr det angeléget att 6ka exponeringen for texter pa de
andra skandinaviska spraken. Texterna bor darvid alltid motive-
ras av sitt innehall, antingen det ror sig om skonlitteratur, facklit-
teratur eller andra texter. Tank om man kunde anvinda en norsk
larobok i kemi och en dansk i humanbiologi vid svenska gymna-
sier! Eller varfor inte byta lirare med gymnasier i grannlinderna.
Skulle inte svenska gymnasister kunna undervisas ett &r av en
dansk geografilarare eller av en norsk teckningslarare?

Det teoretiska sprakstudiet ska inte i forsta hand stédja fardig-
heten i grannspréket utan liksom annan undervisning om grann-
landet bidra till att 6ka kunskapen och intresset om landet i fraga.
1 vissa fall kan forstds teoretisk insikt vara till nytta for sprakfar-
digheten. Man kan ha ‘'gladje som svensk av systematisk undervis-
ning i korrespondensen mellan danskt uttal — dansk stavning —
svensk stavning och de sprikhistoriska omsténdigheter som kan
forklara sambanden. Man har sikert ocksa glidje av allmanna
teorier om spraklig kommunikation och sprékliga forstaelsepro-
cesser.

Formell trining i de andra skandinaviska spraken ska sannolikt
bedrivas sparsamt. I tillimpad lingvistik brukar man anta att
eleven om han har natt intermediate level” i det frimmande
spraket utvecklas snabbast om han far anvénda spraket funktio-
nelit. Och ndr det giller forstdelse, bade av tal och skrift, be-
finner sig skandinaver klart pa mellannivd om man jimfor med
motsvarande elevs kunskaper i ett frimmande sprak. Ovning i att
ldsa och lyssna #r alltsé den bista végen till f6rbéttrad forstielse.
Men det dr inte osannolikt att viss strukturerad trining kan
underlitta den spontana inldrningen som féljer av meningsfulit
sprakanvidndande. Jag ténker framfor allt pa vikten av att vanja
sig vid att se en skriven version av den text som man samtidigt hér
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pa det andra spraket. TV-program som &r textade for dova tittare
borde vara idealiska som undervisningsmaterial i de skandinavis-
ka grannldndernas skolor.

. Jag har flera ginger understrukit att viljan till sprakfOrstaelse
maste vila pa en grundidggande kénsla av gemenskap. An s
lange finns det en sddan gemenskapskénsia mellan danskar och
svenskar liksom mellan andra av Nordens folk, dven om det kan
verka som om enheten 4r pa vag att splittras av politiskt, ekono-
miskt och militart samarbete &t annat hall. Arbetet pad okad
spréklig forstaelse dr samtidigt ett arbete pé att bevara kéanslan av
samhorighet, en investering i framtiden.

Litteratur:
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under &rens lopp om dansk-svensk sprakforstaelse:
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Nabosprogene, skolen og
lereruddannelsen

AfJgrn Lund

Foredrag holdt ved konference om nabosprogsundervisning i
Sydnorden. Gengivet efter manuskript.

Generelt finder jeg det vigtigt omhyggeligt at begrunde en nzr-
mere beskaftigelse med nabosprog, uanset hvor i uddannelsessys-
temet man befinder sig. Den opgave springer vi ofte let hen over,
dels fordi den kan bringe mindelser om den udvandede variant af
ungdomsoprgrets padagogik (”lad os fgrst ligesom snakke lidt
om, hvad der ligesom motiverer og legitimerer undervisningens
indhold i en stgrre samfundsmessig sammenhzng’), dels fordi vi
i hgjere grad er vant til at analysere kritisk end at motivere
konstruktivt. Og s er der det sproglige problem: Ordene stir og
griner lidt ad os, nar vi skal tale om det nordiske fallesskab.
Mindelserne om den kritiklgse skandinavisme melder sig som en
szr fortid, der ikke kan blive aktuel nutid. Lad os alligevel se lidt
pa, hvilke perspektiver der kan &bne sig, hvis man tager en tgrn
med det sydnordiske, for nu at blive i konferencens terminologi:

At vokse ind i en kultur og blive en del af den er en proces, der
kan forlgbe helt af sig selv, uden at den enkelte nér til erkendelse
af den. Man kan vzre et produkt af en dansk, norsk, svensk,
islandsk, feergsk, finsk, en skandinavisk, en nordisk kultur uden
at vide det.

Bevidstheden om kulturelle forudsztninger og deres betydning
kan opsta pa mange forskellige mader. Man kan gennem ophold i
udlandet pa egen hénd erfare, at hvad der er selvfiglgeligt et sted,
er pafaldende et andet sted, hvad der er normalt hjemme, er
afvigende ude osv.

En tilsvarende erkendelse kan erhverves pa anden og tredje
hénd gennem lasning, film og tv, uanset om stoffet er dokumen-
tarisk eller fiktivt — men helt samme dybde giver den slags
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oplevelser sjzldent, selv om udbyttet ogsd pa dette omrade som
regel svarer til den investerede energi. Bgrns indlevelse i fremme-
de kulturer kan vare béret af en opslugende interesse, som lerere
i orienteringsfagene kan nzre og udbygge, hvad enten de samler
sig om kulturer hgjt mod nord eller langt mod syd, eller konfron-
terer den nutidige vestlige civilisation med tidligere kulturtrin:
stenalder, bronzealder osv.

Gevinsten er dobbelt: Dels udvider verden sig, det fremmede
differentierer sig, dels bliver det velkendte sat i perspektiv: Ogsa
det hjemlige har sit serprag og kunne vare anderledes.

Det nordiske felt rummer serlige muligheder, fordi man her
kan mgde livsformer, der er anderledes uden at vaere fremmede.
Vardigrundlaget er i mangt og meget fzxlles for de nordiske
lande, og verdierne fortjener at indgd bade som samtalestof og
som fundament for undervisningen.

Det indebarer ikke nogen nyskandinavisme med indbygget
selvforherligelse. Garantien herfor ligger bl.a. i en solid selvkri-
tisk kulturtradition, der i perioder har gjort nordboere til tvivl-
somme advokater for ”’den skandinaviske model”, der ofte frem-
hzves internationalt, ikke mindst i udviklingslande med et nyt og
skrgbeligt demokrati.

Men skal skolen pege pa vardier, der er en indsats vaerd, kan
det veere udbytterigt at se pa nogle af de nordiske.

Det nordiske demokrati hgrer til de mest stabile i verden. Her
tenkes ikke blot pa landenes styreform, men pa den demokratis-
ke omgangsform mellem mennesker med forskelligt udgangs-
punkt og forskellig funktion i arbejdslivet.

I sammenhzng hermed skal ses en respekt for anderledes
tenkende, en udbredt human indstilling over for afvigere, en
respekt for menneskelig vardighed ogsd hos dem, der har sveart
ved at klare sig, eller som satter sig uden for samfundets normer.
Vil man vare med til at viderefgre den tradition, ma man vare
parat til at ggre den til en realitet i elevernes bevidsthed. Minori-
teter, zldre mennesker, syge, handicappede har heller ikke i
Norden ideelle vilkar, men fundamentet for en bedre indsats er til
stede og fortjener at blive synligt.

P4 tilsvarende made kan man heller ikke i dag tale om nogen
gennemfert ligestilling af kgnnene, men man mé pé den anden
side karakterisere forholdene som mere jevnbyrdige end de fles-
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te andre steder.

Fzlles for de nordiske kulturer er statens ret udstrakte indfly-
delse pa samfundslivet, en faktor, der bl.a. sikrer en vidtgdende
social forsorg og en ret til uddannelse for alle, men som pa den
anden side kun i begrenset omfang hindrer den enkeltes valgfri-
hed. Nok kan der i hvert enkelt land vare grupper, der finder
statens indflydelse for gennemgribende, og andre grupper, der
finder fx de gkonomiske handlemuligheder for frie, men der er
tale om skillelinier, ikke om afgrunde. Partierne til venstre og
hgjre for den nordiske midterlinie nar i aimindelighed ikke til de
yderligtgaende standpunkter, der kendes andetstedsfra.

Abenhed over for fremmed indflydelse kendetegner mange af
de nordiske lande. Det indebzrer ikke kritikigs accept af hvad
som helst, men i lykkelige tilfelde mulighed for optagelse af
vigtige impulser i kultur- og samfundsliv. Det regnes i Norden for
en selvfglge, at skolen giver alle elever lejlighed til at stifte
nzrmere bekendtskab med mindst et ikke-nordisk sprog.

Den historiske baggrund for de beslegtede samfundsmeessige
dannelser er ikke vanskelig at finde frem til. Bade den «ldre og
nyere historie viser klare forbindelser mellem landene, konflikter
og krige sdvel som samarbejde og fxllesskab. En nordisk union
har eksisteret og har med mellemrum varet forsggt viderefgrt i
mere eller mindre gennemgribende form. Politisk, organisato-
risk, videnskabeligt og kulturelt er det nordiske samarbejde ikke
et postulat, der hentes frem ved serlige lejligheder, men en
realitet af stor betydning.

Kunstnerisk har der gennem &rhundreder varet livlige forbin-
delser mellem landene. Ikke alene har Danmark og Norge haft
selviglgelige kontaktflader gennem unionen 1380-1814, unzgte-
lig mest pa danske betingelser, men s& sent som i slutningen af
forrige drhundrede var der i realiteten tale om et kulturelt felles-
marked. Strindberg, Ibsen, Bjgrnson, Brandes m.fl. indgik lige-
som malerne og komponisterne i et kredslgb og var dbne over for
impulser bade fra Norden og det gvrige Europa. I 30’mne og
40’rne var interessen for gget samarbejde af den szrlige art, der
opstar under akut pres fra en falles fjende.

Det nordiske felleskab stdr og falder ikke med, om eleverne
gor sig alle sddanne forbindelser klart, men hvis ingen af dem
bliver en del af deres bagage, er mulighederne for en styrkelse
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begranset.

Kulturelle vardier kan af mange elever opleves som postulater,
og naturligvis kan en dramatisk nordisk kulturel oprustning kvzle
enhver naturlig udvikling. Men ikke sa fi nordiske bergringsfla-
der er indiskutable:

Det nordiske sprogfallesskab ggr det muligt ved en beskeden
indsats at udvide de litterzre valgmuligheder til det tredobbelte,
og det gzlder bade fag- og skgnlitterzre tekster. Kun fa i verdens
mange sprogsamfund kan sa let opnd s& meget.

Mange indbyggere bor i en lengere eller kortere arrakke i
andre nordiske lande. Indvandrere kommer meget ofte fra nor-
diske nabolande. Den internordiske turisme er intens, reelt har
de fleste danskere lejlighed til at knytte forbindelse med andre
nordboere.

Det nordiske fzllesskab er solidt nok og tiler udmearket at
blive glet efter i sgmmene — hvilket ogsa er en forudsatning for at
gore det bedre!

Leereruddannelsen

Hovedprincippet mé vare, at stof fra nabosprogene integreres i
det almindelige tekstarbejde, hvilket jo efterhdnden indeberer,
at det ogsd inddrages i det ualmindelige! Jeg mener hermed, at
man ger nabosprogene en bjgrnetjeneste, hvis man kun leser
dem i forbindelse med litterert tekstarbejde. Digtning kraver
netop ofte kendskab til marginalsproglig kompetence, teksternes
serlige serpraeg, deres sproglige fingeraftryk, deres kunstneriske
inspiration fordamper, hvis ordene oversttes til brede natio-
nalsproglige synonymer. Derimod tiler en avisartikel eller en
tegneserie meget lettere en hardhandet, informationsorienteret
overszttelse.

Men som optakt til denne lgbende integration af nabosprogs-
tekster bgr et selvstendigt modul orientere om nabosprogene og
sprogsamfundene i Norden, om ligheder og forskelle. De lerer-
studerendes let vakte interesse for sprogsociologi bgr udnyttes.
En sprogsociolog kan finde spandende stof i norsk sproghistorie,
i feergsk og finsk sprog og sprogrggt, i sammenligninger af dansk
og svensk, i finlandssvenskens stilling fgr og nu, i islandsk puris-
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me, i et overblik over -dialekternes stilling i Norden i det 20.
arhundrede.

‘Sprog i Norden 1986 rummer: flere-afhandlinger, der kan bru-
ges i et sddant arbejde: Det sprogsociologiske klima er spznden-
de ‘at ‘udforske, og der er forskel pa, hvordan det anskues de
forskellige steder. ,

Skolen

Et:problem for nabosprogsundervisningen har det overalt varet,
at modersmalsundervisningen harudvidet sit ansvarsfelt si-vold-
somt i de senere &r. Larerne har skullet sztte sigind i s& meget
nyt stof, at det gammelkendte nabosprogsfelt er blevet yderligere
marginaliseret.-En saltvandsindsprgjtning er pakrevet: Som anty-
det-kan 'man med fordel introducere nabo-nordisk stof inden for
de nye omrader. Hvorfor ikke sammenligne den hjemlige ny-
hedsdzkning med: tv-aviser fra nabolandene? Las Kalle Anka,
Donald-Duck; Aku Ankka og Anders.Andside omside. Lzs de
smé sagprosagenrer: rubrikannoncer, illustrerede reklamer osv.

Og pragv-igen med smé udtalegvelser i skolen. Formalet skal
ikke vere at leere eleverne at tale nabosprog-selv, men hvis.de har
provet at gore sig bekendt med de fremmede lydsystemer, kom-
mer de ikke sa let til at fremstd som fordrejninger af noget
velkendt, og, vigtigt: hgreopfattelsen styrkes. Selv svenske kan
lere at forstd talt dansk ved at tage de eksotiske lyde i deres
mund.

Inddrag nabosprogsstof i staveundervisningen. Pa fremmed-
ordsfeltet kan det vare interessant at se pé Igsningerne i de andre
lande, og elever 1 3. klasse kan let nd til en erkendelse af, at
sykkel og sjekk ikke er henrivende stavefejl, men en konsekvent
norsk praksis.

For og nu

Da jeg kom i skole, en almindelig folkeskole i en gstjysk kgbstad,
blev der (fgrst i 50°rne) talt meget om det nordiske. Lererne var
begejstrede fortalere for alt nordisk. Det viste sig bade i historie-
timerne, dansktimerne og sangtimerne, men ogsa i geografitimer-
ne. Vi leste Selma Lagerlgf, til vi var grgnne i hovederne,
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Bjernsons bondefortallinger terpede vi time efter time —~ jeg far
stadig tarer i gjnene blot ved at tenke pa skolemesterens historie
— Runeberg og Sven Dufva var nzre venner, og de nordiske
sange skreg vi os hase i. .

En del af os tenkte i det stille: Hvad er der galt med disse
norske, svenske og finske medborgere? Noget ma der vare pa
ferde, ellers skal vi da ikke hele tiden hgre om deres fortreffelig-
heder. Hvad er larerne ude pd? Og der mi vere klamt pa
Fzrgerne, siden vores lererinde taler si lidenskabeligt om natur
og vejr netop deroppe. — Det métte vere ligesom med negrene,
om hvem vi altid med hvasse blikke fik indprentet, at de skam var
lige s& gode som os andre. Noget galt matte der vere, for i
grunden ‘havde vi alle pa forhind en naturlig respekt bade for
sorte og gule, norske, svenske, finner, islendinge, grgnlendere,
feringer og samer. Hvorfor skulle de pakkes s& overdadigt ind i
ord? '

Den fejl skal vi ikke i vores iver gentage. Det skal netop helst
vzre et naturligt indslag i modersmalsarbejdet og i samfundslivet,
at vi inddrager den nzre verden omkring os, det nordiske lokal-
samfund. Det er godt, der er vigtigt, det abner ud mod verden
uden at vare uoverskueligt.
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Spriksamarbeid i Norden 1986

Av Stile Lpland

Nordisk spriksekretariat

Nordisk spraksekretariat ble opprettet i 1978 som et samarbeids-
organ for spraknemndene i Norden og andre som arbeider med
nordiske sprakspgrsmail. Ifglge instruksjonen skal sekretariatet
arbeide for 4 bevare og styrke det spraklige fellesskapet i Norden
og for 4 fremme den nordiske sprakforstielsen. Dette skal sekre-
tariatet gjgre blant annet ved & vere radgivende og koordineren-
de organ i nordiske sprakspgrsmal, ta initiativ til forskningspro-
sjekter, fglge grannespriksundervisningen péa alle utdannings-
nivder, samarbeide med massemediene, medvirke ved ordboks-
prosjekter, gi ut skrifter og arrangere nordiske mgter om sprak-
spgrsmal.

Organisasjon

Nordisk spraksekretariat blir ledet av et styre pa tolv personer
som representerer samtlige spraknemnder i Norden. Styret utpe-
ker blant sine medlemmer et arbeidsutvalg med en representant
fra Dansk Sprognzvn, en fra Forskningscentralen f6r de inhems-
ka spraken i Finland, en fra Norsk sprakrad og en fra Svenska
spriknimnden. Formannen i styret er samtidig formann i ar-
beidsutvalget. Sekretariatets fellesnordiske administrasjon er
plassert ved Norsk sprakrad i Oslo. I 1986 har sekretariatet hatt
tre ansatte: en sekretariatssjef, en pedagogisk konsulent og en
administrasjonssekretzr.

Mgter og konferanser

Det arlige styremgtet i Nordisk spraksekretariat ble holdt i Jyvis-
kyla 11.-12. september i tilknytning til det 33. nordiske sprakmg-
tet 12.-14. september. Hovedemnet for det nordiske sprakmgtet
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var ""Normeringen av det offentlige talespraket”. Hovedinnlegge-
ne fra mgtet er publisert i dette nummeret av ”Sprék i Norden™.

Arbeidsutvalget og de nordiske sekretzrene i Dansk Sprog-
nevn, Forskningscentralen for de inhemska spraken i Finland,
Norsk sprakrid og Svenska sprakndmnden har hatt tre fellesmg-
ter. Dessuten har det vart ett arbeidsutvalgsmgte og to sekreter-
mgter.

I 1986 har Spraksekretariatet arrangert et kurs om granne-
spraksmetodikk for lerere pa arstrinn 3 til 6 pa Nordiska folkhdg-
skolan i Kungilv 25.-27. august, og seminaret ”Att forsta varand-
ra i Sydnorden” pa Scheffergarden ved Kgbenhavn 7.-9. novem-
ber. Sekretariatet planlegger en konferanse om dansk-, norsk- og
svenskundervisningen pa Island, Fergyene og Grgnland og en
konferanse om nordisk tv-teksting.

Representanter for Spriksekretariatet har som vanlig orientert
om nordisk spriksamarbeid og nordiske sprakspgrsmél ved mg-
ter, konferanser, kurs o.l. Sekretariatet samarbeider med mors-
malslerernes og terminologisentralenes nordiske organer -
Nordsprak og Nordterm — og deltar pa deres fellesmgter.

Skrifter

I 1986 gav Nordisk spraksekretariat ut disse skriftene: “Sprak i
Norden 1986, ”De nordiske skriftsprakenes utvikling pa 1800-
tallet. Delrapport 3: Ideologier og sprakstyring”, Att forstd
varandra i Norden”. Det siste er en revidert versjon av Att tala
nordiskt”, men gir i tillegg praktiske rdd om hvordan nordiske
mgter o.l. ber tilrettelegges for at kommunikasjonen skal bli best
mulig.

Spraksekretariatet har vart med pé & utarbeide en innstilling til
Nordisk ministerrad om Nordiske sprék i gymnas og yrkesut-
danning” (utgitt i Nordisk ministerrads rapportserie 1986).

Spriaknemndenes radgiving

Spréksekretariatet har arbeidet videre med den undersgkelsen av
spriknemndenes telefonradgiving som ble satt i gang i 1985. En
forelgpig rapport om prosjektet er publisert i ”Sprak i Norden
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1986”. Nar materialet er ferdigbehandlet, vil det bli gitt ut en
egen rapport om undersgkelsen i Spraksekretariatets rapportse-
rie.

Grannespraksundervisningen

Spraksekretariatet har i 1986 planlagt og til dels gjennomfert en
sperreundersgkelse blant nordiske morsmalslerere om granne-
spraksundervisningen i den videregiende skolen (gymnaset).
Sekretariatets pedagogiske konsulent har besgkt skoler og lerer-
utdanningsinstitusjoner og orientert om grannespraksundervis-
ningen. Konsulenten har ogsé vart med pé & utarbeide leremid-
ler, metodiske veiledninger o.1. for grannespraksundervisningen.

Nordisk lzrebokpris

Spraksekretariatet har foreslatt for Nordisk ministerrdd at det
bgr opprettes en nordisk lerebokpris for & stimulere interessen
for det nordiske stoffet i leremidlene. Sekretariatet har sagt seg
villig til & administrere arbeidet med en slik pris.

Uttalelser

I 1986 har Spraksekretariatet uttalt seg om Samekulturutvalgets
utredning Samisk kultur og utdanning”, om nynorsk som sprk i
Norden, om forslag til ny studieplan for allmennlererutdanning-
en i Norge, om forslag til fagplan i norsk med samfunnskunnskap
for yrkesfaglige studieretninger, videregdende kurs 1 og om orga-
niseringen av Nordterm. Dessuten har sekretariatet uttalt seg om
flere sgknader til Nordisk kulturfond om stgtte til ordbokspro-
sjekter: dansk-finsk ordbok, finsk-dansk-finsk lommeordbok,
dansk-islandsk ordbok og Nordisk terminologiordliste.

Prioritering av ordboksprosjekter

Spréiksekretariatet har satt opp denne prioriteringslista over in-
ternordiske ordboksprosjekter: 1 dansk-norsk, 2 svensk-dansk, 3
svensk-norsk, 4 dansk-finsk, 5 norsk-dansk.
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Frekvensbaserte ordlister

Spraksekretariatet har satt i gang et prgveprosjekt med sikte pé &
utarbeide sma internordiske ordlister basert pé frekvensundersg-
kelser. I 1986 ble det utarbeidet en dansk-svensk og en norsk-
svensk prgveordliste. '

Fqrskningsprosjektet *’Demokrati og spraklig purisme”

Sekretariatet har begynt arbeidet med et prgveprosjekt med
tittelen Demokrati og spraklig purisme”. Prosjektet vil undersg-
ke om sprik med en puristisk tradisjon (f.eks. finsk og islandsk)
er lettere & forstd for samfunnsmedlemmene enn sprk med en
mer apen holdning til fremmedord (f.eks. svensk).

Samarbeidet med Nordiska sprak- och informationscentret

Representanter for Nordiska sprdk- och informationscentret i
Helsingfors og Nordisk spraksekretariat har hatt to samarbeids-
mgter i 1986 der en har diskutert saker av felles interesse, bl.a.
samarbeidsprosjektene ”Att forsta varandra i Norden” og semi-
naret ”Att forstd varandra i Sydnorden”. Spraksekretariatet har
deltatt i en planleggingsgruppe for konferansen Olje i sprakma-
skineriet”, som Sprak- och informationscentret arrangerte i Oslo
5.-8. desember.

Den nordiske nyordsundersgkelsen

De nordiske spraknemndene registrerer nye ord og uttrykk som
blir brukt i massemedier, faglitteratur o.l. I 1986 gav Svenska
spraknamnden ut ”Nyord i svenskan fran 40-tal till 80-tal”. Tidli-
gere har Norsk sprakrad (1982) og Dansk Sprognavn (1984) gitt
ut tilsvarende ordbgker. Dermed er dette nordiske prosjektet
avsluttet. Spraksekretariatet vil i 1987 ta opp spgrsmaélet om en
viderefgring av prosjektet.
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Sprikspgrsmal

I samarbeid med spriknemndene har Spraksekretariatet ogsé i
. 1986 behandlet sprakspgrsmal med sikte p4 -4 komme fram til
fellesnordiske anbefalinger. Det gjelder for eksempel spgrsmal
om nordiske avigserord for engelske uttrykk, geografiske navn,
tekniske skriveregler og transkribering av fremmede alfabeter.
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Nordsprak 1986

Av Kyllikki Keravuori

De nordiska modersmaéls- och grannsprékslirarfreningarna fort-
sitter ar 1987 sitt arbete for okad sprak- och kulturférstaelse i
Norden. I sjilva verket &r det frdga om ett jubelar for det
nordiska samarbetsorganet Nordsprék, som firar sitt tioarsjubi-
leum i samband med arsmétet och konferensen i Stockholm i
september, pa vanligt sitt med gister frin Nordiska spraksekre-
tariatet, Nordiska sprak- och informationscentret samt Nordiska
ministerradets sekretariat.

Ar 1986 arrangerades Nordspraks sommarkurs i Laugarvatn pa
Island, med ca 120 deltagare och foreldsare fran alla nordiska
lander. Temat var “Tradition och kreativitet i litteraturundervis-
ningen”. Séren Vinterberg 6ppnade kursen med ett féredrag som
behandlade myten som litterar upplevelse, och Otto Hageberg
gick in pa tiden i litteraturen. Representanterna for vardlandet,
forskare och larare — péverkare och forfattare, Berglj6t Kris-
tiansdéttir, Heimir Pélsson och Einar Mar Gudmundsson ledde
sina &horare vid handen till den islindska kulturens kallor och
dess nutid. Tove Fagerholm visade med ord och bild hur man far
den litterdra traditionen att leva i undervisningen. I var langt
utvecklade kultur &r det just skrivandet som férmedlar var tradi-
tion. Torgny Lindgren fick &horarna att uppleva hur livet genom
skrivandet férmedlas till ldsaren, till senare generationer.

Ocksa programmet f6r sommarkursen &r 1987 pa Hanaholmens
kulturcentrum i Finland kommer att koncentrera sig pé kulturens
olika former. Meningen ar att rikta blicken pa vart eget artionde
och ocksd mot framtiden, med 780-talets kulturformer i Norden”
som kurstema.

Nordspraks verksamhet planeras i huvudsak vid den arliga
konferensen, som hosten 1986 holls i Helsingfors. Till drets stora
satsningar horde en konferens i november pa Lysebu om “kom-
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parativ analyse av eksamensoppgéver og tilsvarande i grunnsko-
len”. Diskussionen bor i ett senare skede tas upp ocksd i friga om
gymnasieskolan. Nu planeras en gemensam undersékning av hur
nordisk litteratur och kultur integreras i den historiska lasningen i
gymnasiet. ' '

I tvd ars tid har skrivmetodiken varit ett aktuellt tema pa
Nordsprak-moétena. Den s.k. processkrivningen har vunnit insteg
i flera nordiska lander. Till Nordtexts seminarium i Tillberg i
mars hade dven representanter for Nordspraks medlemstorening-
ar inbjudits.

Ett annat tema som ligger i luften 4r den databaserade under-
visningen. P4 moétet i Helsingfors vickte temat livlig diskussion. I
Finland har det finsksprakiga modersmalsliararforbundet, Aidin-
kielen opettajain liitto, under tva ars tid haft ett experiment pa
gang. ' Gagnelig information finns saledes tillginglig. Experi-
mentverksamheten giller uttryckligen méjligheterna att kombi-
nera databaserad undervisning och skrivtrining.

Nordsprak ér alltsd en timligen ung sammanslutning. Foérbere-
delserna for det tionde verksamhetséret gir i arbetets tecken. Nir
vi blickar tillbaka, ser vi som det viktigaste i verksamheten att
Nordsprak fungerar som ett forum foér bade modersmals- och
grannspraksldrare. Vi har fatt utbyta tankar, diskutera gemen-
samma problem och s6ka gemensamma losningar. Ocksa utvix-
lingen av material, av skrifter, bdcker, prov m.m. 4r viktig.
Framfor allt har vi lart kénna och forstd varandra. Vi har lirt oss
att vara problem ir gemensamma for all modersmalsundervis-
ning, trots att ocksé andra modersmal &n de nordiska férekom-
mer i vart samfund.
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Ny spréklitteratur

PUBLIKASJONER FRA SPRAKNEMNDENE

Dansk Sprogneevn: Retskrivningsordbogen. Gyldendal, Kgben-
havn 1986. 622 s.

Dansk Sprognavns stgrste bedrift i 1986 var at udsende Ret-
skrivningsordbogen. Den aflgser Retskrivningsordbog. Udgivet
af Dansk Sprognzvn 1955, Ordforradet er forgget sterkt i den
nye ordbog, og kapitlet Retskrivningsregler er kraftigt udvidet i
forhold til 1955-ordbogens Retskrivningsvejledning. Der har ve-
ret rivende afsztning pa ordbogen, som med 4. oplag i februar
1987 er trykt i 350000 eksemplarer. I 4. oplag er der indfgrt
rettelser af de fejl de tre fgrste oplag var skemmet af.

Dansk Sprogneevn: Arsberetning 1985. Duplikeret. 7s.
Arsberetningen indeholder af sprogligt stof udelukkende vare-
merkesager.

Hansen, Erik og Henrik Galberg Jacobsen: Om den nye Retskriv-
ningsordbog. Dansk Sprognavns Skrifter 12. Gyldendal, Kgben-
havn 1986. 39 s.

Samtidig med Retskrivningsordbogen udsendte Dansk Sprog-
nzvn dette hefte, som bringer en kortfattet oversigt over hvad
der er kommet til af nyheder og @ndringer i Retskrivningsord-
bogen. Heftet er skrevet som et supplement og en kommentar til
Retskrivningsordbogen, og det mé understreges at det ikke kan
erstatte ordbogen, men tvaertimod forudszttes det at man har
ordbogen ved hénden. Et oplag af heftet er tillige udsendt af
Dansklererforeningen til foreningens medlemmer.

[slensk mdlnefnd: Ordaskrd ir uppeldis- og sdlarfreedi (Pedago-
gisk-psykologisk ordbok). Islensk-ensk, ensk-islensk. Ordanefnd
Kennarahéskéla fslands t6k saman. Rit Islenskrar malnefndar 2.
253 s.
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Islensk mdlnefnd: Télvuordasafn (Dataordbok). Islenskt-enskt,
enskt-islenskt. 2. dtgédfa, aukin og endurbatt. Ordanefnd Skyrslu-
tzeknifélags Islands t6k saman. Rit fslenskrar malnefndar 3. 207s.

Kielikello, Finska sprakbyrans informationsskrift, kom som tidi-
gare ut med fyra nummer i en-upplaga pé ca 25000 ex. Nummer 1
domineras av skrivregler i fraga om siffror och tecken, nummer 2
behandlar talsprik och talsprdksnormering, nummer 3 innehéller
ferutom artiklar i sprakvardsfragor en uppsats om finska efter-
namn, och nummer 4 innehdller bl.a. en artikel om fransk
sprakvard och en presentation av den nordiska undersoknmgen
av sprakndmndernas-telefonradgivning.

Nordisk ministerrdd (under medvirkning-av bl.a. Nordisk sprik-
sekretariat): Nordiske sprak i gymnas og yrkesutdannmg Kgben-
havn 1986: 250 s.

Rapporten. er: en: utredning:av grannespraksundemsnmgen i
videregéende skole (gymnas og yrkesutdanning) i-Norden. Den
munner ut i en rekke forslag med sikte pa & forbedre undervis-
ningen i nordiske grannesprak og nordiske sprak som frem-
medsprék. Forslagene gjelder blant annet: endringer i lzreplane-
ne, bedring av lerernes grunnutdanning, etterutdanning av lerer-
ne, pedagogisk utviklingsarbeid, utvikling av leremidler, blant
annet tekstantologier, videogrammer og andre AV-midler.:Rap- -
porten er utarbeidet av en arbeidsgruppe oppnevnt av: Nordisk
ministerrdd og .sammensatt av ' représentanter: for. Nordsprik,
Nordiska sprak- och informationscentret og ‘Nordisk spraksekre—
tariat. :

Nordisk spréiksekretariat: Statsnavn og nasjonalitetsord. Nordisk
spraksekretariats skrifter 7. Utgitt i samarbeid med: spraknemn-
dene i Norden 1987. Heftet inneholder en liste: over: navn-pa
stater, innbyggernavn og nasjonalitetsadjektiv pa dansk, norsk,
svensk og finsk. 25's.

Nordisk spriksekretariat og Informasjonssenteret for sprikunder-
visning: Nordisk grannesprikundervisning. Heftet inneholder et
utvalg av materiell til bruk i grannespraksundervxsmngen i grunn-
skolen. 77 s. ,
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Nordisk spriksekretariats skrifter 6: Att forstd varandra i Norden —
spréakrad till nordbor i nordiskt samarbete. En handledning ut-
given av Nordiska radet, Nordiska spraksekretariatet och Nordis-
ka sprak- och informationscentret. 1986. 50 s.

- Ant forstd varandra i Norden &r namnet pa en hjélpreda for
nordbor som vill f6rstd och gora sig forstaddda ndr de umgas med
varandra. P4 femtio sidor fir man rdd om hur man bor tala for att
bli uppfattad, vad man bor tédnka pé i sitt ordval och hur man 6ver
huvud taget undviker att fa grus i maskineriet. Skillnaderna
mellan danskan, norskan och svenskan belyses kortfattat, och
Kortfattat presenteras ocksa de viktigaste uttalsreglerna i dessa
tre sprak och i finskan, islandskan, fardiskan och samiskan. Hir
forklaras ocksa varfor engelskan, tvirt emot vad manga tror, inte
ar sirskilt effektiv som umgingessprak nordbor emellan. En
ordlista pa ca 400 danska, norska och svenska ord som ofta
hindrar sprakforstaelsen avslutar skriften: gér man sig f6rtrogen
med dem har man avverkat tskilliga av de grundlaggande hind-
ren for utbytet med andra nordbor. Négra avsnitt dgnas it hur
man med andra 4n rent sprakliga medel underlattar sprakforsta-
elsen vid nordiska moten och konferenser. Hir ges ocksa rdd om
vad man bor tinka pa nir man talar genom tolk och hur man gar
till vaga for att anlita tolkar.

Nordisk spréksekretariats rapporter 7: De nordiske skriftsprakenes
utvikling pa 1800-tallet 3. 222 s.

Rapporten inneholder de forberedte innleggene fra et sympo-
sium om “Ideologier og sprakstyring sett i forhold til de nordiske
skriftsprikenes utvikling p& 1800-tallet”: Erland Ulrich Jessen:
Nationalromantik: nationalisme, skandinavisme og historicisme,
Osmo Ikola: Den nationalistiska ideologins roll i finska skrift-
sprakets utveckling under 1800-talet, Bo Lindberg: Nationalro-
mantik och sprakstyrning, Ulf Teleman: Spraksyn och sprakmeta-
forer hos nigra svenska spriakvetare under 1800-talets andra
hilft, Kjell Vends: Om utviklingslere og junggrammatikk i No-
reg, Lars Sellberg: Rationalismen, Carol Henriksen: Rationalis-
me og sprogregulering i 1800-tallets Danmark, Ernst Hikon Jahr:
Det sosialpolitiske perspektivet pa skriftspraknormeringa i det
19. hundreéret (Noreg), Jonas Kristjdnsson: Islandsk sprogpolitik
1 1800-tallet, Jonas Frykman: 1 folkets namn. Nordisk nationalism
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som forskningsfilt, Jern Lund: Sprogfeil hos folk af de simple
classer”, Paavo Pulkkinen: Om finska sprikets status i 1800-
talets samhille, Staffan Hellberg: Om sprakstyrning i det svenska
skriftspraket under 1800-talet, Allan Karker: Sprogstyring i Dan-
mark i 1800-&rene, Finar Lundeby: Sprakstyringens kanalér i
Norge i 1800-arene.

Norsk spréakrid, Arsmelding 1986. Arsmeldingen inneholder lov
og vedtekter for Norsk sprakrad og gir en oversikt over radets
virksomhet i 1986.

Nyord i svenskan fran 40-tal till 80-tal. Utg. av Svenska sprak-
nimnden. Ca. 7500 uppslagsord. Esselte Studium, Stockholm
1986. 306 s. (Anmdls pa s. 00 och 00.)

Nyt fra Sprogneevnet. 1986 nr. 1-4. 16 5. + 16s. + 40s. + 165,

Hvert nummer indeholder et udvalg af svar pa sproglige
sporgsmal til nevnet, bogomtaler og artikler om sproglige for-
hold, herunder en rubrik om nye ord. Af artiklerne i de to forste
numre¢ kan navnes: Erik Hansen: 2000-tallet (om hvad vi skal
kalde det naste drhundrede), Allan Karker: Bekostning (om et
ords betydningsskred), Johs. Jensen: Danske navne pa nye gren-
sager (nr. 1); Bente Holmberg: Et supplement til Ordbog over det
danske Sprog, Pia Riber Petersen: Ikke en kinamands chance og
Eva Villarsen Meldgaard: Efternavne og ligestilling. Om person-
navneloven af 1981 (nr. 2). Nummer 3 er et temanummer om den
netop udsendte Retskrivningsordbogen. Af nummer 4’s indhold
kan nevnes Henrik Galberg Jacobsen: Biords-t, som er en gen-
nemgang af Retskrivningsordbogens nye regler. Artiklen er den
fgrste i en serie om Retskrivningsreglerne i Retskrivningsord-
bogen.

Sprikbruk, den finlandssvenska sprakvardens informationsblad,
gavs som tidigare ut med tvd nummer i en upplaga pa nirmare
7000 exemplar. I nummer 1 presenteras bl.a. Sverigefinska
sprékndmnden och Tekniska nomenklaturcentralen, medan te-
mat i nummer 2 var sprakvard, spraknormer och finlandssvenska.
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Spraknytt, meldingsbladet for Norsk sprakrad, kom i 1986 som
vanleg med fire nummer, kvart pa 20 sider. Opplaget var p4 om
lag 17000. Bladet inneheld informasjon om arbéidet i Norsk
sprakrad, artiklar om sprakspgrsmal, bokmeldingar og omtale av
sprékmgte. Det har ei spgrjespalte og ei spalte med nyord.
Spraknytt blir sendt gratis til alle skolar, universitet, offentlege
bibliotek, aviser, Norsk rikskringkasting, kommune-, fylkes- og
statskontor. Det har og mange private tingarar. Av artiklane i
1986 kan vi nemne: Ole Henrik Magga: Samisk sprik, Jostein
Stokkeland: Fjernsynsteksting — den ukjende kunst, Birgitta Ab-
rahamsson: Satsa pa grannspraken, Gro Flaten: Mer aktuelt
sprakstoff inn i norsktimene, Kjell Vends: Norsk salmebok, Brit
Mehlum: Er det noen dialekt pa Svalbard, da?, Else Bojsen:
Stavereformer? Nej tak. (Om den nye danske Retskrivningsord-
bogen), Stile Loland: Nordisk spraksekretariat.

Spriakvdrd, Svenska sprdknadmndens tidskrift, har som tidigare
utgivits med fyra nummer. Ur innehallet kan nimnas foljande.
Nr 1: Engelskan i svenskan — en konferens (11 bidrag av
sprakvirdare, forskare, reklamfolk m.fl.). Nr2: Lars Gyllensten,
Att hilsa ritt; Judith Chrystal, Hotet fran vister; Mats Carlvik,
Hur man skriver datum; Alvar Ellegird, Om translitterering av
andra alfabet; Britta Eklund Om sarskrivning av sammansatta
ord. Nr 3: Bengt Sigurd, Arligt talat (om s.k. metakommenteran-
de uttryck); Sten Ewerth, “Det later fult!” (anméilan av Lars-
Gunnar Anderssons bok Fult sprik); Jan Svensson, Kommunika-
tionsteknologin — en fara for svenska spraket? Nr 4: Karl-Ham-
pus Dabhlistedt, Dahlstedts hundra ord; Birgitta Lindgren, Om
nyord i svenskan; Lars Henriksen, Sprakets hemlighet.
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DANMARK
Af Else Bojsen (EB) og Henrik Galberg Jacobsen (HGJ)

Afzelius, Otto mfl.: Dansk grammatik for udlendinge. Special-
pzdagogisk Forlag, 1986. 157 s.

Bogen er med et par rettelser og tilfgjelser et uzndret optryk
af bogen af samme navn udsendt af dansk Flygtningehjelps
Sprogskole i 1980”. Den bestar af otte kapitler om de forskellige
ordklasser, et om sammensa&tninger og afledninger, et om ledstil-
ling og et om brugen af det eller der som formelt subjekt. Der-
udover indeholder bogen en rzkke skemaer og oversigter, bl.a.
over uregelmassige verber ordnet sdvel systematisk som alfabe-
tisk. Et meget detaljeret stikordsregister ggr bogen s@rdeles an-
vendelig som opslagbog. HGJ

Anker-Mgller, Sgren, Hanne Jensen og Peter Stray Jgrgensen:
Politikens Slangordbog. 2. udgave. Politikens Forlag, Kgbenhavn
1986. 301 s.

Hermed foreligger en revideret og forgget udgave af Politikens
Slangordbog, som blev udfgrligt omtalt i Sprog i Norden 1983, s.
116f. Bogen rummer nu ca. 12000 slangudtryk. Registret er
blevet omarbejdet si at det nu til en vis grad kan bruges som en
ordbog fra normaldansk til slang. EB

ARK. Sproginstitutternes Arbejdspapir. Handelshgjskolen i Kg-
benhavn. Distr.: Handelshgjskolen i Kgbenhavn, Fabrikvej 7,
DK-2000 Frederiksberg.

I denne serie arbejdspapirer er der i 1986 kommet 5 numre,
hvoraf der kan vare grund til at nevne nr. 31 og 32: Kirsten
Haastrup: Fremmedsprogspedagogik. Annoteret bibliografi.
ARK 31. 39 s. og H.-P. Kromann og Kirsten Haastrup (red.):
Undervisning og sprogpzdagogik. Forsgg ved de videregaende
erhvervssproglige uddannelser. ARK 32. 116 s. EB

Brandt, Spren: Dansk Homograf-Ordbog. 20000 flertydige ord-
former. Hans Reitzels Forlag, Kgbenhavn 1986. 192 s.

Ud over en sprogvidenskabelig introduktion bestar bogen af en
systematisk del med 18 lister over homografer af bestemte typer,
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som kan vzre relevante for forskellige sproglige undersggelser. 1
bogens sidste halvdel er der en alfabetisk referenceliste indehoi-
dende over 20000 homografer. Listen er baseret pé et grundma-
teriale af opslagsord og bgjningsformer som omfatter alle almin-
delige og mange ualmindelige nudanske ordformer. Ordbogen er
resultatet af en homografundersggelse gennemfgrt i forbindelse
med IBM Danmarks lgbende arbejde med at udvikle edb-til-
gengelige ordbgger til brug for tekstbehandlingsprodukter. EB

Burcharth, Nanna: Grammatik — en genvej til fremmedsprog. =~
Eget forlag. Distribution: Nanna Burcharth, Kong Georgs Vej
13, DK-9000 Alborg. 1986. 168 s.

Bogen er en tvarsproglig grammatik, beregnet som basisgram-
matik for sprogstuderende ved handelshgjskolerne. De gramma-
tiske grundbegreber gennemgas og illustreres med eksempler fra
dansk, tysk, engelsk og fransk. Bogen falder i to hoveddele: I
farste del gives en oversigt over sztningen og dens led, herunder
en kort gennemgang af sztningsskemaet. I anden del gennemgas
de enkelte ordklasser med underinddelinger, og der ggres rede
for de grammatiske kategorier der er knyttet til de enkelte klas-
ser. Antallet af grammatiske begreber der introduceres i bogen er
forholdsvis stort, og dette i forening med at den er udstyret med
et alfabetisk stikordsregister, gor at den ogsé er anvendelig som
opslagsbog. HGJ

Christensen, Britta og Christian Dreyer: Om retstavning. 2. udg.
Hans Reitzels Forlag, Kgbenhavn 1986. 106 s.

1. udgave kom i 1976 som det ene af de fire bind i serien *Hvad
er rigtigt?”” (omtalt i Sprog i Norden 1977, s. 74). Den nye udgave
indeholder stort set det samme stof som fgrsteudgaven og er
ligesom denne forsynet med opgaver og facitlister. Derudover er
den nye udgave bragt i overensstemmelse med den nye Retskriv-
ningsordbog. HGJ

Danske Folkemadl. 28. bind. C. A. Reitzels Forlag, Kgbenhavn
1986. 168 s.

Af dette binds indhold kan navnes Inge Lise Pedersen: Bondsk
og ligefrem eller moderne og byagtig. En undersggelse af hold-
ninger til dialekt og dialekttalende pad Fyn og Karen Margrethe
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Pedersen: Ledsztninger i saglige og anekdotiske tekster. En
kvantitativ og kvalitativ undersggelse. Den sidstnazvnte artikel er
en viderefgrelse af en undersggelse som blev publiceret i Danske
Folkemal, 26. bind under titlen “Néar bgnder forteller” (omtalt i
Sprog i Norden 1986, s. 115). Det foreliggende bind rummer ogsa
en nekrolog over professor Poul Andersen, skrevet af Christian
Lisse. EB

Danske Studier 1986. C. A. Reitzels Forlag, Kgbenhavn 1986.
173 s.

I dette bind, som nasten udelukkende beskaftiger sig med
littereere emner, har Poul Lindegdrd Hjorth skrevet en nekrolog
over professor Poul Andersen, som var en drivende kraft i Uni-

versitets-Jubileets danske Samfund i mere end 50 &r. EB

Detlef, Claus og Jorn Lund: Stavning. Dansk retskrivning — ret-
skrivning i dansk. Under medvirken af Lene Mgller. Udgivet af
Dansklzrerforeningen, Kgbenhavn 1986. 126 s.

Med denne bog vil forfatterne ““bidrage til en effektivisering af
undervisningen i stavning, saledes at tidsforbruget til disciplinen
kan minimeres — og saledes at staveundervisningen i stgrst muligt
omfang kan integreres i den gvrige undervisning”.

Bogen er inddelt i tre hovedkapitler: Det historisk/sociologiske
perspektiv, Det sproglige perspektiv (om principperne for dansk
retskrivning, lette og svare ord og generelle bemerkninger om
stavefejl) og Faseopdelt metodik (om staveundervisningens me-
todik gennem skoleforlgbet i folkeskolen). Bogen rummer des-
uden en bilagsdel med dels et edb-program, dels kursusmaterialer
for de ®ldste klasser. Til sidst er der en litteraturliste.

Bogen er skrevet for lerere i folkeskolen og lererstuderende,
men henvender sig ogsé til sprogstuderende og andre der interes-
serer sig for dansk skriftsprog og stavning. EB

Hansen, Erik: Ping- og pampersprog. 2. udg. Hans Reitzels
Forlag, Kgbenhavn 1986.

Let revideret udgave af forfatterens bog fra 1971. 1. udgave er
omtalt i Sprog i Norden 1972, s. 109. HGJ
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Hansen, Gyde: Kontrastive Analyse des Artikelgebrauchs im Da-
nischen und Deutschen. Erhvervssproglige skrifter 10. Nyt Nor-
disk Forlag Arnold Busck, Kgbenhavn 1986. 407 s.

Bogen bestar af to hoveddele. I den fgrste del, der fylder ca. en
fjerdedel af hele bogen, opstilles semantiske, morfologiske, syn-
taktiske og fonologiske betingelser for artikelbrugen i dansk og
tysk. I den anden del gives der et rigt udvalg af eksempler pa
begge sprog, ordnet efter de tidligere opstillede betingelser og
med indskudte kommentarer til nogle af eksemplerne. HGJ

Heiberg, Beth: Kgnsforskelle i sproget. Den nyeste debat. Annote-
ret bibliografi over skandinavisk litteratur 1979-1984. KVINFOs
Bibliografiserie nr. 5. Forlaget KVINFO, Laderstrade 15, DK-
1201 Kgbenhavn K. 1986. 126 s.

Bibliografien er en lettere revideret udgave af en specialeop-
gave ved Danmarks Biblioteksskole 1985. Den indeholder 158
fyldigt annoterede arbejder samt 25 henvisninger til sekundert
registreret litteratur. HGJ

Holberg-Ordbog. Ordbog over Ludvig Holbergs Sprog. Redige-
ret af Aage Hansen og Svend Eegholm-Pedersen under medvir-
ken af Christopher Maalge. Bd. IV: O-Sr. Det danske Sprog- og
Litteraturselskab. C. A. Reitzels Forlag A/S, Kgbenhavn 1986.
1542 sp.

Endnu et bind i dette storvaerk er udkommet, og igen kan man
more sig ved gensynet med perler fra Holbergs ordforrad. For
eksempel er artiklen Permission forsynet med herlige citater,
hvor ordet er brugt som undskyldning for at man bruger et
upassende, stgdende, vulgart udtryk. Ogsa et udtryk som at vere
ilde opskigrtet kalder pé lystige minder fra komedierne. Bogstav
Q fylder her lidt mere end i en moderne ordbog, naturligvis, for
hos Holberg er kvinderne med Q. Varkets tidligere udsendte
bind har veret omtalt i Sprog i Norden 1983 s. 121 og Sprog i
Norden 1985 s. 107f. EB

Haagensen, Hans: Dansk samtale. En lerebog i dansk for udlen-

dinge. Forlaget Duplikon, Kgbenhavn (Peter Bangs Vej 212,
2000 Frederiksberg) 1986. 125 s.
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Bogen bestar fgrst og fremmest af dialoger med tilhgrende
sporgsmal. HGJ

Haagensen, Hans: Ord og teksttavler til Dansk udtale. Vokaler
m.m. Forlaget Duplikon, Kgbenhavn (Peter Bangs Vej 212, 2000
Frederiksberg) 1986. 31 s.

Hezftet knytter sig til forfatterens udtalevejledning for udlen-
dinge, ”Dansk udtale — vokaler og prosodi” (omtalt i Sprog i
Norden 1986, s. 118). HGJ

Jacobsen, Henrik Galberg: Supplement til Opslagsbog. Praktiske
sprogproblemer. Kgbenhavn, Schgnberg, september 1986. 8 s.

Supplementet knytter sig til forfatterens bind i serien Erhvervs-
dansk (omtalt i Sprog i Norden 1986, s. 119) og bringer dette i
overensstemmelse med reglerne i den nye Retskrivningsordbog.
EB

Jespersen, Per: Danske tillegsord. 5908 opslagsord. SK-Forlag,
Randerup 1986. 113 s. \

Bogen er beregnet til brug i skolen fra 4. klassetrin og opefter.
Den er udarbejdet for at inspirere eleverne til at nuancere deres
sprog. Alle opslagsordene er forklaret, enten ved synonymer
eller ved teksteksempler. EB

Kristensen, Kjeld: Dansk for svenskere. Under medvirken af Lars
Brink. Liber Forlag, Stockholm 1986. 151 s.

Denne lerebog for svenske studerende falder i to dele. Del 1
omhandler udtale, og denne del er den fyldigste. Del 2 rummer
kapitler om ordklasser, syntaks, sproghistorie og ordforrad. Ba-
gest i bogen er der en kommenteret bogliste. Der er god mening i
at tildele udtalen den stgrste plads, for det er jo netop den :
moderne danske udtale der er den vasentligste forstaelseshind-
ring for svenskere. Forfatteren har anlagt et kontrastivt syns-
punkt i sin sproglere, men har samtidig tilstrebt at give en
sammenh&ngende beskrivelse af dansk sprog. EB

Maegaard, Bente og Hanne Ruus: Hyppige Ord i Danske Aviser,
Ugeblade og Fagblade. 1-2. Gyldendal, Kgbenhavn 1986. 491 +
301 s.
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Med disse to bind er publiceringen av DANwORD’s ordhyp-
pighedslister afsluttet. De to fgrste lister med hyppige ord i dansk
udkom som bgger i 1981. De omfattede tekstarterne skgnlittera-
tur for voksne og skgnlitteratur for bgrn. Med de nu udsendte to
bind er ogsa de ikke-skgnlitterzre tekstarter aviser, ugeblade og
fagblade dekket ind. De hyppige ord er her som for de to farste
tekstarters vedkommende bade opstillet efter hyppighed (rang-
frekvenslister) og alfabetisk. I bind 1 er rangfrekvenslisterne
anfgrt med hver af de tre tekstarter for sig, hvorimod de tre
tekstarter i bind 2 er samordet i én alfabetisk liste, der ggr det
muligt umiddelbart at sammenligne et ords hyppighed i de for-
skellige tekstarter. Se i gvrigt omtalen af de to fgrste bgger i
Sprog i Norden 1983, s. 125-126. HGJ

Madl & Mele. 10. argang, nr. 4. Redigeret af Erik Hansen og Ole
Togeby. G. E. C. Gad, Kgbenhavn 1986. 32 s.

Af nummerets indhold kan navnes Stig Toftgaard Andersen:
Som katten om den varme grgd (om idiomatik og fraseologi) og
Erik Hansen: Omkring (om den lidt modepregede brug af om-
kring i stedet for om) samt sprogbrevkassen ““‘Sprogligheder”. EB

Mal & Meele. 11. argang, nr. 1-3. Redigeret af Erik Hansen, Ole
Togeby og Carsten Elbro. G. E. C. Gad, Kgbenhavn 1986 (nr. 1-
2) og 1987 (nr. 3). 32s. + 32s. + 32 s.

Ud over sprogbrevkassen “Sprogligheder” indeholder argang-
en bl.a. Erik Hansen: Er sproget logisk?, Carsten Elbro: Lese-
forstaelse og Ole Togeby: Datamaskinen i modersmaalsundervis-
ningen (nr. 1); Ingrid Sgrensen: Kan man kgbe et ord? (om
varemarker) og Lars Henriksen: Sprogets hemmelighed. En
sprogpsykologisk vejledning i at f& udbytte af at beskeftige sig
med de nordiske nabosprog, samt Erik Hansen: Farvel igen! (om
brugen af det lille ord igen) (nr. 2). Argangens nr. 3 er et
temanummer om lesning med Mogens Jansen: Lasefardigheder
og Matthzus-tendens. Lerer skoleelever at lese nutildags?, Car-
sten Elbro: Hurtiglesning og Eva Jacobsen: Ordblind. EB

Nudansk Ordbog. 13. udgave. Politikens Forlag, Kgbenhavn
1986. 2 bind. 1106 s. '
Den nye udgave er revideret i overensstemmelse med Retskriv-
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ningsordbogen, 1986, udgivet af Dansk Sprognzvn. De nye
stavemader og bgjningsformer har medfgrt 2endringer i tusindtal i
den alfabetiske del, og Retskrivningsvejledningen er nyskrevet og
kraftigt udvidet. EB

NyS 16/17. Nydanske Studier og Almen Kommunikationsteori.
Redigeret af Lars Heltoft og John E. Andersen. Akademisk
Forlag, Kgbenhavn 1986. 257 s.

Dette dobbeltnummer af NyS har faet overskriften “Satnings-
skemaet og dets stilling — 50 ar efter”. Det er udsendt som et
"markeskrift” i anledning af 50-dret for Paul Diderichsens sat-
ningsskema. Foruden et genoptryk af Diderichsens artikel
"Dansk Sztningsanalyse. Dens Formaal og Metode” fra 1945
indeholder bindet 12 artikler om s®tningsskemaet. Af disse er 8
placeret under overskriften “Satningsskemaets stilling” (John
Ole Askedal, Hans Basboll, Kurt Braunmiiller, Erik Hansen,
Lars Heltoft, Erik Vive Larsen, Hans-Peter Naumann, Christer
Platzack), mens 4 er rubriceret som “Videnskabs- og faghistorie”
(Jorgen Chr. Bang og Jprgen Dggr, Frans Gregersen, Carol Hen-
riksen, Niels Haastrup). Herudover indeholder bindet Otto Glis-
manns artikel “Om tid og tempus”, der is@r er inspireret og
provokeret af Kjell Ivar Vannebos disputats “Tempus og Tidsre-
feranse”. HGJ

Pragmatics and Linguistics. Festschrift for Jacob L. Mey on his
60th birthday 30th October 1986. Jgrgen Dines Johansen & Harly
Sonne (eds.) in collaboration with Hartmut Haberland. Odense,
Odense University Press 1986. 248 s.

Festskriftet indeholder i alt 23 artikler om pragmatiske og
lingvistiske emner skrevet af en international kreds af forskere.
HGJ

Profiler. Nordisk Institut 196686 Odense Universitet. Odense
Universitetsforlag, 1986. 623 s.

Bogen er udsendt i anledning af 20-aret for oprettelsen af
Nordisk Institut ved Odense Universitet og indeholder i alt 17
artikler af medarbejdere ved instituttet. Af de fem artikler med
sprogligt emne kan to n®vnes i denne forbindelse: H. A. Koe-
foed: Hvorfor har vi en retskrivningsordbog? og Hans Basbgil:
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Nar genstande bliver s lette at de flyver — et grammatisk essay;
Basbglls artikel handler om letledsreglen. Derudover indeholder
bogen en bibliografi over forsknings- og formidlingsarbejder ved
instituttet 1966-86, inklusive publicerede studenterarbejder og
bedgmte specialeafhandlinger. HGJ

Ringgaard, K: 1. Mpde om Udforskningen af Dansk Sprog. Aar-
hus Universitet, Arhus 1987. 257 s.

Rapporten fra det fgrste mgde om “‘danskans beskrivning”,
afholdt af Institut for Nordisk Sprog og Litteratur, Aarhus Uni-
versitet i oktober 1986, indeholder i alt 23 bidrag fra medet. Af
serlig interesse for sprognevnenes arbejde er Anne Duekilde:
Hvad med modersmaélsleksikografien? og Knud Sgrensen: Eng-
elsk indflydelse pa moderne dansk syntaks. HGJ

SAML. Skrifter om Anvendt og Matematisk Lingvistik. Nr. 11.
Redigeret af Bente Maegaard og Henning Spang-Hanssen. Ud-
givet af Kgbenhavns Universitets Institut for Anvendt og Mate-
matisk Lingvistik. Kgbenhavn 1985. 140 A4-s. Distr.: SAML,
Institut for Anvendt og Matematisk Lingvistik, Njalsgade 96,
DK-2300 Kgbenhavn S.

Af nummerets indhold kan navnes: Elisabeth Engberg-Peder-
sen: Sprogstatus. Ordbgger som spejl af et sprogs status, Bente
Dalgaard, Anne Holmen og Svend Erik Olsen: Navngivning.
Nogle studier i personnavne og deres strukturelie og samfunds-
massige kontekst, Charlotte Toubro: Edb i fremmedsprogsun-
dervisningen. Intelligent svarevaluering, Jesper Hermann:
Subjektbegrebet i sprogpsykologi og Esther Glahn: Datamatstgt-
tet undervisning i fremmedsprogsfagene. EB

SAML. Skrifter om Anvendt og Matematisk Lingvistik. Nr. 12.
Redigeret af Bente Maegaard og Henning Spang-Hanssen. Ud-
givet af Kgbenhavns Universitets Institut for Anvendt og Mate-
matisk Lingvistik. Kgbenhavn 1986. 167 Ad-s. Distr.: SAML,
Institut for Anvendt og Matematisk Lingvistik, Njalsgade 96,
DK-2300 Kgbenhavn S.

Af nummerets indhold kan navnes: Ole Ravnholt og Elisabeth
Engberg-Pedersen: Born og dig og mig. Bgrns deiktiske brug af
pronominer i talesprog og tegnsprog, Hanne Jensen: Naturligt
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sprog som grensefladesprog til edb-programmer, Henrik Rue:
Diderichsen pa prolog (som er en statusrapport for et stgrre
projekt med det mal at skrive en “bred” dansk analysegrammatik
baseret pé Paul Diderichsens “Elementzr dansk grammatik” og
udsat for Prolog), Henning Spang-Hanssen: Ordstilling, om-
vendt. Bidrag til leren om at lave registre og Pernille Askerud:
Samtaleanalysens tekstlighed — og dens paradoksale mulighed
(som er en “lasning af Derrida: Signatur — Tildragelse — Kon-
tekst”). EB

Skrift, trit og retning. Indlaeg fra en konference om skriftlig frem-
stilling. Tema/1 fra Direktoratet for Gymnasieskolerne og Hgjere
Forberedelseseksamen, Amagertorv 14, DK-1160 Kebenhavn.
(1986). 82 s.

Hzftet indeholder 10 indlzg fra en konference i april 1986 om
skriftlig fremstilling arrangeret af Dansk Sprognavn og Direkto-
ratet for Gymnasieskolerne og Hgjere Forberedelse. De fleste af
indleggene har umiddelbar interesse for alle der beskeftiger sig
med sproglig rddgivning. Som eksempler pd indleg af serlig
interesse for sprognzvnenes arbejde kan dog nzvnes Erik Han-
sen: Rad og vejledning i sproglige spgrgsmil, Sgren Brandt:
Skriftsprogsnormer i edb-alderen, og Jorn Lund: Skrift, trit og
retning? HGJ

Skyum-Nielsen, Peder: Om sproglig normgivning 1-2. Danmarks
Larerhgjskole, Kgbenhavn 1986. 269 + 107 s.

Bogen er en udgave af et arbejde der i hovedsagen var afsluttet
i 1978, og som forfatteren — iszr pa grund af tilveksten inden for
den relevante faglitteratur — har mattet afstd fra at fgre op til
dato. Dette forhold vil dog ikke vzre nogen stgrre hindring for
bogens brugbarhed, forst og fremmest som opslagsbog, og der er
nzppe tvivl om at den — som forfatteren udtrykker hab om i
forordet — vil kunne “ggre lidt gavn i sprognzvnsarbejdet, i det
danske og i det gvrige nordiske”.

Bind 1 har undertitlen “Forlgbsmodel og bibliografiske gen-
nemgange”. Den indeholder bl.a. en kritisk gennemgang af det
teoretiske grundlag for sproglig normgivning i Danmark, herun-
der af grundlaget for Dansk Sprognzvns virksomhed.

Bind 2 har undertitlen “Bibliografi — terminologisk og definito-
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risk materiale”. Bibliografien indeholder ca. 1100 arbejder, iser
pa dansk, norsk, svensk, engelsk og tysk, med tilknytning til
sprogrogt og sproglig normgivning. T det terminologiske og defi-
nitoriske materiale er der samlet en rekke beleg pi brug af
termer der bruges i forbindelse med sproglig normgivning
(sprogvurdering, sprogrogt, sprogpleje, sprogteknik, sprogstyring,
sprogplanlegning osv.). HGJ

- SPRINT. Sproginstitutternes tidsskrift. 1986, nr. 1-3. Udgivet af
Handelshgjskolen i Kgbenhavn. Hvert nummer er pa 33 s. Distr.:
SPRINT, Handelshgjskolen i Kgbenhavn, Fabrikvej 7, DK-2000
Frederiksberg.

Af indholdet i de tre numre kan nzvnes: Frede Boje: Eurotra —
EF’s maskinoverszttelsessystem (nr. 1), Henrik Galberg Jacob-
sen: Den nye Retskrivningsordbog (nr. 2) og Lisbet Pals Svend-
sen: Jamen, hvad er det dog, de siger?? om arbejdssproget inden
for valutahandel i bankverdenen. EB

Sproget og datamaskinerne. Udgivet af Modersmal-Selskabet. C.
A. Reitzels Forlag A/S, Kgbenhavn 1986. 122 s.

Bogen er den sjette debatbog i serien “Hvor gir dansk hen?”
og belyser emnet gennem ti artikler i popul@rvidenskabelig form.
Af indholdet kan navnes: Bente Maegaard: Sprogets fremtid i
datamaskinerne, Finn Sgrensen: Sprog som grenseflade — ja eller
nej?, Ebbe Spang-Hanssen: Datamaten som redskab til analyse af
naturlige sprog, Hanne Ruus: Sproget i edb-systemerne og Peter
Bggh Andersen: Edb, fagsprog og sprogpolitik. EB

Sprog og Samfund. Nyt fra Modersmél-Selskabet. 4. &rgang, nr.
1-4. Redigeret af Rasmus Bjgrgmose. Jgrn Thomsen Offset ApS,
Kolding 1986. 12 s. + 12s. + 12s. + 125,

Af argangens indhold kan nzvnes Sven-Ole Mogensen: Det
lille sprog i det store fzllesskab (om dansk i EF) (nr. 1), Kjeld
Kristensen: “Tosprogethed”” ma vare idealet. Lidt om kodeskift
og talesprog (nr. 3) og Bernt Olsson: Til kamp mod det “sven-
gelska” (om det nyoprettede Nya Tungomalsgillet i Sverige og
selskabets arbejde for et bedre svensk sprog) (nr. 4). EB
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Togeby, Ole: Sprogbog. Grundbog i sprogundervisning. Dansk-
lererforeningen, Kgbenhavn 1986. 184 s.

Ordet “sprogundervisning” i bogens titel skal forstas som un-
dervisning i mundtlig og (iser) skriftlig fremstilling pa dansk.
Bogen er beregnet for deltagere pa den prgveforberedende vok-
senundervisning. Den handler om hvordan man kommunikerer
godt, bl.a. ved at gore rede for de generelle kommunikationskrav
(rlighed, relevans mv.), ved at gennemgé arbejdsfaserne i skrift-
lig fremstilling og ved at give rdd mht. argumentation og kompo-
sition. Derudover har bogen et kapitel om sztninger og et kapitel
om ord, der dels indeholder en kortfattet grammatisk beskrivelse
(led, ledtyper, ordklasser), dels giver en kortfattet vejledning
mht. tegnsztning og stavning. HGJ
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FINLAND

Av Charlotte von Hertzen (CvH), Raija Lehtinen (RL) och Mika-
el Reuter (MR)

von Bonsdorff, P. E., Sten Palmgren och Mikael Reuter, Svenskt
lagsprik i Finland. En handbok. Justitieministeriet, Lagbered-
ningsavdelningens publikation 2/1986, Helsingfors 1986. 220 s.

Handboken vénder sig framst till dem som skriver, §versitter
och granskar forfattningar och propositioner, men innehéller ock-
sd uppgifter av intresse for andra som arbetar med svenska
forvaltningstexter och juridiska texter i Finland.

De anvisningar som ges giller bide lagtekniska fragor och rent
sprakliga fragor. De senare omfattar dels typiskt finlandssvenska
oversittningsproblem, dels allménsvenska sprakvéards- och sprak-
riktighetsfragor inklusive skrivregler och regler f6r namnanvénd-
ning. Dessutom ingar information om lagbocker och andra hjalp-
medel och en redogorelse for lagstiftningen i Finland och till-
komsten av den svenska versionen av lagar och f&rordningar.
Boken avslutas med en kommenterad finsk-svensk ordlista pa ca
50 sidor som upptar svaroversatta ord och uttryck i juridisk text.

Boken kan ha ett intresse ocksa utanfér Finland som en illust-
ration av tvasprakig lagstiftning och de dversittningsproblem som
hanfor sig till denna. MR

Facksprak och éversdttningsteori, VAKKI-seminarium VI, Vasa
hégskola, Institutionen fér sprak; Forskargruppen for Oversitt-
" ningsteori och facksprék, Vasa 1986. 254 s.

Av artiklarna i seminarierapporten kan fraimst nimnas Suomen
objektiivisen genetiivin ruotsintamisesta dar Ralf Vahtera disku-
terar hur objektiv genitiv i finskan skall dversittas till svenska.
Fragan ar av central betydelse nir det giller studiet av svenskt
sprakbruk i Finland. I rapporten ingar ocksa artikeln Nodvindigt
och icke-nédvindigt i facksprdk av Christer Laurén, Zur Be-
ziechung zwischen fachsprachlicher und gemeinsprachlicher Be-
deutung im Worterbuch av Henrik Nikula, Dags att deklarera —
om spriket i skattedeklarationsblanketterna av Anne Paavola
m.m. CvH
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Finlandssvenska-rikssvenska i svenskundervisningen i Finland,
Seminarierapport nr 19, Nordiska sprak- och informationscent-
ret, Helsingfors 1986. 67 s. ’

Rapporten innehéller utskrifter och sammandrag av anforan-
den som holls p4 Hanaholmens kulturcentrum 6-8 januari 1986.
Seminariet var avsett for lararutbildare vid institutionerna. for
nordiska sprak och sprikcentrer i Finland och riktade sig ocksa
till sprakforskare och sprakvardare. Bl.a. f6ljande anforanden
anknyter till sprakvardsproblematiken: Mikael Reuter: Vad ir
finlandssvenska? Birger Liljestrand: Finlandssvenskt tidnings-
sprak, Margareta Westman: Olika slag av svenska, Christina
Melin: Ordbécker, finlandismer och spréakriktighet. CvH

Hansén, Sven-Erik, Christer Laurén, Ulla Laurén, Viking Brunell
och Bent Spndergaard: Boken om vdrt modersmadl, S6derstrom &
Co. forlags Ab, Lovisa 1986. 260 s.

Boken &dr en antologi med forskningsoversikter och semina-
rierapporter och utgor ett inldgg i diskussionen om spraksitu-
ationen och modersmalsundervisningen i den finlandssvenska
skolan. I den inledande artikeln ger Sven-Erik Hansén en histo-
risk 6verblick av modersmalsundervisningen och historiken bildar
en bred bas for de Ovriga inldggen som ar mer debatterande till
karaktiren. Christer Laurén presenterar ett foredrag som holls
for jamnt hundra &r sedan av Karl Lindstrém och kommenterar
den diskussion om sprakundervisning som fordes inom Pedago-
giska foreningen 1887 under rubriken Etablering av normer for
skolans sprakvard. Han redogor ytterligare for sin enkét Larare
om sprakriktighet fran 1982 (anmild i Sprak i Norden 1985) vars
syfte var att undersdka modersmalslérarnas attityder till klassiska
finlandssvenska sprakriktighetsfragor. Artikeln Tvasprakiga barn
i svensk skola — och deras sprakbehérskning av Ulla Laurén
baserar sig pa en undersdkning i vilken tvasprékiga och enspraki-
ga elevers sprakfel i uppsatser (&rskurserna 3, 6 och 9) analyseras.
Viking Brunell diskuterar skolsprakssvarigheter i artikeln Fri-
tidssprak och skolsprak. Han skisserar upp ett schema enligt
vilket spraksvarigheterna nivabestims och framkastar forslag till
andringar utgaende fran principen att det &r skolan som skall
komma barnen till métes. Det sista inligget av Bent Sgnder-
gaard, Sproglig-kulturel heterogenitet — en paedagogisk problem-
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stilling i den finlandssvenske skole behandlar problemet med
modersmalsundervisning f6r elever med en heterogen spraklig
bakgrund som varierar frén ensprakigt svensk till ensprikigt
finsk. CvH

Ikola, Osmo (red): Nykysuomen kisikirja (Nufinsk handbok).
Tredje, reviderade upplagan. Weilin + G66s 1986. 390 s.

Detta standardverk inom finsk sprakvard kom ut forsta gangen
1968 under namnet Suomen kielen kasikirja (finsk handbok), och
har nu reviderats for andra gingen och hunnit till dttonde tryck-
ningen. Avsnittet om formulirskrivning (med modeller for plats-
ansOkningar etc.) har strukits. En nyhet &r forteckningen 6ver
viktigare sprékliga hjalpmedel. Nistan alla andra kapitel har
utvidgats, bl.a. ord- och sakregistret, listan 6ver frimmande ord,
ortnamnsforteckningen och listan 6ver forkortningar. Ocksa de
grammatiska avsnitten (bl.a. objektsregler) har utvidgats. Som
ordforande i finska sprakndmnden har redaktdren varit i tillfalle
att inféra ocksd de senaste sprakliga rekommendationerna i
handboken. RL

Nuutinen, Olli och Seija Tiisala: Sano minun sanoneen — Sanna
mina ord. Werner S6derstrom Osakeyhtié 1986. 191 s.

Med detta finsk-svenska ordsprakslexikon ger sig forfattarna in
i det tviarvetenskapliga ingenmansland som ligger mellan sprak
och folkkultur och mellan grammatikor och lexikon. Boken inne-
héller ca 1000 par ordsprak och talesitt pé finska och svenska och
ar indelad i en finsk och en svensk uppslagsdel, bagge alfabetise-
rade efter det centrala ordet i respektive ordsprak. I den finska
delen anges hela det finska ordspraket och den svenska motsva-
righeten, medan den svenska delen &r utformad som ett register
over de svenska huvudorden med hénvisningar till motsvarande
uppslagsord i den finska delen. Vill man t.ex. sld upp skenet
bedrar, utgdr man fran sken, fir en hinvisning till kakku och
under detta uppslagsord star det finska talesittet moni kakku
pddltd kaunis. CvH

Studier i Nordisk filologi 66. Skrifter utgivna av Svenska littera-
turséliskapet i Finland nr 532, Helsingfors 1986. 267 s.
Det sextiosjatte bandet av Studier i nordisk filologi upptas
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nistan i sin helhet av Ann-Marie Ivars doktorsavhandling Fran
Osterbotten till Sormland (236 sidor av 267). I avhandlingen
behandlas den sprékliga anpassningen hos dialekttalande Oster-
bottningar som utvandrat fran Nérpes i Finland till Eskilstuna i
Sverige. Unders6kningen ér ett delprojekt i forskningsprogram-
met Urbanisering och sprakférandring i Norden, koordinerat fran
Uppsala universitet.

I samma band ingér artikeln Egennamn som f6rled i tidnings-
rubrikernas sammansittningar. Marianne Nordman redogdr hér
for sin komparativa undersdkning-av egennamn i rubriker. Mate-
rialet 4r hamtat ur tre finlandssvenska dagstidningar och avsikten
med undersdknignen var att ta reda pé vilket formellt skrivsatt
som gynnas och att stilla resultatet mot de direktiv skrivregler
och sprakvardslitteratur ger. Egennamnens semantiska roll i
sammansittningarna granskas ocksa. CvH
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NORGE
Av Stile Loland (SL) og Asta Norheim (AN)

Birkeland, Bjarte: Essay i utval. Det Norske Samlaget 1986. 291
s.

Utvalet i denne boka viser Bjarte Birkeland som sprakbrukar
og fagmann fra 1949 til 1980. Samlinga inneheld szrleg essay med
emne fré nordisk sprék og litteratur. Vi kan nemne Johs A. Dale
om Garborgs sprik og stil, H.C. Andersen i norsk sprakdrakt,
Lyrikaren Elmer Diktonius, Nynorsk dikting etter Ivar Aasen og
Tidsskrift og sprik. Boka har ¢i innleiing av Idar Stegane om
“mannen og verket”, og Sveinung Time har skrive eit etterord
om det “sakleg-personlege essayet”. Boka innecheld ein fyldig
bibliografi over arbeida til Birkeland. AN

Birkeland, Bjarte og Bjgrn Nic. Kvalsvik: Folkemdl og danning.
Nynorske lerebpker 1867-1915. Det Norske Samlaget 1986. 224
8.

Denne boka gjev eit oversyn over framveksten av nynorske
lareboker fra 1867 til 1915. Boka er ein del av forskingsprosjektet
“Nynorsk litterzr offentlegheit 1850-1915”, som vart sett i gang
ved Nordisk institutt, Universitetet i Bergen i 1983.

Forfattarane har lagt hovudvekta pa lesebgkene, fordi lerebg-
kene i norskfaget vitnar mest om korleis det s@reigne nynorske
kultursynet voks fram. Framstillinga er bade ein gjennomgang av
dei bgkene som vart brukte i skolen, og ei drgfting av det
politiske ordskiftet om desse bgkene. Forfattarane analyserer
verka til nokre av dei personane som laga abc-er og lesebgker pa
landsmal. Vi kan nemne Aasta Hansteen, P.A. Jensen, Andreas
Austlid, Arne Garborg, Ivar Mortensson, Nordahl Rolfsen, Ma-
rius Haegstad, Matias Skard, Halvdan Koht, Bernt Stgylen, Leiv
Heggstad og Lars og Severin Eskeland. Boka inneheld register

over alle lerebgker pd landsmal i alle fag i perioden 1867-1915.
AN

Hagland, Jan Ragnar: Riksstyring og spriknorm. Spgrsmilet om
kongskanselliets rolle i norsk sprikhistorie pa 1200- og ferste
halvdel av 1300-tallet. Novus Forlag 1986. 260 s.
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Boka tek opp spgrsmalet om kva kongskanselliet har hatt & seie
for utviklinga av norsk skriftsprak mot slutten av det vi vanlegvis
reknar for gammalnorsk tid i sprakhistoria. Sprakleg primarkjel-
demateriale frd kongsadministrasjonen er saleis gjennomgétt pa
nytt. Forfattaren har dessutan freista & klarleggje meir i detalj
korleis kongens skrivartenester var organiserte. Fgremalet har
vore & etterprgve det synet fagtradisjonen har hatt pa dette
spgrsmalet. Samla sett gjev denne undersgkinga grunn til & sja
bort frd kongsadministrasjonen som noka sterk normkraft pé
norsk skriftsprak i den perioden det her gjeld. Oppfatninga om at
kongsadministrasjonen har vore berar av ei sterk trgndsk/vest-
landsk skriftspraknorm synest dermed ikkje & kunne haldast ved
lag, slik vi til no har vore vane med 4 finne det i skolebgker og
sprakhistoriske standardverk. AN

Hanto, Kristian Ihle: Ideologiar i norsk mdlreising. Novus Forlag
1986. 120 s. '

Boka er ein analyse av dei ideologiske brytningane i norsk
maélreisingshistorie frd og med Ivar Aasen fram til midten av
1980-ara. Det har vore to hovudliner i mélreisinga, den “nasjona-
le” og den “sosiale”, og dei har skapt ulike variantar av ein
hggnorskideologi og ein folkemalsideologi. Diskusjonen har gétt
om forholdet mellom dialektane og nynorsk skriftmal. Somme
har sett dialektane som ein stgrre verdi enn nynorsk skriftmal,
medan andre har sett ein tradisjonalistisk nynorsk som det pri-
mere framfor dialektane. Det er heile tida tenkjematane og
inspirasjonskjeldene til dei som har vore med i ordskiftet, forfat-
taren prgver a klargjere. Boka inneheld litteraturliste og ei sam-
ling studieemne. AN

Jahr, Ernst Hikon og Ove Lorentz (red.): Morfologi/Morpholo-
gy. Novus Forlag 1985. 183 s.

Boka er den tredje i serien “Studier i norsk sprékvitenskap”.
De to foregéende tok opp norsk fonologi og prosodi. Morfologi/
Morphology inneholder 14 artikler av i alt tolv forskere, pluss
innledning og bibliografi ved redaktgrene. Artiklene spenner i tid
fra 1852 til 1984, og det er ni artikler pa norsk, fem pa engelsk.
Fra et sprakrgktssynspunkt er det interessant at flere artikler
behandler genussystemet i norsk. SL
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Johannessen, Georg: Rhetorica Norvegica. Landslaget for norsk-
undervisning (LNU)/Cappelen 1987. 331 s.

Rhetorica Norvegica gir en innfgring i retorikk for studenter og
norsklerere. Den tar opp emner som retorikkens hovedbegreper,
sentrale navn i retorikkens historie, retorisk tekstanalyse, mors-
malsundervisningen og retorikken, humanioras vitenskaps- og
faghistorie og klassisk retorikk. Forfatteren har ikke lagt opp
~ boka som en tradisjonell lzrebok, men fgrer hele tiden en dialog
med leseren. SL.

Maehlum, Brit: Spriklige variasjonsmgnstre hos innflyttere i Oslo.
Novus Forlag 1986. 302 s.

Boka er en studie av hvordan dialektformer og standardformer
veksler hos en gruppe innflyttere i Oslo. Informantene er ob-
servert i to situasjoner — i samtale med en normalmalstalende og
en dialekttalende person. Et sentralt utgangspunkt for analysen
er spraklig interferens. Forfatteren drgfter ogsa arsaken til end-
ringer av en opprinnelig dialekt i retning av et mer normalisert
sprak. Boka er en hovedfagsavhandling, og er preget av et tungt
faglig begrepsapparat. SL

Ml og makt. 16. argang. Nr. 1-4. Tidsskrift utgitt av Studentmal-
laget i Oslo.

Av artiklene vil vi nevne: nr. 1: Finn Gabrielsen: Nynorsk for
byfolk og?, nr. 2: Roald Orheim: Spréakstriden ligger ded i Sprak-
radet, Kjell Vends: Med nynorsk i 100 &r, nr. 3/4: Sylfest Lom-
heim: Det nynorske mennesket — finst det? , Else Berit Eikeland:
Nynorsk berre til kakepynt?, Tove Bull og Eldbjgrg Fosseng: Nei
til sidemal - ja til jamstelling, Olav Randen: Malrgrsla mellom
folkergrsle og statsinstitusjon, Kjell Vends: Kvardagssprak — hgg-
tidssprak — normalmal. SL

Maal og Minne. Hefte 1-2. Utgitt av Bymalslaget ved Einar
Lundeby og Bjarne Fidjestal.

Inneholder blant annet Kjell Vends’ og Alfred Jacobsens oppo-
sisjonsinnlegg ved Jan Ragnar Haglands doktordisputas: Riks-
styring og spraknorm (se s. 116). SL
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Nes, Oddvar: Norsk dialektbibliografi. Novus Forlag 1986. 467 s.

. Denne boka er eit register over alle arbeid om norske dialektar
i nynorsk tid, frd Jgrgen Thomassgn ca. 1625 til varen 1985.
Bibliografien inneheld 2633 titlar pa arbeid av ca. 1130 norske og
utanlandske forfattarar, med neyaktige kjeldeopplysningar og
kommentarar. Stoffet er henta frd dialektmonografiar, uprenta
hovudoppgaver, festskrift, tidsskrift, leksika og lokalhistorisk lit-
teratur. Avisartiklar og mélprgver er ikkje medtekne. I tillegg til
hovuddelen, som er ordna alfabetisk, er det og eit stort geogra-
fisk register og eit fullstendig forfattarregister. AN

Norskrift. Arbeidsskrift for nordisk sprék og litteratur. Universi-
tetet i Oslo. Nr. 49 og 51 1986.

Inneholder disse artiklene: Finn Hauberg Mortensen: Moders-
malsfaget pd universiteterne, alternativer til nedbygning? Kjell
Lars Berge: Tekst og talehandlingsteori, Eivind Landmark: Felt-
skjema og syntaktisk analyse, Arrne Torp: ”The Decline and Rise
of the ninth Vowel” og Noen betraktninger om r-lydens vesen,
vanskjebne og uvesen i enkelte former av sgrlig skandinavisk,
Arnfinn M. Vonen: Semantisk analyse av egennavn — noen sent-
rale problemstillinger, Helge Lodrup: Noen sammenligningsset-
ninger som ikke sammenligner, John Ole Askedal: Seleksjonsreg-
ler — syntaks, semantikk, pragmatikk? Noen uformelle betrakt-
ninger omkring et syntaktisk 20-arsminne. SL

Nyrnes, Aslaug: Det (ny)norske mennesket. Det Norske Samlaget
1985. 160 s.

Boka byggjer pa ei hovudoppgéve ved Nordisk institutt, Uni-
versitetet i Bergen, og er ein tekstanalyse av familiebladet For
Bygd og By (FBB), argang 1927. Bladet kom ut 1912-1920, og
var det fgrste nynorske familiebladet pa riksniva. FBB ville ikkje
berre vere eit sprakleg alternativ til dansk-norske vekeblad, men
skulle formidle norskt mal og kultur”. Forfattaren ser FBB som
¢it ledd i arbeidet for 4 etablere ei nynorsk kulturell norm. Som
hjelpemiddel i analysen har ho dikta opp eit historiskt subjekt,
idealtypen “det (ny)norske mennesket”, og les FBB som ein
utviklingsroman om dette mennesket. Forfattaren bestemmer
landskapet det (ny)norske mennesket veks opp i, og felgjer det
gjennom den kulturelle prosessen. Det (ny)norske mennesket
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inneheld mykje underhaldande lesnad, og avdekkjer i rgynda eit
kulturmgnster som radde innanfor mélrgrsle og frilynd ungdoms-
lagsrgrsle i fgrste halvdelen av dette hundreéret. Forfattaren
strekar under at boka er eit tekststudium og ikkje eit generelt
kulturhistorisk studium. Séleis svarar ho ikkje pa om eller kvar
det (ny)norske mennesket finst i dag, eller om det nokon gong
har funnest. Den einaste sikre konklusjonen ein kan dra av boka,
er at det har funnest menneske som har gnskt & formidle ideala
som pregar FBB.

Det (ny)norske mennesket fgyer seg inn i rekkja av bgker som
har kome dei siste dra, om Noreg og nordmenn sedde gjennom
antropologbriller. Dessverre er stoffet i delar av boka behandla
sapass teoretisk at framstillinga her og der kan bli noko tungle-
sen. Bak i boka er det fyldig noteapparat og litteraturliste. AN

Sandgy, Helge: “Han er dt og kjem seg.” Om ein vestnordisk
aspektkonstruksjon. Nordisk institutt, Universitetet i Bergen
1986. 149 s.

Boka er ei drgfting av den islandske konstruksjonen vera ad
gera etthvad og.dei tilsvarande konstruksjonane i norsk (vera at
dlog) og i fergysk (vera at af). Forfattaren ser pa utbreiinga og
funksjonen av Kkonstruksjonen i notidsméla, fgrst og fremst i
norsk. Han viser at det som har vorte rekna som ein szrislandsk
aspektkonstruksjon, eigentleg er ein felles vestnordisk konstruk-
sjon. Forfattaren hevdar at ved a samanlikne moderne norsk og
fergysk med det vi veit om norrgnt og moderne islandsk, er det
mogleg a rekonstruere ei historisk utvikling av konstruksjonen.

Boka har ei fyldig litteraturliste. AN

Spréklig Samling. 27. argang. Nr. 1-4. Tidsskrift utgitt av Lands-
laget for spraklig samling.

Hvert nummer konsentrerer seg om et hovedemne: Minorite-
ter og norskopplering (nr. 1), Navn (nr. 2), A skrive radikalt
bokmal (nr. 3), Dansk rettskrivning — fra mayonnaise til majonz-
se (nr. 4). Det siste gjgr greie for den sakalte “majonzsekrigen” i
Danmark i forbindelse med utgivelsen av den nye “Retskriv-
ningsordbogen”. Striden dreier seg om nasjonalisering av frem-
medord. SL
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Steinfeld, Torill: Pd skriftens vilkar. Et bidrag til morsmilsfagets
historie. J. W. Cappelens Forlag AS 1986. 244 s.

P4d skriftens vilkdr er ei bok om framveksten av morsmalsfaget i
skolen. Boka handlar om morsmalet sin plass i latinskolen og i
allmugeskolen fram til den perioden da sjglve faget vart etablert.
Framstillinga er tredelt. Fgrste delen tek for seg latinskolen pa
1500- og 1600-talet, der morsmalet i praksis nesten var tabu.
Andre delen handlar om framveksten av eit eige morsmaélsfag i
latinskolen. Siste delen av boka fortel om allmugeskolen og
morsmalet. Framstillinga blir fort fram til skolelova av 1889, som
innfgrte norsk som eige undervisningsfag i folkeskolen. Til slutt
dreg forfattaren nokre tradar mellom dei to fagtradisjonane som
hadde vorte etablerte — i den lerde skolen og i allmugeskolen.
Forfattaren legg hovudvekta pa ideane og grunngjevinga som lag
bak sprakpraksisen og sprakundervisninga i skolen. Bak i boka er
det noteapparat og litteraturliste. Boka er utstyrt med mange
interessante illustrasjonar. AN

Trondheimsskrifter i anvendt sprikvitenskap nr. 1 og 2. Utgitt av
Institutt for anvendt sprakvitenskap, Universitetet i Trondheim
1985.

Dette er en ny serie som skal inneholde arbeidsnotater (“work-
ing papers”) om emner fra anvendt sprikvitenskap. Av artiklene
i de to fgrste numrene kan vi nevne: Lars S. Evensen: Hva
eranvendt sprakvitenskap?, Elisabeth Ingram: Fagsprak for stu-
denter, Lars §. Evensen: Nordic Cooperation on Discourse-Level
Performance Analyses — A Presentation of the NORDWRITE
Project. SL
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SVERIGE

Av Ulla Clausén (UC), Catharina Griinbaum (CG), Birgitta
Lindgren (BL), Margareia Westman (MW) och Lena Witt (LW)

Allén, Sture, Loman, Bengt & Sigurd, Bengt: Svenska Akademien
och svenska sprdket. Tre studier. Norstedts, Stockholm 1986. 275
5.

Svenska Akademien firade 200-arsjubileum 1986 och till jubile-
et utgavs en serie om atta bocker for att pa olika satt belysa
Akademien och dess arbete under de ar som gatt sedan Gustav
HI instiftade den. Denna volym behandlar i tre studier de sprakli-
ga sidorna av verksamheten. Bengt Loman har skrivit om tiden
fram till slutet av 1800-talet: ”En Inrattning, 4gnad endast till
Sprakets forbattring,” Nista avsnitt, ”Ordboken, ordlistan och
nagra andra av Svenska Akademiens insatser under 1900-talet”,
har forfattats av Bengt Sigurd. I det sista avsnittet, “Infor tredje
seklet”, diskuterar Sture Alilén tinkbara arbetsuppgifter under
2000-talet. Boken bygger pa kallor i Akademiens eget arkiv och
ger en tankevickande Sversikt av Akademiens sprakarbete ge-
nom aren. UC

Andersson, Lars-Gunnar & Ralph, Bo: Sicket mdl. Tryckt hos
Novum Grafiska AB, Goteborg 1986. 157 s.

Grunden till den hér boken ar forfattarens program i lokalra-
dion om goteborgska. Titeln har lanats frén fotbollsarenan Ul-
levis Jjustavia, dir texten “Sicket mal” tdnds nédr det blir mal.
Samtidigt kan frasen betyda “Ett sddant sprak!”.

I korta lattlasta artiklar behandlas olika ord och uttryck ur
goteborgsspraket. Samtidigt lyckas forfattarna hélla lokalchauvi-
nismen i band nagorlunda, och de resonerar bade roligt och klokt
om det mesta. Emellertid kan ldsaren fa svart att varja sig for den
tanken att goteborgskan r ett sprak for manliga fotbollsspelare.
Ett rent flickord tas upp bland de cirka 150 som diskuteras,
namligen kovdgen, om att hoppa in fran fel hall nar flickorna
hoppar slangrep. Men boken 4r rent ndjsam att lisa. Man far
ocksé dels tillfille att préva sina egna kunskaper genom tipsku-
ponger (vad annars?), dels anledning att fundera 6ver hur utbred-
da 6ver landet en del ord kan vara och #nda kallas “’gGteborgs-
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ka”. Fast parra ’kdnslan av att det gir undan’ 4r nog riktig
goteborgska. I Stockholm heter (hette) det sula. MW

Begripliga beslut. Statens institut f6r personalutveckling, Solna
1986. 13 s. ; :

Denna lilla skrift som utarbetats av SIPU pé uppdrag av rege-
ringen vénder sig till statliga myndigheter for att visa hur man
lampligen kan utforma besiut som giller enskilda medborgare.
Perspektivet idr sdlunda mottagarens, och rad ges om hur ett
beslut bor disponeras och formuleras for att bli lattillgangligt och
begripligt for den enskilda ménniskan. UC

Ericssons-svenska. Utg. av Telefonaktiebolaget LM Ericsson, av-
delningen for koncernstandard, Stockholm 1983. 248 s.

Denna bok har utgivits av Ericsson i syfte att standardisera
forst och framst det sprak som anvénds i operatSrsinstruktioner.
En “Ericsson-engelska” har tidigare utkommit. “Ericsson-svens-
ka” innefattar en “kontrollerad grammatik” dédr passivam ar
bannlyst, dir endast tre tempus tillits (presens, imperfekt, futu-
rum) och dér anvindningen av hjilpverb ir starkt begrinsad.
Dessutom finns en “Ericsson-ordlista” som innehaller de ord som
ar tillatna pé en grundliggande niva (f6r texter av normal svarig-
hetsgrad) samt p& en hogre niva (fér komplicerade texter).
”Ericsson-svenska” verkar kanske vara ett skimtsamt bidrag i
George Orwells efterféljd men &r tyvirr tillkommen pa fullt
allvar. En sédan svenska vill vi inte ha. UC

Flodell, Gunvor: Misiones-svenska. Sprakbevarande och sprak-
paverkan i en sydamerikansk talgemenskap. Skrifter utgivna av
Institutionen for nordiska sprak vid Uppsala universitet 17. Upp-
sala 1986. 189 s.

Under artiondena kring sekelskiftet utvandrade néagra tusental
svenskar frin olika landsindar till sodra Brasilien, dar de gick
skiftande dden till motes. En del av dem hamnade i det argen-
tinska nybyggaromradet Misiones, dir svenskan lever 4n i dag,
om #n som det synes pa grinsen till att duka under for spanskan.

Forfattaren till Misiones-svenska bodde under ett decennium i
svenskkolonin och gjorde dar ett hundratal inspelningar av fors-
ta, andra och tredje generationen svensktalande, kompletterade
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med intervjuer och sprékliga acceptabilitetstest. Materialet har
analyserats med avseende pa uttal, morfologi, syntax, ordfdrrad
och sirskilda dialektala drag. Som véntat blir de spanska inslagen
och interferenserna mer frekventa ju lingre fram i generationer-
na man kommer, men graden av svenskhet varierar ocksd med
individen, med familjerna — nagra anvinder fortfarande svenska
som hemsprak — och med samtalsimnet. Allt pekar dock pa att
svenskans dagar i Misiones &r rdknade.

Som bakgrund till den sprakliga beskrivningen redovisas ocksa
den sprakliga och sociala miljé som Misionessvenskarna kom att
leva i. Amnet belyses Sver huvud taget méngsidigt i denna av-
handling, vars forfattare ar vl fortrogen sdvédl med metoderna
som med den verklighet hon underséker. CG

Jorgensen, Nils och Svensson, Jan: Nusvensk grammatik. Liber,
Malmé 1986. 216 s.

Denna grammatik ar avsedd for den akademiska grundutbild-
ningen. Den ger en grundliggande beskrivning av den moderna
svenskans struktur och samtidigt en 6verblick éver grundlaggan-
de grammatisk teori.

I huvudsak dr stoffet disponerat enligt géngse monster i en
grammatik med en inledande presentation av ordklasserna f6ljda
av syntaxen. Men under huvudrubriken Ordet ryms férutom
avsnittet om ordklasser ocksa avsnitt om ordbildning och ordbe-
tydelse, och det syntaktiska stoffet presenteras i tvd kapitel:
Frasen och Satsen. Dessutom ingar i boken ett avsnitt om text-
lingvistik och en Gverblick 6ver formaliserade sprakbeskrivning-
ar.

Forfattarna demonstrerar ocksé olika teorier och beskrivnings-
sitt genom att sjilva tillimpa dem i sin egen framstéllning. BL

Lange, Sven: Barns sprakutveckling. En problemorienterad forsk-
ningsoversikt. Meddelanden fran Institutionen for nordiska sprak
vid Stockholms universitet. MINS 20. Stockhoim 1986. 70 s.

Barnspraksforskaren Sven Lange presenterar hdr en dversikt
dver forskning och §ver fragestillningar inom olika omraden av
amnet Barnets sprakliga utveckling. Till 6versikten hor ocksd
litteraturlistor. CG
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Lindblad, Inga-Britt: Lokalradiosprdk. En studie av tre lokalra-
diostationers sindningar. Acta Universitatis Umensis. Umed
1985. 210 s.

I denna doktorsavhandling undersdks och jamfors nyhetssprak
fran tre lokalradiostationer: Radio Gotland, Radio Ostergotland
och Radio Visterbotten. En utgéngspunkt fér undersGkningen
blev de intentioner som l4g bakom inférandet av lokalradio i
Sverige och dartill medarbetarnas uttryckta ambitioner.

Ett centralt begrepp i arbetet har varit det Lindblad kallar
lokalradiosprikets kommunikativa avstind. Detta. avstand sigs
paverkas, dels av utomsprakliga faktorer sdsom lokalsambhillets
struktur, medieideologin och medarbetarnas ambitioner, dels av
innehallsliga faktorer sdsom dmnen och vilka personer som omta-
las, och dels av sprakliga faktorer sdsom halten av regionait firgat
tal, av kontaktskapande prat, av nyhetstexternas struktur och av
graden av spraklig komplexitet.

I slutet sammanfattas resultaten av undersdkningen och relate-
ras till utomspraklig verklighet och virderingar. Diskussionen ir
inte alltid helt Svertygande men den utgdr ett intressant f6rsok pa
ett i Sverige f6ga utforskat omrade. MW

Mpyndigheternas foreskrifter. Handbok i forfattningsskrivning.
Statsradsberedningen, Stockholm 1986. 176 s. (Boken kan rekvi-
reras fran Statsradsberedningens bibliotek, 103 33 Stockholm.)

Denna bok har utarbetats av statsradsberedningen med anled-
ning av att riksdagen varen 1984 antog en proposition om forenk-
ling av myndigheternas foreskrifter, anvisningar och rad. Boken
riktar sig i forsta hand till de tjanstemén utanfor regeringskansliet
som sysslar med fOrfattningsskrivning men &r av intresse ocksa
for andra myndigheter som vill fa en inblick i samhéllets regelgiv-
ning. Hér finns bl.a. avsnitt som behandlar de juridiska ramarna
for myndigheternas forfattningsarbete, den formella utformning-
en av forfattningarna och inte minst innehdll, disposition och
sprék i forfattningar. UC

Nikula, Henrik: Dependensgrammatik. Ord och stil 16. Liber,
Malmo 1986. 134 s.

Det hir ir den forsta introduktionen pa svenska av den hittills
foga kinda form av grammatik som kallas dependensgrammatik.
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Traditionell grammatik bygger vanligen pa idén att grammatiska
enheter, t.ex. en sats, bestar av mindre delar — konstituenter
(satsdelar) — eller att mindre enheter bildar storre enheter. De-
pendensgrammatik bygger pd en annan relation, ndmligen det
beroendeforhallande (dependens) som finns mellan olika enhe-
ter. Férekomsten av ett adjektiv (attribut) i en substantivfras ir
t.ex. beroende av substantivet. Dependensgrammatiken lagger
stor vikt vid verbets syntaktiska roll. Verbet (predikatet) ar ju det
som skapar en sats. Verbet sigs ha en viss valens, dvs. verbet ses
som ett ord som oftast krdver en utfylinad i form av substantiv
(som subjekt, objekt osv.) for att kunna fungera i en sats. (Jfr
valens om atomer). Dependensgrammatik kallas ibland ocksa
valensgrammatik. BL '

Nyord i svenskan fran 40-tal till 80-tal. Utg. av Svenska sprak-
namnden. Esselte Studium, Solna 1986. 306 s.

Med Nyord i svenskan fullbordas projektet ’den nordiska ny-
ordsundersékningen”. (Nyord i norsk 1945-75 kom 1982, Nye
ord i dansk 1955-1975 kom 1984. Registreringen av nya ord sker
dock fortlépande.) Nyord i svenskan innehaller ca 7500 ord ur
efterkrigstidens ordforrad, himtade ur Svenska spréknimndens
nyordsarkiv och kompletterade med ord ur Svenska Akademiens
ordboks samlingar. Kéllorna ar i forsta hand dagspress och tid-
skrifter, men &ven uppslagsbdcker, ordbdcker och facklitteratur
har ldmnat bidrag, liksom norska och danska nyordslistor. En del
exempel har ocksé hamtats fran skonlitteraturen, men i mindre
utstrackning.

I likhet med den norska men i motsats till den danska ordbo-
ken ger Nyord i svenskan definitioner av uppslagsorden. Beldgg
ges dér de har ansetts belysande for ordets bruk eller pa annat
sétt intressanta. Orden ar alltid daterade, antingen genom det
dldsta kinda beldgget eller genom en ungefirlig tidsuppgift. T alla
tre nyordsbockerna uppges vad orden heter pad grannspriken i
den man de har direkta motsvarigheter, och hir framgar det
tydligt hur likartad ordforradets utveckling &r i de nordiska lin-
derna.

Nyordsboken ar forsedd med listor Over lanord fran olika
lander samt med en baklangesordlista. Den innehéller ocksa ett
kortare avsnitt om ordbildning i dagens svenska. Ordboken é&r
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deskriptiv, vilket innebar att sprdknamnden inte garanterar or-
dens lamplighet. I vissa fall ges dock rekommendationer, t.ex.
“abstract, hellre: referat, sammanfattning”. Fraimmande ord har
ocksa i storsta mojliga utstrickning anpassats efter inhemska
monster i friga om stavning, bojning och uttal, t.ex. musikal
[-'ka:l] -en, -er, &v. musical [oftast eng. uttal]. (Jfr vidare Einar
Lundebys diskussion av de tre nyordsbickerna pa s. 62.) CG

Nordlund, smdskrifter fran Institutionen for nordiska sprék i
Lund.

Nr 7. Ulf Teleman (red): Det offentliga sprakbruket och dess
villkor under 1700-talet. Rapport frén symposiet ”Samhaillsut-
veckling och sprékbrukshistoria”, Lund 1984, med 12 bidrag
representerande sprakvetenskap, historia, idé- och lardomshisto-
ria, kyrkohistoria, réttshistoria, ekonomisk historia, litteraturve-
tenskap, kulturgeografi, folklivsforskning.

Nr 8. Lars Svensson: Forteckning 6ver bibliografier rérande
1700-talets bokproduktion. Ett urval. 1985.

Nr 9. Jan Svensson (red): Vad ska vi med Grammatiken till?
Rapport fran det tredje dmnesdidaktiska seminariet i nordiska
sprék, Lund 1985.

Nr 10. Ur innehéllet: Eva Mdrtensson: Det nya niandet. 1986.
CG

Rapporter fran Avdelningen for forskning och utbildning i modern
svenska (FUMS). FUMS, Box 1834, 75148 Uppsala.

Bland rapporterna kan namnas:

Ulla Bérestam: Dansk-svensk sprakforstaelse pa Jyllands vist-
kust. En punktstudie. (Nr 126)

Kent Larsson: Lite om samtal, lasundervisning och sprék-
utveckling. (Nt 121)

Anna Malmberg: Manlig och kvinnlig samtalsmiljé ~ finns det?
(Nr 128)

Klaus Schubert: Tilltal och samhéllsstruktur. (Nr 122) CG

Santesson, Lillemor: Tryckt hos Salvius. En undersdkning om
sprakvarden pa ett 1700-talstryckeri med sirskild hansyn till or-
tografi och morfologi: Lundastudier i nordisk sprakvetenskap.
Studentlitteratur, Lund 1986. 327 s.
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Denna doktorsavhandling i nordiska sprak undersoker vilken
betydelse ett visst tryckeri haft for standardiseringen av svensk
stavning och ordbdjning under 1700-talets senare hélft, en period
da det skrivna spréket i stort fick den form som 4n i dag ir norm.
Det tryckeri som undersoks ar datidens storsta och viktigaste,
namligen Lars Salvius tryckeri. Ett antal texter dirifran jamfors
med tidigare upplagor av samma texter frin andra tryckerier.
Bl.a. undersoks hur Salvius stillde sig till ortografiska vixlingar
som gidra-gora och morfologiska som skadeligit-skadligt, liggia-
ligga. Salvius sprikvérdande korrigeringar jamfors ocksd med
davarande spraknormer. Forfattaren visar att Salvius ibland tog
stillning mot det rddande bruket i syfte att uppné ett enhetligt
och systematiskt sprak. BL

SLA 86:Sprik. Svensklararforeningens arsskrift 1986. 224 s.

De senaste argangarna av Svensklararféreningens arsskrift har
utformats-som temanummer, vilket avsevirt har hojt publikatio-
nens Idsvirde. Arets volym behandlar spriket ur olika aspekter.

Nagra av bidragen ar litterara-stilistiska, t.ex. Torgny Lind-
grens *°Vi &r till bridden fylida av sprdk” — om forfattarens
bevekelsegrunder for att skriva (lasaren far pa kopet tva Lind-
grenska berittelser), och Kerstin Ekmans akademital om den
svenska psalmboken.

Bland de mer sprakligt inriktade uppsatserna kan nimnas
Solveig Hammarbdcks ”En far lov te & kunna skreftspraket” — om
skolelevers problem med att ordna innehéllet och ge uttryck &t
det i utredande uppsatser, Siv Strombdcks om styckeindelningens
betydelse i clevernas skrivande, Lars-Gunnar Anderssons om
olika rddande uppfattningar om vad dialekt &r — folkmal, socialt
idiom, fult sprak m.m., och Tor Hultmans om gymnasisters sitt
att behandla ett antal dikter om sprak — timligen nedsldende
bade betriffande elevernas resultat och det centrala provets upp-
laggning.

Ulf Teleman presenterar det stora projektet ”Svenska Akade-
miens grammatik”, som kommer att ta hinsyn till manga hittills
forsummade sidor av spraket, inte minst det talade, och som
avses bli en kunskapskailla for manga omréden: undervisning och
laromedelsframstallning i svenska som modersmal och som frim-
mande sprak, lexikografi, . 6versittning, sprakforskning och
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sprakvard. Margareta Westman skiver om olika talspraksformer i
skrift — i ordlistor och i press — och om lérares attityder till dem.
Lars Huldén skriver om finlandssvenskan med en viss befogad
dysterhet infor sverigesvenskarnas okunnighet om svenskan och
svenskarna i Finland. Ove Oskarsson skriver om Teknikens
sprak” — om facktermer och systematisering, och Ingela Josefson
diskuterar vad som hinder nér datalagrad information far ersitta
individuella kunskaper och erfarenheter. Bo Seltén tar upp d4mnet
engelska i svenskan, inte minst sddana engelsksprakiga foreteel-
ser som inte finns i engelskan, men som kommer att finnas med i
forfattarens “’Svengelsk ordbok”, som ir under utarbetande. CG

Svenska i skolan. En fortbildningstidskrift for alla som undervisar
i svenska. Fortbildningsavdelningarna i Link6ping och Malmo.
Liber Utbildningsforlaget, 16289 Stockholm.

Svenska i skolan utkommer med fyra temanummer arligen. De
28 nummer som publicerats sedan tidskriftens borjan 1980 har
haft féljande teman. (Héar bor £.6. sigas att under de ibland vaga
eller intetsdgande titlarna doljer sig oftast ett gediget och tan-
kevickande innehall. Svenska i skolan rekommenderas.)

1. Upptickter i spraket, 2. Litteraturlasning, 3. Invandrarna
och spraket, 4. Svenskamnet och Lgr 80, 5. Skriva, 6. Barns och
ungdoms ldsning, 7. Lokalt utvecklingsarbete, 8. Vardagssprak
och sprékvardag, 9. Lyrik, 10. Infér Lgr 80, 11. Masskulturen och
eleverna, 12. Lis- och skrivmojligheter, 13. Tema, 14. Bibliote-
kets roll, 15. Litteraturpedagogik, 16. Svenska som fraimmande
sprak/Svenska som andrasprak, 17. 1984, 18. Grundldggande
fardigheter i svenska, 19. Svenska och andra 4mnen, 20. Kultur-
arvet, 21. Drama, 22. Spraken i spraket, 23. Lasa-skriva-skapa,
24. Skolan och kulturen, 25. Om kultur och okultur, 26. Kultur-
arbetarna i skolan, 27. Grannsprak, 28. Liromedel. CG

Svenska i tid och otid. Viinskrift till Gun Widmark frdn doktoran-
derna i Uppsala. Institutionen for nordiska sprak, Uppsala uni-
versitet, 1986. 238 s.

I denna vénskrift har samlats 25 korta bidrag i skilda dmnen,
t.ex. invandrarundervisning, uppsatsskrivning, dansk-svensk
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sprakforstaelse, finlandssvenska, spraksociologi och lakares och
patienters olika bruk av sjukdomsuttryck. CG

Svenska Akademiens ordlista 6ver svenska spriket. 11 uppl. Nor-
stedts, Stockholm 1986. 674 s.

Den elfte upplagan av Svenska Akademiens ordlista (SAOL)

foljer linjen fran den féregidende genom minskningen av antalet
uppslagsord (ca 120000 mot ca 155000 i nionde upplagan), me-
dan forklaringarna blivit fler. Reduktionen har gatt ut 6ver
sammanséttningarna, sarskilt dldre sddana. Den nya upplagan
innehéller ddremot atskilliga nya ord fran 1970- och 80-talet.
. Stavningsformer som saknar stod i sprakbruket har tagits bort,
t.ex. vaksin (vaccin) och moddrn (modern), och vissa frimmande
former som ir vanliga har satts in, t.ex. zebra som alternativ till
sebra (for forsta gingen i SAOL:s historia). Ddremot 4r ordlistan
ytterst aterhallsam med s-plural, och éver huvud taget prioriteras
inhemsk regelbunden ordbildning. Sélunda har nu sammansitt-
ningsformen media- satts pd andra plats och férsetts med dv.,
medan medie- har placerats som huvudform, och den regelbund-
na svaga bojningen ndrvara, ndrvarade, nirvarat har till sist van-
nit insteg i ordlistan. CG

Svensk ordbok. Red. Sture Allén, Sprikdata, Goteborg. Esselte
Studium, Solna 1986. XXI + 1513 s.

I det svenska ordboksbesténdet har det linge saknats en storre
ordbok fér gemene man. Illustrerad svensk ordbok &r i vissa
avseenden foraldrad, och Bonniers svenska ordbok redovisar i
princip endast uppslagsorden, deras b6jning, uttal och betydelse.
Svensk ordbok ir en definitionsordbok, upplagd efter liknande
monster som Longman’s, Duden och Larousse. Det innebér att
betydelsen hos uppslagsorden anges genom beskrivningar och att
synonymer anvinds endast som komplement. Stort utrymme ag-
nas ocksa at fraser och konstruktioner. Ordartiklarna innehéller
dessutom uppgifter om bdjning, uttal, ordbildning med uppslags-
ordet (t.ex. ord..; ordbildning; ordbok; modeord; skillsord),
stilvarde, fackomrade m.m. Ungefir 100000 ord och fraser, dér-
ibland ménga nyord och frimmande ord, ingér i ordboken. Med
Svensk ordbok fylls en lucka i det svenska ordboksbestandet.

Svensk ordbok ar ett resultat av projektet Lexikalisk databas”
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som drivs vid institutionen for spraklig databehandling (Sprakda-
ta) vid Goteborgs universitet. Ordboken bygger till stora delar pa
materialet i Sprakdatats samlingar av nutida svenska, den s.k.
Sprédkbanken, och arbetet har skett med hjilp av datorer. CG

Thelander, Kerstin: Politikersprak i konsperspektiv. Ord och stil
17. Liber, Malmé 1986. 181 s.

Politikernas sprak har ofta beskrivits i negativa ordalag som
mangordigt och tillkranglat, abstrakt och obegripligt. Ibland har
det ocksa karakteriserats som typiskt manligt. I denna avhandling
stills bl.a. den intressanta fragan om den traditionella manliga
normen i det politiska spréket har varit ett hinder for kvinnornas
tilltridde till den offentliga debatten, och om de politiskt aktiva
kvinnorna varit tvungna att anpassa sig till den rédande normen
for att bli accepterade som politiker.

Avhandlingen ger forst en beskrivning av politikernas egen syn
pa politikerspréket, baserad pa intervjuer med ett 70-tal manliga
och kvinnliga politiker. De intervjuade tillfrdgas bl.a. om vad
som paverkat deras utveckling som politiska talare, och om de
anser att det finns sprakliga skillnader mellan manliga och kvinn-
liga politiker. Mot bakgrunden av intervjusvaren redovisas sedan
nagra punktundersGkningar av det politiska spriket, dels i de
oftast formellare debattinldggen vid riksdagens sammantriden,
dels i de mer informella intervjusvaren. Resultaten fran under-
sOkningarna pekar pd skillnader mellan manligt och kvinnligt
politikersprék som i vissa fall gar stick i stdv mot den uppfattning
som framforts i intervjuerna. Sa bekriftas t.ex. inte de intervjua-
des uppfattning att enkelhet och vardaglighet skulle utmirka det
kvinnliga offentliga spréaket till skillnad mot det manliga. Tvirt-
om visar sig kvinnorna i riksdagsmaterialet ha ett komplexare
sprak med lingre ord och meningar 4n vad ménnen visar. Forfat-
taren drar slutsatsen att detta troligen &r resultatet av kvinnlig
anpassning till situationen. Fragan om det offentliga spraket i sina
traditionella former varit ett hinder f6r kvinnorna i politiken kan
diarmed besvaras med nej. Forfattaren stéller slutligen fragan hur
pass typiska de kvinnliga riksdagsledaméterna &r for vriga poli-
tiskt aktiva kvinnor och om deras taktik att anpassa sitt sprak till
en redan fardig norm ar den ritta vigen att underldtta kvinnors
intrade i politiken. LW
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TNCs Skrivregler. 4. omarbetade utgivan. Tekniska nomenkla-
turcentralens publikationer 83, Stockholm 1986. 97 s.

Den fjarde utgavan av TNC:s skrivregler 4r en omarbetning
och utvidgning av den foregiende. Andringarna ror bl.a. avstav-
ning, diar den morfematiska avstavningen sitts fére avstavning
enligt enkonsonantsregeln, férkortningar, dir férkortningar utan
punkt fatt en starkare stiilning genom att punktlsa férkortning-
ar genomgaende anvénds i skriften. Nytt 4r ett avsnitt om ordb6j-
ning och ordbildning samt ett avsnitt om sirskilda textelement,
dvs. uppstéllningar, tabeller, figurer, textmarkeringar o.d. TNC:s
skrivregler 6verensstimmer i sak vésentligen med de regler som
ges av Svenska spréknamnden. CG

Translation Studies in Scandinavia edited by Lars Wollin and
Hans Lindquist. Proceedings from The Scandinavian Symposium
on Translation Theory II. Lund Studies in English 75. Liber,
Malmo 1986. 149 s.

I denna volym har samlats inldggen fran fyra talare (Bertil
Malmberg, Lund; Albrecht Neubert, Leipzig; Peter Newmark,
Guildford; Bengt Sigurd, Lund) vid det symposium som holls i
Lund den 14-15 juni 1986 for att diskutera Gversittningsproblem.
Dessutom har elva andra artiklar inom amnesomrédet bifogats,
bland dem Martin Gellerstams “’Translationese in Swedish novels
translated from English”. UC

TT-spraket. Utg. av Tidningarnas telegrambyra, Stockholm 1986.
40 s.

- ”Nytryck av 1983 ars upplaga” stir det pa omslaget till TT-
spraket, minibibeln for journalister, redaktorer och méinga andra
sprakproducenter. Emellertid 4r den nya upplagan rejalt omdis-
ponerad, och férhoppningsvis skall det nu vara léttare att hitta
vad man sOker. Vissa tilldgg har ocksa gjorts.

TT-spraket innehéller sddana nyttigheter som kortfattade skriv-
regler, stilistiska radd samt férteckningar over ord vars rétta bruk
ibland vallar besvér, t.ex. avvisa-utvisa, gripa-anhdlla, hikta-
arrestera. CG ‘
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Viberg, Ake, Ballardini, Kerstin och Stjirnlof, Sune: Svensk gram-
matik pd svenska. Mal. Natur och Kultur, Stockholm 1986. 183 s.

Denna grammatik vinder sig till utlinningar som &r nyboérjare i
svenska. Det hir 4r den svenska versionen av en svensk gramma-
tik som ocksd kommit ut pa de vanligaste invandrarspriaken i
Sverige. Hittills har 8 versioner férutom den svenska utkommit
och 3 andra ar under arbete. Boken ingér i laromedlet Mal. I den
svenska versionen finns i manga avsnitt sirskilda kommentarer
som vénder sig direkt till lararna. Hér redogors for hur de olika
versionerna skiljer sig 4t i presentationen av avsnittet i fraga, och
hér ges upplysningar om skillnader mellan olika sprék och svens-
kan.

Dispositionen skiljer sig frin andra grammatikor. Forfattarna
har namligen efterstrivat att anpassa dispositionen efter en natur-
lig inldrningsgang. Det betyder t.ex. att eleven fOrst far lira sig att
bilda fullstindiga satser som han efterhand far lira sig att variera.
Vidare att dispositionen ir cyklisk, dvs. foreteelser som traditio-
nellt brukar presenteras pa est stille i grammatiken presenteras
hér i omgangar. Efterhand som kunskapen om ett visst moment pa
sa sitt byggs pa repeteras tidigare avsnitt om samma moment.

Foérutom det vanliga grammatiska stoffet finns ocksa ett kapitel
om uttal och stavning samt ett kapitel som vill visa hur viktiga
delar av ordforradet kan ldras in pa ett systematiskt sitt. Det
betydelseomrade som valts dr uttryck for befintlighet och forflytt-
ning. BL

Akerblom, Rune: Att skriva teknisk dokumentation. Vagledning
till mera lasarinriktad teknisk dokumentation. Telefonaktiebola-
get LM Ericsson, avdelningen for koncernstandard. Stockholm
1983. 33 s.

Denna handledning &r ténkt att anvindas som underlag i larar-
ledda kurser men ocksad vid sjilvstudier. Syftet att tinka pa
mottagaren ar visserligen véllovligt, men héiftet ger huvudsakligen
information om lisbarhet och LIX och alltfor litet av sidant som
en tekniker kan behova kanna till for att skriva lattldsta och
informativa dokument. UC
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Nye ordbgker og ordlister

DANMARK

Albeck, Ulla, Rode, Mikal og Timmermann, Erik: Dansk Syno-
nymordbog. Syvende reviderede udgave ved Bent L. Mgller. 2.
oplag. Schultz Forlag, Kgbenhavn 1986. 363 s.

Alm, Gustaf, Veltman, Han og Vollbrecht, Klaus: Beskcerings-
bogen. Overszttelse og faglig bearbejdelse: Mette (stergaard.
Politikens Forlag, Kgbenhavn 1986. 96 s. (Dansk-latinsk og
latinsk-dansk planteregister: s. 94-96).

Anker-Mgpller, Spren, Jensen, Hanne og Jprgensen, Peter Stray:
Politikens Slangordbog. 2. udgave. Politikens Forlag, Kgben-
havn 1986. 293 s.

Bang, Jprgen: Fremmedordbog. 13. udgave. Munksgaard,
Kgbenhavn 1986. 443 s.

Bennike, Holger: Salmeordbog eller konkordans til den danske
salmebog. 2. udgave. Vajsenhusets Forlag, Kgbenhavn 1985.
575 s.

Brandt, Sgren: Dansk Homograf-Ordbog. 20000 flertydige ord-
former. Hans Reitzels Forlag, Kgbenhavn 1986. 192 s.

Briiel, Sven og Nielsen, Niels Age: Gyldendals Fremmedordbog.
9. udgave, 3. oplag. Gyldendal, Kgbenhavn 1986. 624 s.

Clausen, Jens: Edb mini-ordbog. SAM-DATA, Kgbenhavn
1985. 32 s.

Dansk Dataordbog. Medicinsk Forlag, Olstykke 1985. 258 s.
(Engelsk alfabetisk register: s. 205-256).

Danske svampenavne. Foreningen til Svampekundskabens Frem-
me, Kgbenhavn 1985. 87 s.

Dansk Sprogneevn: Retskrivningsordbogen. 1.-3. oplag. I kom-
mission hos Gyldendal, Kgbenhavn 1986. 622 s. — 4. oplag
(med rettelser), 1987.

Dixon, Bernard (hovedredaktgr): Mennesket og leegevidenskaben.
Oversat og bearbejdet af Jerk W. Langer. Politikens Forlag,
Kgbenhavn 1986. 256 s. (Ordliste: s. 249-251).
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EDB-ordbog. Opslagsbog for EDB-udtryk. 5. reviderede ud-
gave. LEC, Landbrugets EDB-Center, Risskov 1986. 70 s.
Espegaard, Arne: Vendsysselsk Ordbog V, Supplementsbind. In-
stitut for Jysk Sprog- og Kulturforskning, Arhus 1986. 169 s.
Frenning, Tommy: Politikens Foto/l. Optagelsesteknik. 8. starkt
reviderede udgave. Politikens Forlag, Kgbenhavn 1983. 280 s.

(Ordforklaringer: s. 269-275).

Frenning, Tommy: Politikens Foto/2. Det feerdige billede. 8
sterkt reviderede udgave. Politikens Forlag, Kgbenhavn 1984.
255 s. (Ordforklaringer: s. 243-250).

Frodelund, H. P.: Dansk-Interlingua ordbog (edition major), Del
1-4. Dansk Interlingua Union, Odense 1985-1986. 175 s.

Gevind. Terminologi for cylindriske gevind. Dansk Standard.
DS/ISO 5408. Dansk Standardiseringsrad, Kgbenhavn 1986. 8
s.

Graae, Lishet & Gustav: Kpkkenordbogen. Lademann, Kgben-
havn 1980. 65 s.

Holm, Birger Reker: Ler om fagudtryk i dansk. Opslagsbog.
Gyldendal, Kgbenhavn 1985. 91 s.

Hvem Hvad Hvor 1987. Politikens Forlag, Kgbenhavn 1986. 416
s. (Nye ord: s. 341-342).

Jespersen, Per: Danske tillegsord. 5908 opslagsord. 2. oplag. SK-
Forlag, Randerup 1986. 113 s.

Johannesen, Ole Stig: Dansk-fransk synonymordbog. Menings-
beslegtede franske ord og vendinger. Akademisk Forlag,
Kgbenhavn 1986. 272 s.

Jorgensen, Dolly, Jordal, Tove, Andersen, Jan & Smith, Viktor:
Naturgassystemer pad russisk og dansk. Terminologisk analyse
og opslagsveerk. Samfundslitteratur, Kgbenhavn 1986. 218 s.
(Dansk stikordsregister: s. 208-211, Russisk stikordsregister: s.
212-214).

Kort og godt. Statsanstalten for Livsforsikring, Kgbenhavn 1986.
24 s. (Ordliste: s. 17-24).

Kvindens Hvem Hvad Hvor 1987. Politikens Forlag, Kgbenhavn
1986. 224 s. (Helseleksikon: s. 77-114).

Maegaard, Bente og Ruus, Hanne: Hyppige Ord i Danske Aviser,
Ugeblade og Fagblade, Bind 1 og 2. Gyldendal, Kgbenhavn
1986. 491 s. + 301 s.

Merveerdiafgiften i feellesskabsdokumenter. Nisproget vokabular.
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Commission des Communautés européennes. Terminologi og
edb-anvendelser TAI, Bruxelles 1986 (fransk, engelsk, tysk,
italiensk, nederlandsk, dansk, grask, spansk, portugisisk). 223
s. + alfabetiske registre.

Miljpordbog. Amtsradsforeningen i Danmark, Kgbenhavn 1986.
131 s.

Nerheim, Hjordis og Rossver, Viggo: Filosofiens historie fra So-
krates til Wittgenstein. Overszttelse og biografier: Niels Chris-
tian Stefansen. Politikens Forlag, Kgbenhavn 1986. 272 5. (Per-
soner og begreber: s. 270-272).

Nissen, Gunnar: Hvad betyder forkortelsen? Branner og Korch,
Kgbenhavn 1986.

Nordiske navne pad plantesygdomme og patogener. Det kgl. dan-
ske Landhusholdningsselskab, Kgbenhavn 1985 [dansk, en-
gelsk, finsk, islandsk, norsk, svensk]. 547 s.

Nudansk Ordbog. 13. udgave. 2 bind. Politikens Forlag, Kgben-
havn 1986. 1106 s.

Ordliste — ord fra den pedagogiske debat samt folkeskolens funk-
tioner. Landsforeningen Skole og Samfund, Kgbenhavn 1986.
25s.

Overfladebeskaffenhed. Parametre, deres veerdier samt generelle
regler for specifikation af krav. Dansk Standard. DS/ISO 468.
Dansk Standardiseringsrdd, Kgbenhavn 1986. 4 s.

Parker, Julia & Derek: Dromme. Tolkning & symboler. Oversat
fra engelsk af Anne Lockhart, Lone Madsen og Kirsten Bo-
rum. Politikens Forlag, Kgbenhavn 1986. 224 s. (Ordliste: s.
216-218).

Plast- och gummiteknisk ordlista. Sv-eng-fra-ty-da-no-fi. TNC 84.
Tekniska nomenklaturcentralen, Stockholm 1986. 356 s.

Politikens Dataleksikon 1-3. (Leksikon A-K, Leksikon L-A og
Billedordbog). Politikens Forlag, Kgbenhavn 1986. 604 s. +
301 s.- (Stikordsregister i Billedordbog: s. 294-301).

Sportens Fremmedordbog. Dansk — Engelsk — Fransk — Tysk —
Italiensk — Spansk. Kylling & Se¢n, Helsinggr 1986. 76 s.

Tobaksvokabular Commission des Communautés européennes.
Terminologi og edb-anvendelser, Bruxelles 1986 (fransk, en-
gelsk, tysk, italiensk, nederlandsk, dansk, spansk, protugisisk,
grask). 228 s. + alfabetiske registre.

Vater, Pia og Winding, Ulla: Spansk-dansk Ordbog. Gyldendal,
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Kgbenhavn 1986. 680 s.

Vinfremstilling. Commission des Communautés européennes.
Terminologicentralen, Bruxelles 1985 (fransk, engelsk, tysk,
italiensk, nederlandsk, dansk, spansk, portugisisk, grask). 201
s. + alfabetiske registre.

Ojenvern. Terminologi. Dansk Standard. DS 2322.1. Dansk
Standardiseringsrad, Kgbenhavn 1986. 7 s.

@konomi — Finanser — Penge 1. Nisproget glosar. Commission des
Communautés européennes. Terminologi og edb-anvendelser,
Bruxelles 1985 (fransk, engelsk, tysk, italiensk, nederlandsk,
dansk, grask, spansk, portugisisk). 767 s.

Qkonomi — Finanser — Penge II. Nisproget glosar. Commission
des Communautés européennes. Terminologi og edb-anven-
delser, Bruxelles 1985 (fransk, engelsk, tysk, italiensk, neder-
landsk, dansk, gresk, spansk, portugisisk). 37 s. + alfabetiske
registre.

FINLAND

Agopov, Ulla — Koivu, Tarja: Suomalais-vendliinen maataloussa-
nasto (finsk-rysk ordlista f6r lantbruk). Translatio Rustica
1986. 282 s.

Englanti-suomi—englanti lentoyhtiésanasto (engelsk-finsk ordlista
for flygbolag). Helsinki: Finnair 1986. 389 s.

Hytonen, Ahti: Suomalais-espanjalainen sanakirja (finsk-spansk
ordbok). Espoo: Tietoteos 1986. 500 s.

Kiinteistoarviointisanasto (finsk ordlista for fastighetsvirdering).
Suomen Kiinteistdarviointiyhdistys r.y. Helsinki: Rakentajain
Kustannus Oy 1986. 54 s.

Laurila, Juha — Hattari, Anneli: Paper and board dictionary -
theory, manufacture and products. Pappers- och kartongordbok
— teori, tillverkning och produkter. Engelsk-finsk-svensk-tysk-
fransk-spansk. Helsingfors: The Finnish Paper and Timber
Journal, Publishing Co. 1986. 839 s. '

Lukkari, Nestori: Saksalais-suomalainen konepajatekniikan sa-
nasto (tysk-finsk ordlista f6r verkstadsteknik). Utvidgad uppla-
ga. Helsinki: Kéayttokirjat Oy 1985. 554 s.

Maatalouskoneiden sanasto. Kasvinsuojelukoneet, -vilineet ja -
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menetelmit. Ordlista for lantbruksmaskiner. Vixtskyddsma-
skiner och metoder. Finsk-svensk-engelsk. SFS 5131. Helsing-
fors: Suomen Standardisoimisliitto — Finlands Standardise-
ringsforbund 1986. 28 s.

Metrologia. Mittaustekniikan perussanaston tiydennys. Metrologi.
Tilligg till grundtermer for mitteknik. Finsk-engelsk-fransk-
tysk-svensk. SFS 5223. Helsingfors: Suomen Standardisoimis-
liitto — Finlands Standardiseringsférbund 1986. 25 s.

Molsd, Anneli — Krogerus-Therman, Iselin — Raatikainen, Ritva —
Tolvanen, Sinikka: Hoitotydn (nursing) ammattisanasto. Vird-
terminologi. Finsk-svensk-engelsk. Helsinki: Sairaanhoitajien
koulutussiitio 1985. 126 s. ‘

Nuutinen, Olli — Tiisala, Seija: Sano minun sanoneen. Sanna mina
ord. (Motsvarande talesitt pa finska och svenska.) Porvoo:
WSOY 1986. 187 s.

Peltonen, Seppo — Nykinen, Kari: Tiedonsiirron sanakirja (finsk-
engelsk ordbok dver datadverforing: finska forklaringar). Kou-
vola: Tietoportti Ky. 1986. 155 s.

Penttild, Seppo: Verosanasto (finsk skatteordlista). Helsinki: Ta-
loustieto ry. 1986. 284 s.

Suuri kuvasanakirja englanti — suomi. A visual glossary. Red.
Reginald Bragonier Jr. och David Fisher; 6versatt till finska
(engelsk-finsk). Andra upplagan. Porvoo: WSOY 1986. 564 s.

Séhkaoreknillinen sanasto. Eristimet. Elektroteknisk ordlista. Isola-
torer. Finsk-fransk-engelsk-rysk-tysk-spansk-italiensk-hol-
landsk-polsk-svensk. SFS 5239. Helsingfors: Suomen Standar-
disoimisliitto — Finlands Standardiseringsforbund 1986. 25 s.

Sihkoteknillinen sanasto. Kaukokdiytto. Elektroteknisk ordlista.
Fjirrstyrning. Finsk-fransk-engelsk-rysk-tysk-spansk-italiensk-
hollindsk-polsk-svensk. SFS 5241. Helsingfors: Suomen Stan-
dardisoimisliitto ~ Finlands Standardiseringsférbund 1986. 47 s.

Sihkéteknillinen sanasto. Sdhkomittaustekniikka. Elektroteknisk
ordlista. Elektrisk midtteknik Finsk-fransk-engelsk-rysk-tysk-
spansk-italiensk-hollindsk-polsk-svensk. SFS 5197. Helsing-
fors: Suomen Standardisoimisliitto — Finlands Standardise-
ringsforbund 1986. 113 s.

Séihkoteknillinen sanasto. Sihkoreleet. Elektroteknisk ordlista.
Elektriska relder. Finsk-fransk-engelsk-rysk-tysk-spansk-itali-
ensk-hollandsk-polsk-svensk. SFS 4486. 2 uppl. Helsingfors:
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Suomen Standardisoimisliitto — Finlands Standardiseringsfor-
bund 1986. 59 s.

Talvitie, Jyrki K. — Malm, Gosta: Soumalais — ruotsalainen tekni-
ikan ja kaupan sanakirja. Finsk — svensk fackordbok (6ver
teknik och handel). Espoo: Tietoteos 1986. 459 s.

Talvitie, Yrjé — Talvitie, Jyrki K.: Ruotsalais-suomalainen tekni-
ikan ja kaupan sanakirja. Svensk-finsk fackordbok (6ver teknik
och handel). Andra reviderade upplagan. Espoo: Tietoteos
1986. 359 s.

Terminologian sanasto. Terminologiordlista. Finsk-svensk-norsk-
engelsk-tysk. TSK 9. Helsingfors: Tekniikan Sanastokeskus —
Centralen for Teknisk Terminologi 1986. 56 s.

Torma-Aunola, Tuula: Mainonnan ammattisanasto (finsk fack-
ordlista for reklambranschen). Helsinki: Mark Kustannus
1985. 331 s.

Vakuutusalan sanakirja: suomi-ruotsi-englanti. Forsikringsord-
bok: svenska-finska-engelska. Helsingfors: Vakuutusalan Kus-
tannus Oy — Forsakringsbranschens Forlags Ab 1986. 375 s.

- Ydinsanoja. Kdrntekniska ord. Finsk-svensk-engelsk-tysk-fransk-

rysk. Minisanasto — miniordlista. Helsingfors: Tekniikan Sa-

nastokeskus — Centralen for Teknisk Terminologi 1986. 14 s.

NORGE

Berulfsen, Bjarne og Herbert Svenkerud: Cappelens store engelsk-
norsk ordbok. 3. oppl. Oslo: Cappelen, 1985. 1376 s.

Bge, Einar og Elbjorg Gui Wold: @konomisk minilex. Oslo:
Cappelen, 1986. 248 s.

Drevon, Robert: Damms synonymordbok. Oslo: Damm, 1985,
136 s.

Follestad, Sverre: Engelske idiomer: engelske ord og vendmger
for muntlig og skriftlig bruk. 3. utg. 2. oppl Oslo: Kunnskaps-
forlaget, 1985. 607 s.

Grevskott, FEiliv: Teknisk engelsk for fagoperatgrer. Oslo:
Universitetsforlaget, 1985. 219 s.

Gulbrandsen, Egil: Juridisk leksikon 6. utvidede og rev. utg.
Oslo: Kunnskapsforlaget, 1984. 220 s.

Guttu, Tor, Kdre Skadberg og Inge Wettergren-Jensen: Riksmdls-
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ordboken. Utgitt av det Norske akademi for sprog og litteratur.
4. oppl. Oslo: Kunnskapsforlaget, 1986. 814 s.

Hauge, Sheldon: Glossary of terms used in electrical installations
in buildings. Oslo: Elektroinstallatgrenes landsforbund: Uni-
versitetsforlaget, 1985. Norsk-engelsk, engelsk-norsk. 163 s.

Holst, Sigurd M.: Ordliste: fisk pa fire sprik. Norsk, engelsk, tysk
og fransk. Oslo: Fiskeridepartementet, 1986. 48 s.

Lillebg, Arild: @konomiske ord og uttrykk. Oslo: A/S Hjemmet-
Fagpresseforlaget, 1986. 280 s.

Lundeby, Einar: Lexi: nye ord — vanskelige ord — fremmedord. 2.
utg. Oslo: Kunnskapsforlaget, 1984. 444 s.

Norges teknisk-naturvitenskapelige forskningsrad: Anbefalt emne-
ordliste for fagomrddene arbeidsmiljp, bygg og anlegg, energi,
forurensning, samfunnsforskning. Oslo: NTNF, 1985. 48 s.

Norges teknisk-naturvitenskapelige forskningsrdd: Anbefalt emne-
ordliste for fagomrddene elektronikk og data, marin virksombhet,
metallurgi, oljeteknologi, prosessteknikk, verkstedindustri.
Oslo: NTNF, 1985. 63 s.

Norges teknisk-naturvitenskapelige forskningsrdd. Anbefalt emne-
ordliste for NTNFs fagomrdder: hovedliste. Oslo: NTNF, 1985.
57 s. '

Rommetveit, Magne: Pd godt norsk. Synonymordbok med omset-
jingar frd bokmal til nynorsk. 2. utg. Oslo: NKS-Forlaget;
1986. 222 s.

Rddet for teknisk terminologi: Ordbok for automatiseringstek-
nikk. Norsk-tysk-engeisk. 2. utg. Oslo: Universitetsforlaget,
1986. 119 s.

Rddet for teknisk terminologi: Ordbok for energiteknikk. Norsk-
tysk-engelsk-fransk-svensk. Oslo: Universitetsforlaget, 1986.
168 s.

Radet for teknisk terminologi: Ordbok for restprodukter og av-
fallshandtering.  Norsk-tysk-engelsk-fransk-svensk.  Oslo:
Universitetsforlaget. 1986. 103 s.
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SVERIGE

Den svenska forteckningen har utarbetats av Tekniska nomenkla-
turcentralen (TNC) och Svenska sprékndmnden.

ADB-ordbok Red. Lars Stenstrom och Olle Karlqvist. 3. uppl.
Sv-Eng. Ca 900 termer med def., 300 forkortningar. Studentlit-
teratur, Lund 1985. 180 s.

ADB-ordboken. Kort och enkelt om vira vanligaste ADB-termer.
2. uppl. Ca 700 termer med forklaringar. Liber, Malmo 1985.
104 s. 1. ,

Bonniers svenska ordbok. Utarb. av Irene Gyorki, Sten Malm-
strdm och Peter A. Sjogren. Ny, utékad upplaga. Ca 50000
ord. Bonnier Fakta, Stockholm 1986. Il1.

Dagrin, Bengt: Fula ordboken. Lindbiad, Stockholm 1985. 215 s.

Dickson, Harald, Luukkainen, P. A., Sandelin, Bo: Termer i
nationalekonomi. Innebdrd och sammanhang. Liber, Malmé
1986. 217 s.

Egersten, Erik, Selander, Einar: Engelska byggtermer. Engelsk-
svensk och svensk-engelsk ordlista. 2250 termer. Svensk bygg-
tjanst, Stockholm 1986.

Facktermer inom utrikeshandelsregleringen. Utg. av Kommers-
kollegium. 3. uppl. Liber/Allméanna forlaget, Stockholm 1986.
149 s.

Forest dictionary = Lilla skogsordlistan. Engelsk-svensk, svensk-
engelsk. Ca 3500 termer. Temaforlaget, Osby 1982. 75 s.

Hedén, Stig: Grafiska ord i datadldern 2. rev. uppl. Ca 600 termer
med definitioner. Liber, Stockholm 1985. 51 s. IIl.

Jonsson, Kenneth, Mdnsson, Hans Ola: PC-ordboken. Ca 600
termer med def. Studentlitteratur, Lund 1985. 90 s. Il

Lexikon for livet. En allmogekvinnas ordsprék, ordstév och tale-
sitt. Ca 1800 ordsprak och talesatt med kommentarer. LTs
forlag, Stockholm 1986.

Logie, Gordon: Glossary of planning and development. Eng-Fra-
It-Ned-Sv-Ty. Ca 1600 termer. Elsevier, Amsterdam 1986. 254
s.

Nordisk gummiteknisk ordbok = The Scandinavian rubber hand
book. 7. uppl. Sveriges gummitekniska férening, Stockholm
1983. 43 s. Il

Nordisk projektterminologi = Nordic project management termi-
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nology. Eng-Da-No-Is-Sv-Fi. Ca 250 termer med def. pa eng-
elska. Nordnet, 1985. 195 s.

Nordisk yrkesklassificering. Svensk grundstandard. Systematisk
forteckning Over yrkesomraden, yrkesgrupper, yrkesfamiljer
och individualyrken med kodnummer och definitioner. Ny utg.
Arbetsmarknadsstyrelsen. Liber, Stockholm 1983. 207 s.

Norstedts dataordbok. Svensk version av Webster’s New World
Dictionary of computer terms. 2. utékade och rev. uppl. Ca
6000 svenska och engelska termer med definitioner Norstedts,
Stockholm 1986. 512 s. III. ‘

Nyord i svenskan fran 40-tal till 80-tal Utg. av Svenska sprék-
nimnden. Ca 7500 uppslagsord. Esselte Studium, Solna 1986.
306 s. (Anmils pa s. 62 och 126.)

Pettersson, Rune: Nya medier. Termer och begrepp. 2. utbkade
och omarb. uppl. Ca 3000 termer med definitioner Esselte
Studium, Solna 1986.

Plast- och gummiteknisk ordlista 3. utg. Sv-Eng-Fra-Ty-Da-No-
Fi. Standardiseringskommissionen i Sverige, Tekniska no-
menklaturcentralen (TNC 84). SIS, 1986. 356 s.

Sandstrém, Carl Ivar: Psykologisk ordbok. Avslutad med en
personforteckning, ett urval statistiska formler samt en eng-
elsk-svensk ordlista. 14 uppl. Ca 4000 termer med def. A&W
laromedel, 1979.

Skogsordlista. Red.: Henning Hamilton. Eng-Sv. Ca 5000 ter-
mer. Utg. Sveriges skogsvardsforbund, Djursholm 1983.

Stannow, Henrik: Musikjuridik fran A till O. Ordlista med forkla-
ringar och kommentarer. Ca 200 termer. STIM, Stockholm
1984. 107 s.

Stora uppslagsboken. Utarb. av Lennart Tham och Jan Ulf. Ca
90000 uppslagsord. Informationsférlaget, Stockholm 1985.
1128 s.

Svenska Akademiens ordlista. 11. uppl. Ca 120000 ord. Nor-
stedts, Stockholm 1986. 674 s. (Anmils pa s. 130.)

Svensk-kroatiskt lexikon. Lexin, spraklexikon for invandrare. Ca
18000 ord med foérklaringar. SkolSverstyrelsen och Statens
institut for laromedelsinformation. Esselte Studium, Solna
1985. 568 + 64 bildsidor. Ill.

Svenska ord — med uttal och férklaringar. Lexin — spraklexikon
for invandrare. Ca 16 000 ord med férklaringar. Skoloverstyrel-
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sen och Statens institut for laromedelsinformation. Esselte Stu-
dium, Solna 1984. 649 + 79 bildsidor. IlI.

Svensk-serbokroatiskt lexikon Lexin, spraklexikon fér invandra-
re. Ca 18000 ord med forklaringar. Skoldverstyrelsen och Sta-
tens institut for laromedelsinformation. Esselte Studium, Solna
1985. 596 + 64 bildsidor. III.

Svensk ordbok. Utarbetad vid Spriakdata, Géteborg. Ca 100000
ord och fraser med definitioner. Esselte Studium, Solna 1986.
XXI 4 1513 s. (Anmals pa s. 130.)

Textbehandling: ordlista. 2. utg. Standardiseringskommissionen i
Sverige, SIS, 1986. 58 s.
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Om forfatterne

Else Bojsen, f. 1942. Amanuensis i Dansk Sprognavn siden 1979.

Ulla Clausén, f. 1940. Fil.dr. Forskningsassistent vid Svenska
spréknimnden sedan 1977.

Henrik Galberg Jacobsen, f. 1944. Amanuensis i Dansk Sprog-
navn siden 1972,

Catharina Griinbaum, f. 1944. Fil.mag. Forskningsassistent vid
Svenska spraknimnden sedan 1974. '

Charlotte von Hertzen, f. 1952. Hum.kand., talterapeut. Forskare
vid Svenska sprikbyran (i Finland) sedan 1982.

Esko Koivusalo, f. 1936. Chef for Finska sprikbyran (tidigare
Institutionen for nufinska) sedan 1974,

Raija Lehtinen f. 1946. Fil.kand. Forskare vid Finska spridkbyran
sedan 1981.

Birgitta Lindgren, f. 1945. Forskningsassistent vid Svenska sprak-
namnden sedan 1974.

Jorn Lund, f. 1946. Professor ved Danmarks Larerhgjskole siden
1980. Medlem af Dansk Sprognzvn siden 1980.

Einar Lundeby, f. 1914. Professor ved Universitetet i Oslo 1971-
84. Medlem av Norsk sprékrad siden 1980.

Stile Lgland, f. 1945. Cand.philol. Daglig leder av Nordisk
spraksekretariat siden 1978.

Asta Norheim, £. 1948. Cand.philol. Konsulent i Norsk sprakrad
siden 1981.

Paavo Pulkkinen £. 1930. Bitr.prof. i finska vid Jyviskyl4 univer-
sitet sedan 1968. Medl. av finska spréknamnden sedan 1979
(vice ordf. sedan 1982).

Mikael Reuter, f. 1943. Fil.lic. Forskare vid Svenska sprakbyran (i
Finland) och sekreterare for Svenska sprdknamnden i Finland
sedan 1976.

Ulf Teleman f. 1934. Professor i allmén och nordisk spriakveten-
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skap vid Roskilde Universitetscenter 1973-1982, i svenska vid
Lunds universitet sedan 1982.

Kjell Vends f. 1927. Professor ved Universitetet i Oslo. Medlem
av Norsk sprakrad siden 1980, varamedlem siden 1972.

Margareta Westman, f. 1936. Docent. Forestandare for Svenska
sprakndmndens sekretariat sedan 1985.

Gun Widmark £. 1920. Professor i nordiska sprak vid Géteborgs
universitet sedan 1970, i svenska vid Uppsala universitet 1973
1986.

Lena Wit f. 1936. Fil.mag. Forskningsassistent vid Svenska
spraknamnden sedan 1981.




. Arets nummer av Sprak i Norden inneholder hovedinnleggene fra
det 33 nordiske sprakmgtet 1 Jyvaskyla 1986: Esko Koivusalo: Nor-
mer for det offentliga talsprak . Jorn Lund: Sproget i radio og tv.
Kjell Venas: Dialekt os talemalsnormering i skulen, Gon Widmark:
Vaxelverkan mellan tal och skrift, Paavo Pulkkmen Wolmar
Schildt Kilpinen — ordskapare fran Jyvaskyla Dessuten skriver
_ Binar Lundeby om 'Nye ord 1 nordisk’, Ulf Teleman “Om grann-
spraksforstdelse. Hinder och moﬂxghetel og It Lund om Grann-
spraken, skolan och lararutbxldmngen Som vanlig inneholder skrif-
fet rapporter om spraksamarbeidet i Norden omtaler avany nordlsk
sprakhtteratur og lister over nye ordbgker. :

!

Usgiit av Nordzsk spraksek; etar zat

' SKRIFTER

Sprak i Norden — arsskrift. '
Bibliografi over leremidler til orannesplal\sunder\rlsnmgen i orunn~
_ skolen (1982 ny rev, utg. 1987) 71s ;
Sprakene I Norden (1983)  beskrivelser av samthce sprak i . Norden
bortsctt fra innvandrersprakene 170 s »
Barn i Norden (1984) - tekstantolom for arstrmn 3—6 1o unnskolen.
102 s ‘ .
Avt forsta varanc
ZAn tala 80)
_14d om hv nord1ske moter 01 bgr legges opp. 49 s
Staisnavn o naspnalnetsord (1987) -~ liste over navn pa stater,
_innbygpernayn og nas;onahtetsadjektw pa dansk nor sk svensk oo
finsk. 255 - . .

RAPPORTER

Nordterm - termmologlsk samalbeld 1 Norden ( 1979) 43 5
Intem_ordz rdbpker 1981) artlkier om ordboksarbeld og ovels—.
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