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Dialekt och skola. En orientering om
forhallanden i Sverige

Av Sven O. Hultgren

Det éar framfor allt tva tendenser som har préglat det senaste ar-
hundradets svenska sprakhistoria. Den ena av dessa ar skriftens allt
storre inverkan pa talet. Den andra &r dialekternas tillbakaglng
och framvéxten av ett mer eller mindre enhetligt rikstalsprék. Re-
dan mot slutet av 1600-talet torde det ha funnits ansatser till talat
svenskt rikssprék, dtminstone inom hégre samhillsklasser. Men
det var f6rst under mitten av 1800-talet, i samband med genom-
forandet av den allménna folkskolan, som detta mera systematiskt
borjade spridas och ldras ut till den svenska allmogen. Skolan har
hir spelat en mycket viktig roll. I en handledning i viltalighet och
deklamation fran 1820-talet sdgs foljande: "Huru nyttigt skulle det
di ej vara, om vid Akademierna, Gymnasierna och Skolorna,
deklamatoriska 6fningar anstélldes! Derigenom skulle Ungdomen
ldras — hvad man med skil borde kunna fordra af hvarje vl upp-
fostrad menniska — att ritt uttala orden, gifva hvarje bokstaf sitt
egentliga ljud, och &tminstone den fordel vinnas, att ett bittre
umgéngestal uppkomme, Provinsialdialekter bland folk af upp-
fostran smaningom forsvunno” (Tarschys 1955:221). Citatet anty-
der att den svenska skolan tidigt sett som sin uppgift att sprida ett
talat rikssprak — dvs. ett talsprdk som lag nira skriften och att mot-
arbeta provinsialismer. Den 6kade lds- och skrivkunnigheten och
den allt storre fortrogenheten med det skrivna ordet har successivt
medfort att skriften har kommit att f2 ett storre inflytande pa talet,
négot som ocksé har fatt till f6ljd att lokala uttalsvanor har blivit
allt mera uttunnade och undantringda. Forfattaren Birger Nor-
man (1976: 8-9) har i inledningen till sin diktsamling ”Utanikring”,
som bestar av dikter pa angermanlidndska, s& hir drastiskt men
triffsikert beskrivit skolans roll: “Det var 1800-talets overlagda
folkskolemord pa de lokala spréken, som degraderade dem till
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dialekter. Inte ortsbundna sprik, men avvikelser frin en bild-
ningsnorm. Och strax var de sociala virderingarna framme. I de
nya industrisamhiéllena blev avvikelserna inte bara avvikelser. De
blev komiska. Det ogrisgallrade och finkammade spréaket gav re-
lief at bondkomiken. Det lokala spraket blev en bondsk otymplig-
het, en komisk underhallning i godtemplarsalonger och folkets
hus; vid basarer, skolavshitningar och marknader.” Dialektalt tal
gav associationer till nagot komiskt eller allmént bondskt. I bérjan
av det hér seklet var det ocksd vanligt att bondkomiker reste om-
kring pa den svenska landsbygden och som extra attraktion presen-
terade de sig som "bygdemalstalare” (se t.ex. Jansson 1975). Detta
bl.a. har medverkat till att det blivit svért att utnyttja dialekter i
mera seriésa eller officiella sammanhang — t.ex. i skrift eller som
samtals- eller undervisningssprék inom skolan. Men skolan och
ldrarna ér inte den enda dialektupplosande faktorn. Det finns ock-
sa andra viktiga sociala krafter att rdkna med, t.ex. inflyttningen
till stdder och tétorter. Urbaniseringen har bl.a medfort att kontak-
ten mellan ménniskor med olika spréklig bakgrund har 6kat. Hér-
igenom har nya talsprdksformer uppstatt. Men varken skolan,
urbaniseringen, massmedierna eller de férbéttrade kommunika-
tionerna — bara for att ndmna nagra exempel pa faktorer som gans-
ka allmént brukar betraktas som dialektuppldsande —har dock helt
lyckats tringa undan de ortsbundna och regionala talspraksvanor-
na, dven om en sddan utveckling kanske &r pa god vig.

I dagens Sverige finns ett helt kontinuum av olika talspraksfor-
mer, frin dlderdomliga bygdemal, t.ex. dialekterna i 6vre Dalar-
na, pa Gotland och i Norrbotten, som skiljer sig frén riksnormen
bade i frdga om fonologi, morfologi, syntax och lexikon — till mera
utjimnade dialekter som avviker endast i friga om néigra enstaka
drag. Slutligen finns det ocksé ett flertal regionala eller provin-
siella talsprak, som skiljer sig frdn normen framfor allt nér det gal-
ler prosodin. Innan man borjar beskriva forhallandet skola-dialekt
ir det.darfor viktigt att man kan klargéra vad som menas bade med
dialekt och rikssprik, eftersom termerna inte &r helt oproblema-
tiska. S&vil bland lekmén som bland sprékforskare férekommer
ett flertal definitioner. Det 4r inte ovanligt att dialekt far beteckna
bade talsprék som avviker mycket starkt frdn 6vernormen och det
som skiljer sig fran denna endast i friga om nagra fa drag, t.ex.
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vissa uttal och en speciell intonation, nérmast svarande mot vad
som i engelsk litteratur betecknas som accent (se t.ex. Trudgill
1975:20). Det rader ocksé en viss osékerhet om hur termen riks-
sprak skall anvéndas nér det géller det talade riksspraket. Hur stor
variation skall man tillta for att fortfarande kalla det rikssprak?
Detta visar att termerna &r alltfor trubbiga instrument for att be-
skriva den geografiska variationen i det svenska spraksamhillet.
Vad som behovs ér en mera differentierad beskrivningsmodell som
gOr rittvisa at flera viktiga sidor i denna sprékliga variation. I en
analys av dialektférhallanden i Norrland presenterar Karl-Hampus
Dahlstedt (1978:51-52) en klassifikation av olika svenska sprak-
arter utifrdn lingvistiska och sociolingvistiska utgéngspunkter.
Dabhlstedt sitter upp en analysmodell i fyra steg med genuin dia-
lekt vid den ena ytterpolen och neutralt rikssprak vid den andra;
didremellan placerar han utjamnad dialekt och regionalt rikssprak.
Jag antar att en klassifikation i dessa fyra nivier fingar viktiga drag
i den dialektala variationen ocksa utanfér Norrland, dven om det
kan vara svart att etablera nigra fasta grinser mellan de olika
sprékarterna och ge dem négra entydiga lingvistiska definitioner.
Rikstaisprékets starka frammarsch och dess nira nog allenaré-
dande stéllning inom skola, teater och — under 1900-talet — eter-
medier har medfort att andra sprékarter, t.ex. dialekter, men ock-
sa sociolekter, a priori har kommit att uppfattas som “felaktiga”,
sprakformer som boér korrigeras nér de forekommer i klassrummet
eller som forl6jligas eller t.o.m. férorsakar tittarstormar nér de av
nyhetsuppldsare, programledare eller hallimén uttalas i radio eller
teve. Hér kan det manga glnger ricka med en latt dialektal farg-
ning, t.ex. ett skanskt bakre r i ett program som vénder sig till en
rikssvensk publik, for att folk ska bli upprorda. Rikstalspriket har
kommit att betraktas inte bara som en dvernorm, ett talsprak med
storre rdckvidd an de ortsbundna folkmélen och regionalspraken,
det har ocksa ofta tillskrivits positiva virden som “vackert”, ”bil-
dat”, ”fint” och "korrekt”. Dialekterna har da hamnat vid den ne-
gativa polen pé denna sociala virdeskala och forsetts med etiket-
ter som “fula”, “obildade”, “felaktiga” eller “vulgira”. Det ar riks-
spraket som é&r sjilva sprdket. I en radiopjis av Bjérn Runeborg
frén 1975, ”En bilforsiljare frin Gotland”, som ocksé har visats
som teveteater, kommer dessa sprakliga motséttningar till uttryck
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pa ett mycket tydligt sétt. Pjdsen handlar om en gotldndsk bilf6r-
siljare, som har ett grundmurat sjélvfértroende och en orubblig
tro pa sig sjalv som bilforsiljare, nar han kommer till sitt nya jobb i
Stockholm. Han férklarar bade {61 sin chef och for sina arbetskam-
rater att "Jag 4r faktiskt en jével pa att silje bilar, om jag fmr saje
det sjalv” (1975:167). Men han fér problem med sin gotlindska.
Hans arbetskamrat, som han ocksa delar lagenhet med, siger rkt
pa sak angiende den gotlindska dialekten. Han frafér chefens
asikt, att gotlanningen borde arbeta bort sin dialekt. Firman kan
inte acceptera att en bilférsiljare, som ska representera féretaget,
vara dess ansikte utat, har alltfér provinsiella talvanor. Gotlin-
ningen kénner sig sjélvfallet foroldimpad: "Naj, nu blir jag férban-
nad. Det &r ju mitt sprak. Jag kan vl inte 4ndre pa det? Det 4r ju
som att jag skulle saje ti di att du skulle prate gotldndske.” “Det
ar det ju inte”, replikerar hans kamrat. ”Jag pratar det sprak man
ska prata” (1975:171). I denna replikvéxling visar Runeborg, som
sjdlv hirstammar frdn Gotland, styrkeférhéllandet mellan det
provinsiella, det avvikande, och det riksgiltiga, det férment kor-
rekta och neutrala. Den som kommer fran Stockholms- eller M-
lartrakten utgir frén att han “pratar det sprak man ska prata”,
och han har inga méjligheter att séitta sigin i de svarigheter och den
féorédmjukelse som det kan innebdra for en dialekttalande person
att tvingas byta sprak. Larare fran Mellansverige med medelklass-
bakgrund har méanga génger upptritt som gotldnningens arbets-
kamrat i sina kontakter med dialekter.

De svenska skolmyndigheterna har visat ett ndrmast kompakt
ointresse for de geografiska variationerna i skolbarnens talsprak.
Som jag tidigare har framhallit har skolan tidigt sett som sin upp-
gift att férmedla ett mer eller mindre enhetligt rikstalsprak, nagot
som fatt till f61jd att man visat en brist pa respekt for lokala sprék-
former. Karl-Hampus Dahlstedt (1979:39-40) anvénder ord som
”aningsléshet” och ”nonchalans” for att beskriva skolans instéll-
ning. Han forklarar denna instéllning pa foljande sitt: ”Pa grund-
valen av det etablerade samhillets nationalistiska och konformis-
tiska varderingar uppfattades det som sjélvklart att skolan — s&vil
den allménna folkskolan som lardomsskolan — skulle ensidigt fram-
ja fardigheter i och kunskaper om ett sa vitt mojligt enhetligt hog-
sprak.” I samma artikel frdn 1979 sammanfattar Dahlstedt sin
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uppfattning om hur den svenska skolan bor forhélla sig till dialek-
ter. Dahlstedt sitter det dialekttalande barnet i centrum utan att
for den skull forneka nodvindigheten av ett hogsprak: skolan
maéste ocksa forbereda f6r ett uppbrott frén dialektmiljon och till-
handahalla ett standardsprak. Han poingterar dock (1979:53) att
det inte finns "négon motsittning mellan en generds hallning gent-
emot dialekterna och en mélmedveten trianing i standardspréket.”

Lararna har ofta uppfattat sig som Svervakare av den sprékliga
ordningen inom skolan. De vill motverka anarki och sprakligt f6r-
fall — dvs. se till att eleverna inte anvénder ett sprak som avviker
frén vad ldrarna uppfattar som den offentliga normen. Lararna
har ofta uttryckt asikter till forman for riksspraket. En korrigeran-
de attityd tycks ocksa vara intimt férbunden med sjélva lirarrollen.
Hos Lars Levander (1921:140) finns ett exempel fran 6vre Dalarna
fran borjan av seklet som visar denna lararattityd: ”Jag erinrar
mig t.ex. en drevordig larare i ett av Sveriges egendomligaste dia-
lektomraden, som stod till den grad hitsk gentemot sitt och bar-
nens gemensamma modersmal, att han {6rbj6d barnen att ens un-
der rasterna mellan skoltimmarna tala annat 4n ’svenska’ — ett for-
bud, som sldende paminner om det i dldre tiders larda skolor gél-
lande tvénget for eleverna att fiven i sina privata samtal tala latin.”
Liknande rapporter finns ocksa frdn andra trakter i Sverige. Frin
skolhdll har man inte velat inse att dven en mild form av spraklig
korrigering frin ldraren kan kénnas forédmjukande for eleven,
och den kan verka hdmmande och pé sikt undergriva barnens
sprakliga sjalvfortroende. I extrema fall kan den ocksa resultera i
att barnen vinder sig mot och tar avstand fran den egna familjen,
som talar ett s bristfalligt sprak att det inte duger i klassrummet.
Aven sprakforskarna — bade dialektologer och andra — har linge
avstatt fran ett mera systematiskt studium av svenska dialekter
fran spraksociologiska, pedagogiska eller psykologiska utgings-
punkter, t.ex. att belysa de problem som det innebér for ett dia-
lekttalande barn att borja skolan eller att analysera de problem
som det innebér f6r ménga ldrare, inte minst dé inflyttade som kan
ha betydande svarigheter att forsta det lokala mélet, att undervisa
i dialektbygder. Dialektologen har ju av tradition framfor allt in-
tresserat sig for den &ldre generationens sprak: de diakroniska
aspekterna har hittills statt i centrum for forskningen. Liget har
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emellertid f6rdndrats i och med att spraksociologin har kommit till.
Det dr nu ocksa andra aspekter av problemet dialekt-skola som till-
drar sig forskarnas intresse.

En undersokning som genomfordes fore den egentliga sprak-
sociologins genombrott 4r Tore Osterbergs Pitedundersokning
(1961). Detta forsok, som i Sverige lange var féga uppmirksam-
mat, ir ett pionjirarbete inom svensk modersmalspedagogik. Av-
handlingen &r numera kind och citerad 14ngt utanfér Sveriges gran-
ser. Osterberg lit en grupp nyborjare i Pited lira sig ldsa med en
lasebok skriven pé& barnens egen dialekt. En annan grupp, som
fungerade som kontrollgrupp, lirde sig 14sa p4 konventionellt vis,
dvs. med texter pd riksspriket. Efter tio veckor testades bada
grupperna pa resp. sprak. Dialektgruppen klarade denna inled-
ningsfas bittre 4n jamforelsegruppen. Forsoksgruppen liste sina
dialekttexter fortare och sikrare &n kontrollgruppen léste texter-
na pa riksspraket. Darefter overgick forsoksgruppen till texter pa
riksspraket, och bada grupperna undervisades nu pa detta sprak.
Denna period omfattade 25 veckor. Nir grupperna efter periodens
slut testades visade det sig att férs6ksgruppen — den som fatt borja
skolan pa dialekt — ocksé klarade riksspréket béttre &n kontroli-
gruppen; bl.a. liste barnen snabbare och forstod béttre vad de ha-
de last. Resultatet visade klart att dialektmetoden var 6verligsen:
att borja pa dialekt innebar saledes fordelar ocksa vid dvergangen
till riksspraket. Osterberg (1961:90) #r dock inte beredd att pa
basis av detta mycket 6vertygande resultat rekommendera dialekt-
metoden: "we would hesitate to recommmend the method of dialect-
reading.” Man kan naturligtvis spekulera 6ver varfor Osterberg
ar tveksam pa denna punkt, men jag tror att Kjell Venas’ forklaring
(1979:148) &r rimlig med tanke pa de svenska skolmyndigheternas
allménna ointresse for och bristande engagemang i dialektfragor.
Vends menar att det helt enkelt inte var skolpolitiskt m6jligt att dra
ut konsekvenserna av resultatet. Jag tror att man pa liknande sétt
kan forklara varfor undersdkningen har blivit sa lite uppmark-
sammad: resultatet stimmer déligt med traditionen i den svenska
skolan. Enligt denna tradition &r det inte ovanligt att dialekten
uppfattas som ett problem. Detta 4r kanske inte sa mérkligt i en
skola dér riksspraket dr normen och dér dialektalt tal betraktas som
en avvikelse frdn denna norm — nagot onormalit, som utgdr ett
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hinder pa vdgen mot riksspraket. En sddan debatt blossade upp i
Mora i 6vre Dalarna i borjan av 1970-talet (Holmgvist 1972,
Hultgren 1983). Det var en del lirare som anség att barn som talar
dialekt klarar sig sdmre i skolan &n de som kommer fran icke-
dialekttalande hem; de far st6rre svarigheterisvenska én andraoch
far sdmre betyg. Den hir debatten utgér en viktig bakgrund till
min egen forskning om dialekt och standardsprék i 6vre Dalarna
(Berglund & Hultgren 1977, Hultgren 1983). Men jag ville inte be-
grénsa forskningen till att gélla enbart skolan utan ocksi stude-
ra dialektforhéllanden utanfor skolan f6r att fa en helhetsbild av
sprakmiljon. Syftet var att kartldgga dialektens resp. standard-
sprakets fordelning pa olika sociala situationer och att blottligga
de sprakliga normer och attityder som finns inom omradet. Dess-
utom var jag sjélvfallet intresserad av relationerna mellan dialekt
och standardsprak i skolans vérld: de dialekttalande elevernas
eventuella skolproblem och ldrarnas attityder till dialekter och
dialektbruk. Undersdkningen, som &r av enkéttyp, har utforts i
Mora, Malung och Alvdalen. Mina informantgrupper #r hogsta-
dieelever, deras fordldrar, hogstadieldrare i svenska och 14g- och
mellanstadieldrare. '

Jag ska hir kort presentera nagra viktiga inslag i sprakmiljon i
6vre Dalarna. Jag 4r sjilv frdn Malung och 4r uppviaxt med det
lokala mélet. En stor del av den inf6dda befolkningen i 6vre Da-
larnas yttre bygder talar bade den lokala dialekten och standard-
svenska, och man véxlar medvetet mellan dessa béda sprakarter
beroende pa vern man samtalar med. Bygdemalet anvands néstan
uteslutande inom den lokala gruppen, t.ex. inom familjen och slak-
ten och bland vinner och grannar. I kontakter med personer som
inte hirstammar fran orten eller som ir nyinflyttade 6vergir man
automatiskt till standardspréket eller svenska som man kort och
gott kallar det. Det egna lokala mélet uppfattas alltsa inte som
svenska, men folk ir noga med att framhalla att de behirskar ba-
de sin dialekt och svenska. De som hérstammar fr&n dessa trakter
ar alltsa tvasprékiga eller bidialektala och 6vre Dalarna &r en ut-
praglat diglossisk bygd (se Fishman 1971). Ocksa barn och ung-
domar, som talar en mera utjimnad dialekt, har ambitioner att i
sitt sprakbruk halla isdr dialekt och standardsprak. Och bygdens
dialekt 4r ett levande talsprak ocksa f6r ménga yngre som bor ute
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i byar och ytteromraden. Inom centrumomradet 4r det lokala ma-
let pa klar tillbakagang. Fér dem som 4r uppvéxta med ortens dia-
lekt fungerar den som ett identifikationsméarke och en symbol f6r
sammanhéllningen inom den lokala gruppen. En viktig spraksocial
regel inom omradet &r att dialekttalande sinsemellan bor hélla sig
till det lokala malet. Det rider alltsa f6r dem som talar dialekt inget
fritt eller godtyckligt val mellan sprakarterna, utan denna kodvix-
ling ar klart socialt reglerad. Om nagon avstar fran att anviinda
det lokala mélet i samtal med nadgon som kommer fran bygden, blir
detta ofta uppfattat som att han vill fjirma sig frdn den lokala
gruppen eller férneka sitt dialektala ursprung. En person som jag
kénner tilltalade en ortsbo pa dialekt men fick svar pé svenska och
han har sagt mig att det kindes som om han hade fatt en 6rfil.

Nir det giller forhéllandet mellan dialekt och standardsprak
inom skolan kan vi forst och framfor allt konstatera att skolan till-
hor rikssprakets domén. Det ir standardsvenska som dr det vanliga
undervisningsspraket, och de flesta elever anvinder detta sprak i
muntlig framstéllning eller nér de talar med lararen. Nagra ldrare
har sérskilt podngterat, att de dialekttalande barnen anvinder det
lokala malet nér de talar med varandra, men att de Svergar till
svenska nir de vinder sig till hela klassen eller till liraren. En del
larare ogillar ocksa att bli tilltalade pa dialekt, och de ber eleven
tala svenska istéllet. Den lokala dialekten tycks alltsa inte ha na-
gon naturlig hemortsratt i lektionssammanhang.

Fran boérjan var mitt intresse nér det géller dialekt och skola de
dialekttalande barnens eventuella skolsvérigheter, men allt efter
som arbetet har fortskridit har l4rarna ailt mera hamnat i fokus.
Det finns nu ocksd en rik internationell forskning néir det géller
ldrarnas sprakliga attityder och deras forvéntningar pa barnen.
Lirarna i min undersdkning har ftt besvara ett antal fragor som
giéller deras uppfattning om dialekttalande elevers skolprestatio-
ner och synen pa dialekten som en sprékbarridr. I genomgangen av
lararsvaren har jag funnit dterkommande skillnader mellan olika
undergrupper inom materialet. Man kan dérfér misstdnka att det
finns bakomliggande faktorer som har medverkat till dessa skillna-
der. Det finns en del resultat som antyder att ldrarnas personliga
nirhet eller distans till den lokala befolkningen och dess sprakvanor
har betydelse for deras syn pa dialekten som ett sprakligt handi-
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kapp. De ldrare som 4r inflyttade till omradet anser i betydligt stor-
re utstrickning &n dvriga att elever som talar dialekt har sdmre
aktiva sprakfirdigheter i svenska én de som inte talar dialekt. Det
ir betydligt fler bland dem som sjilva inte talar dialekt som tror att
dialekttalande barn klarar sig simre i skolan. Och de lirare som
haft de st6rsta problemen att forsti det lokala mélet 4r mest Gver-
tygade om att det kan skapa problem i skolan. Att ldrare uppfat-
tar de dialekttalande som ”simre” 4n andra kan tydligen samman-
hinga med att de inte forstar traktens dialekt sa bra. Det finns ock-
sa ett tydligt samband mellan ldrarnas umginge och deras omdo-
men om dialekttalande elever. De lirare som haft minst kontakter
med personer pa orten dr mest benégna att uppfatta dialekten som
ett sprakligt hinder. Att de larare som inte umgéas med personer
som talar dialekt dnd& uppfattar dialekttalande barn som “sémre”
kan bero pa att de har sa fa kontakter med mélet och med dem som
talar det. Man kan dérf6r misstdnka att det mera &r deras fordomar
an deras verkliga insikter som kommer till uttryck, nir de pastar
att barn som talar dialekt har sdmre aktiva sprakfirdigheter i sven-
ska dn andra. Det finns ocksa en benigenhet hos en del ldrare att
filla omdémen om dialekttalande elever som uppenbarligen inte
ar grundade i deras kontakter med dialekttalande elever i klass-
rummet. De péstar i en friga att de aldrig haft nagra elever som
talar dialekt och i en annan att dialekten kan utgora ett hinder.
De tycks a priori anta att en dialekt dr ndgot som kan valla problem.
Eftersom ldraren sillan moter eleven i hans dialektala sprakdrékt,
dr det heller inte otdnkbart att en elev som liraren vill beteckna
som ickedialekttalande eller standardtalande sjilv.uppfattar sig
som (ocksd) dialekttalande. Négra lirare vittnar mycket riktigt om
att de har svért att veta vilka elever i klassen som talar dialekt. De
torde siledes ha begrinsade méjligheter att bedéma det sprak som
eleven talar utanfor skolan. En misstanke som hir infinner sig &r
att en del av de elever som av lérarna uppfattas som, och ocksa &r,
dialekttalande har klassats sd dédrfoér att de i ndgot avseende &r
svagpresterande i skoldmnet svenska, medan de hogpresteranade
dialekttalande klassats som svensktalande. Lirarna har i sin be-
domning skurit av sambandet mellan dialekt och god prestation
men behéller sambandet mellan dialekt och délig prestation. Fel-
kategoriseringarna behdver inte vara manga men 4r de systema-
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tiska kan de @nd4 firga lirarnas bild av de dialekttalande. Prob-
lemet skulle alltsé inte vara att elever talar dialekt utan att somliga
inte talar svenska s& bra.

Det gar dérfor inte att siga nagot entydigt om de dialekttalande
elevernas skolprestationer utifrdn de uppgifter som lararna har
ldmnat. Detta maste man hélla i minnet nir man pé basis av ldrar-
enkiten bedémer forhillandet mellan elevernas dialektbakgrund
och deras skolprestationer. Eftersom ldraren med nédvéndighet ar
”part i malet”, fir man i den hér typen av sprikpedagogisk forsk-
ning inte uppfatta hans omdomen som objektivt sanna. I det fort-
satta studiet av skola och dialekt 4r det dérfor viktigt att granska
de sprakliga attityder som kommer till uttryck, eftersom dessa kan
bli ett allvarligare hinder pa vigen mot ett tillstand av spraklig av-
spanning i skolan, dn det rent lingvistiska avstdndet mellan dialekt
och standardsprak.
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