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Frihed for Tor?
Skgnlitteratur og sprogrggt i Island

Af Jonas Kristjdnsson

«Skald eru hofundar allrar rynni eda malsgreinar sem smidir
[smida] eda 10gmenn laga,» hedder det i Den farste grammatis-
ke athandling i Snorres Edda — hvilket méske kunne oversat-
tes: «Digtere er ophavsmend til al talekunst eller udtryksmade
som héndvarkere. til hindvarket eller de lovkyndige il love-
ne.» P3 passende méde kalder Egill Skallagrimsson sit digt
«mardar timbur mali laufgad» - digtningens tgmmer prydet
med talens 1gv, og han oplyser at han baeresr det ud af «ordhof»,
ud af ordenes helligdom.

I nutidssproget har ordet «ryni» @ndret sin betydning lidt:
«kritik» stdr det ganske simpelt i ordbogen. Og i overensstem-
melse hermed kan man ogsé sige at digtermnes opgave er noget
anderledes end den var i den farste grammatikers tid. Det er
-ganske vist ikke noget nyt at digterne prgver at- gennemskue
deres samtid og kritiserer hvad de finder fordgmmeligt. Men de
har ikke altid vaeret lige s oprgrske som de er i nutiden.

Kraftig samfundskritisk litteratur opstod med realismen i
Europa i sidste del af 1800-tallet. En af bevagelsens indflydel-
sesrigeste forkeempere i Norden var Georg Brandes, som for-
langte at forfatterne skulle kritisere kulturen og samfundet og
«s®tte problemer under debat.» Og realismens gerende kritik
indenfor litteraturen har holdt sig helt indtil vore dage.

Med nutidens teknik i samfaerdsel og telekommunikation er
verdeén skrumpet sammen. Digtere og forfattere fra fjerne lande
har kendskab til hinanden, deler deres idealer og stir sammen i
forsvar og offensiv. Frihed, lighed og broderskab forkyndes
med kraftige trompeter, og alle er ivrige efter at redde alver-
dens askepotter. Men den gode kommunikation bevirker ogsé
at vi bedre end fgr kan konstatere hvor langsomt det gér fremad
i denne verden. En stor del af menneskeheden plages af fattig-
dom, sult og tyranni. De som ikke sulter ihjel bliver skudt ned
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eller spraengt i luften. Tyranner og slagtere hersker over maegti-
ge stater. De kappes om at myrde og fengsle deres modstande-
re og lukke munden pé balstyrige forfattere. Det frie ord skal
legges i leenker. Forfattere af alle slags har aldrig fgrt en mere
besverlig kamp for friheden - deres egen og andres frihed - end
i vore dage. De forlanger frihed til at sige hvad de gnsker, og til
at bruge de ord som de mener er de mest effektive for at vinde
sejr. Og hvis forfatterne er digtere eller kunstnere da forlanger
de ogsé at métte bruge de ord som de péstir er ngdvendige for
deres kunst. Men da kommer de ikke alene i kast med de onde
tyranner men ogsd med andre modstandere som ganske vist er
mindre farlige men som alligevel gnsker at beordre og forbyde.
Da kommer lovenes vogtere, ogsd i de sékaldte frie demokrati-
er, og meddeler forfatterne at deres ord er i strid med lov og ret.
Da kommer moralens vogtere og meddeler forfatterne at de
bryder imod anstzndigheden. Og da kommer sprogets vogtere
og meddeler at deres tale bryder imod de rigtige sprogregler, at
de bgr skrive som de gamle gjorde. Islandske forfattere bliver
henvist til Halldor Laxness som forbillede. Skriver han da ikke
som de gamle sagaers forfattere? Han skrev jo sin roman Ger-
pla helt igennem pé det gamle sprog - og fik Nobelprisen som
belgnning. Prgv at traede i hans fodspor!

Her har vi altsd et af litteraturens og kunstens mange proble-
mer: Hvilke regler er gode og hvilke regler er dérlige? Hvor
skal vi trekke demarkationslinjen? Det ggr ikke sagen bedre at
reglerne @ndres hele tiden. Det som regnedes for at vare usz-
deligt og som ikke métte siges pa scenen i gér - det far alle lov
til at hgre i dag. Det som blev strengt forbudt at vise pé det hvi-
de lerred for nogle &r siden fir endog bgrnene lov til at glo pd i
dag, selv om det pro forma er forbudt under 16 ar. Teatret og
filmene bliver «sterkere - og sterkere - og staerkere,» lige som
teenderne nér de bliver bgrstet med Colgate fluor tandpasta. Og
alt hvad Halld6r Laxness skriver bliver med det samme fuld-
gyldigt islandsk selvom man har regnet det for dansk «gennem
tiden.» Det sidste udtryk, «gennem tiden» - eller pd islandsk
gegnum tidina er netop en af de danske gloser som man lenge
har forsggt at udrydde men som er blevet sanktioneret ved at
Halldér Laxness brugte det i titelen til en af sine bgger.

99



Den islandske sprogrensning eller sprogrggt i senere tider
begyndte med romantikken i fgrste del af 1800-tallet. En af de
vigtigste ophavsmand var den danske sprogforsker Rasmus
Christian Rask, som i sin barndom havde lert islandsk af sig
selv og som skattede det mest af alle de mange sprog som han
leerte senere i livet. I drene 1813-1815 opholdt han sig pa Island
hvor han stiftede venskab med forskellige embedsmand og
kulturpersoner og ogsd med almuefolk. Rask lagde stor vegt pd
at det islandske folk skulle bevare forbindelsen med det gamle
sprog og litteratur. Han var hovedmanden bag oprettelsen af
Det islandske Litteraturselskab (Hid islenska bokenntafélag) i
1816. Selskabets mals®tning skulle vaere «at vedligeholde det
islandske sprog og litteratur og dermed folkets uddannelse og
xre» eller, som det stér 1 den islandske tekst, «ad viShalda hin-
ni islensku tungu og boékaskrift og flar med menntun og heidri
flj6Barinnar.» De vigtigste forkempere for sprogregten var
ellers forskellige laerere ved den islandske latinskole pa Bessa-
stadir og senere i Reykjavik, iser Sveinbjorn Egilsson. Svein-
bjomn er igvrigt mest kendt for sine fremragende oversattelser
af Homer og for sin monumentale ordbog over det gamle nor-
diske digtersprog, Lexicon Poeticum antique lingue septentrio-
nalis. 1 fortseettelsen kom sd de forskellige elever som blev
udannet i latinskolen og som blev fgrende i den islandske spro-
grensning i 1800-tallet og helt ind i 1900-tallet. P4 Island naev-
ner man ofte de sdkaldte «Fj6lnismenn», de fire islandske stu-
denter i Kgbenhavn som udgav tidsskriftet Fjélnir, iser digte-
ren Jonas Hallgrimsson og sprogforskeren Konrdd Gislason,
som senere blev professor i islandsk ved universitetet i Kgben-
havn.

Den sproglige purisme fik si steerk medbgr fordi den gik
hand i hind med kampen for hjemmestyre - og senere for den
fulde suverznitet som blev opndet ved slutningen af fgrste
verdenskrig 1 1918. Den islandske anfgrer i frihedskampen,
Jon Sigurdsson, byggede sine krav pad gamle traktater mellem
Island og de fremmede kongemagter. P4 samme méde sprang
Sveinbjorn Egilsson og Konrad Gislason tilbage til oldtids-
sproget og byggede deres skriftsprog pd de gamle sagaer og
eddadigtene. Sprogrggten blev en del af landets kamp for
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selvstendighed; den smeltede sammen med den nationale
folelse. Den blev en slags naturlov som ingen kunne rokke
ved, eller méske snarere en trossztning som alle islendinge
métte bekende.

Fglgelig betgd sprogrggten delvis en stagnation og konser-
vatisme. Det blev forbudt at sige eller skrive noget som ikke
fandtes i de gamle skrifter. Enkelte gange kunne der herske
tvivl om det rigtige fundament, for eksempel hvis man havde
lyst til at benytte et ord som ikke kunne opspores i det gamle
skriftsprog - og heller ikke i dansk. Sidanne ord kunne bruges i
ngdstilfelde.

Et godt eksempel pd den strenge sprogpurisme er Dénsk
ordabok med islenzkum pydingum - Dansk ordbog med island-
ske oversattelser, af Konrd® Gislason, udgivet i 1851. I denne
bog blev intet ord oversat fra nutidsdansken hvis ikke et tilsva-
rende ord kunne findes i oldsproget, hvilket kunne vere for-
bundet med vanskelighed. Ellers blev indholdet i de danske ord
forklaret ved lengere omskrivninger. I enkelte ngdstilfeelde
blev de yngre - og felgelig ugnskelige islandske ord indsat men
trykt med meget smé typer. Dette fandt nu sted i forrige drhun-
drede da man blev plaget af den danske indflydelse. Men, som
min freende Gretter Asmundssgn sagde: «det er et gammelt ord
at ngd leges bedst ved en ny og stgrre.» Nu fér engelsk skylden
for alt - ogsé for de gode gamle danismer, der jo som regel let
kan oversattes til engelsk.

Sprogrggten skabte den skgnne, men hemmede stil som en
islandsk humorist i nutiden kaldte «timeo-danaos-stil». Hen-
tydningen til Aneiden kan synes tvivlsom, men stilens definiti-
on er helt klar: Hvis du ikke kan sige det du gnsker undtagen pé
dansk, s bgr du hellere tie stille. Denne danskfrygtende stils
overmester i nutiden var professor J6n Helgason i Kgbenhavn,
en hgjt agtet og popular forfatter og digter, som havde mange
trosfzller og disciple.

Jeg n®vnte «den skgnne stil» som sprogrggten havde skabt.
Men skgnhed er et relativt udtryk, ogsd nir man taler om tun-
gemdl. Vi islendinge er opdraget i den tro at Jonas Hallgrims-
son skrev og digtede pd det skgnneste islandsk vi kender. Men
. hvis vi aldrig havde fiet sprogrensningen, si ville vi méaske

101



have fundet at det danskblandede sprog som hans foregangere
brugte var ligesa skgnt.

Men grunden til at vi er s& begejstrede for «sproget fra Bes-
sastadir,» som det gerne kaldes, er ikke bare den at det havde
nationalismens medvind og slog igennem. Grunden er ogsi den
at disse forfattere hentede deres forbilleder fra oldtidens mes-
tervaerker. Eddadigtenes og sagaernes sprog mi forekomme os
smukt fordi vi ikke kender noget ®ldre og fordi disse varker
anerkendes som verdenslitteratur. Stilistikere prgver ogsé at
pavise visse kneb som de gamle havde i deres magt og som
beviser deres sproglige udmarkelse, ligesom litteraturforskere
ved deres lerdom forstér at fremvise de kunstneriske fif som
pryder disse klassiske forbilleder.

Sprogragten og purismen er en hamning for digteren og
forfatteren. Han gnsker at kunne sige alt hvad han finder pas-
sende - og ggre det pi den made som det behager ham. Han
gnsker at tale med en rgst som andre gider hgre pd. Og han gns-
ker at bruge de ord og vendinger som han anser ngdvendige for
sin kunst.

Men purismen kan ogséd vare en lgftestang for forfatteren.
Gennem den kommer han i fellesskab med sit lands stgrste for-
fattere i oldtiden og senere tider. Han bidrager til bevarelsen af
sprogets sammenhang, si fremtidens bgrmn i Island endnu et
stykke tid kan hgre pd sagaemes opl®sning i radioen uden for-
klaringer eller oversattelse til et nyt sprog. Han laerer sin pro-
fession ved at tilpasse sin tale til modersmaélets regler, i stedet
for at lade munden lgbe 1gbsk med tgjleslgs lyst til noget nyt.

Uden tvivl vil mangen en islandsk forfatter synes som om
han er trukket imellem to poler. P4 den ene side forlanger han
fuld ytringsfrihed, gnsker at bryde alle lenker og nedhugge de
gamle baremaster. Men p4 den anden side elsker han sit folk
og sin litteratur, han ser med beundring og agtelse pa de gamle
mesterveerker og har i grunden ingen lyst til at forderve sit
modersmél. Eksempler pa denne tovtreekning fra to sider finder
vi hos Islands mest bergmte forfatter i nutiden.

I 1939 skrev Halld6r Laxness i tidsskriftet Timarit Mdls og
menningar et lille indleg med overskriften Il danska, «Darligt
dansk.» I denne lille artikel trykker forfatteren hvad han kalder
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«nogle prgver pd dansk -vrgvl» - nokkur “synishorn af
donskuprugli som han har lagt mearke til i aviserne i Reykjavik
i de sidste dage: finna 4t tr einhverju - d.v.s. «finde ud af
noget;» ekki nég med fla> - «ikke nok med det;» sld einhverju
fostu - «sla noget fast;» ganga it frd einhverju - «gi ud fra
noget;» ganga inn d eitthvas - «gd ind pa noget,» o.s.v. L alt fyl-
der prgverne omtrent en side i tidsskriftet. Men senere blev den
samme kritik drejet i mod Halldér Laxness selv og han blev
beskyldt for at bruge alskens sprogbommerter, som for eksem-
pel Amrika (i stedet for Amerika); spdsséra (dansk «spadsere»);
sosum (dansk «sdsom») og en masse andre lignende udtryk.
Kritiken havde en del pé sig, og forfatteren blev da ogsa rigtig
sur og skrev en harmdirrende artikel til sit forsvar. Nu havde
piben fiet en anden lyd og Laxness hevder forfatterens frihed
til at bruge alle de ord som han har behov for. (Timarit Mdls og
menningar 1941, s. 109-130.) Forfatteren siger blandt andet:

«Det vigtige er fglgende: i forfatterens gjne findes der ingen
sprogbommerter andre end de som passer dérligt i en bestemt
sammenhang - og det er overhovedet umuligt at blive en for-
fatter indtil man er vokset fra den idé at der eksisterer nogen
sprogbommerter. (Jeg oversatter her originalens ordskripi som
»sprogbommert.») Intet ord er en bommert hvis det stir p4 det
rigtige sted. Der findes kun forfattere som ikke alle er lige hel-
dige i deres ordvalg. Hvis et ord i et digtervaerk indebaerer den
rigtige farve som behgves for at fuldbyrde stemningen i en s&t-
ning, - hvis dette er det eneste ord som magter at give paragra-
fen denne stemning hundrede procent, s er dette det rigtige ord
selvom det hedder «tildragelsi», «pipi» eller «<bumbulpe» som
Pérbergur Pérarson bruger pa bestemte steder. Dette betyder
ikke at et sidant ord hgrer hjemme i det almindelige sprog, det
meddeler méske et eneste sted, eller nogle bestemte steder i en
bog, ngjagtig hvad det bgr meddele og som intet andet ord er i
stand til at meddele pé dette sted. Saledes findes der ord i bgger
som kun passer pé ét sted, i én sammenh&ng, men senere ingen
andre steder.»

Det som jeg nu har citeret kan regnes for at vare et af den sto-
re forfatters mange programmer, og jeg mener at han har fulgt
dette program i sine varker efter behov. Men jeg mener ogsa at
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han i forskellige interviewer har fremsat et andet program der
ikke er mindre fremtreedende i hans forfatterskab. Samtidig med
at Laxness er en dristig og original fornyer af det islandske sprog
sé& kan man tillige sige at han er et slags sprogforsker, en «filolo-
gos» som grakerne kaldte det, sprogets ven og bevogter. Som
ung mand spurgte han en gang fgrnavnte professor Jon Helga-
son hvordan han skulle bare sig ad med at lzre det islandske
sprog. «Du skal lase to bgger,» svarede J6n, «du skal lase
Homiliebogen og Konrdd Gislasons ordbog.» I forfatterens var-
ker kan man utvivisomt marke at han grundigt har studeret disse
to bgger - for ikke at glemme andre gamle skrifter som Alexan-
ders saga og Marfu saga. Og det er ogsd let at konstatere at han,
inden han skrev sin Gerpla, grundigt har studeret Johan Fritzners
«Ordbog over det gamle norske sprog.» Man kan sige at Halld6r
Laxness i sine skrifter har bygget en bro mellem oldsproget og
nutidsislandsk. Nér han optager et ord eller en vending fra saga-
erne bliver det med det samme levende nutidssprog, og enkelte
af disse udtryk er giet videre over til talesproget.

Men hvad ggr si de yngre islandske forfattere, gér de tilba-
ge gennem tiden over denne bro som «Nobeldigteren», som vi
plejer at kalde Halld6r Laxness, har bygget for dem? @nsker de
at bevare sprogets «renhed» og litteraturens sammenhang,
eller vil de helst vaere fii for al denne «forbandede sprogvarns-
hysteri» som en islandsk journalist kaldte det? Da vi som sidder
i Islensk mélnefnd fik vide om det planlagte tema for nordisk
sprogmgde 1 ir, gik det op for os at vi i grunden ikke vidste ret
meget om de unge forfatteres forhold til islandsk sprogrggt og
sprogpolitik. For at f lidt klarhed i den sag holdt vi et lille
mgde med forfattere og andre interesserede. Med bankende
hjerte mgdte vi op i Nordens hus, ®ngstelige for at den sterke
jettebanker Tors efterfglgere ville sld os Lokelignende urtids-
vaesener sgnder og sammen. Men vores bekymringer var uden
grund. De unge forfattere viste sig at vare yderst medggrlige.
Ingen klagede over at det islandske sprog var gammeldags og
ubrugeligt, spgrgsmaélet gjaldt bare hvordan man bedst kunne
vaerme om det og samtidig fornye det efter nutidens krav og
behov, fgrst og fremmest gennem dannelsen af nye ord og
udtryk lavet efter sprogets gamle regler.
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Da de unge forfattere p4 mgdet viste sig at vaere si hgflige
og medggrlige, tillod jeg mig at klappe de vordende bergmthe-
der faderligt pd skulderen og give dem nogle gode rid, med
tanke pd aneckdoten om Jon Helgason og Halld6r Laxness. Jeg
skal nu afslutte mit lille indleg her i dag ved at citere mine
anbefalinger til mine unge landsmznd:

Du skal begynde med at leere islandsk s& godt du kan, sagde
jeg. Du skal lzre sprogets regler som de lerde har beskrevet -
de rigtige grammatiske bgjninger og syntaktiske konstruktio-
ner. Du skal lytte til de gamle mennesker som taler sagaernes
sprog og prgve at efterligne deres udtryksméide. Du skal l=re
dit modersmal gennem at lzse de bgger som dit folk har omfat-
tet med sin kerlighed. Du skal lese Njila og Laxd=la, Ver-
dens lys og Islandsklokken, alt hvad du synes er skgnt og mor-
somt.

Nér du har bygget grunden kan du begynde at opfgre dine
egne bygninger. Du bgr vere dristig men dog forsigtig i dine
nydannelser. Den sékaldte originalitet vil komme af sig selv
efter behov. Og du skal legge dine lod i vagtskilen for at
bevare sammenh#ngen i det islandske sprog og litteratur. Du
bgr skrive sledes at dine bgrebgrn kan lase og forstd dine
bgger.
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