Sprog i Norden

Titel: Den finska litteraturen i Sverige — sprakvard och status Spr é k |

Forfatter: Satu M. Grondahl N O rde n

Kilde: Sprog i Norden, 1996, s. 73-89 L 19%

ETARIATS SKRIFTER

URL: http://ojs.statsbiblioteket.dk/index.php/sin/issue/archive

uaplIo
! OJng

© Nordisk spraksekretariat

Betingelser for brug af denne artikel
Denne artikel er omfattet af ophavsretsloven, og der ma citeres fra den. Falgende betingelser skal dog vere opfyldt:

o Citatet skal veere i overensstemmelse med ,,god skik*
e Der makun citeres ,,i det omfang, som betinges af formalet“

e Ophavsmanden til teksten skal krediteres, og kilden skal angives, jf. ovenstéende bibliografiske oplysninger.

Sggbarhed

Artiklerne i de eldre numre af Sprog i Norden (1970-2004) er skannet og OCR-behandlet. OCR star for ’optical
character recognition’ og kan ved tegngenkendelse konvertere et billede til tekst. Dermed kan man sgge i teksten.
Imidlertid kan der opsta fejl i tegngenkendelsen, og nar man sgger pa fx navne, skal man vere forberedt pa at segningen
ikke er 100 % pélidelig.




Den finska litteraturen i Sverige — sprkvérd
och status

Av Satu M. Grondahl

1 allmédnhet anser man inte idag att skonlitteraturen ingdr i
sprakvardens sfir. I beskrivningarna av den finska, eller for den
delen sverigefinska sprdkvérdens uppgifter (Moisander 1980,
Gronros 1981, Riikkdld 1995), uteldmnas skonlitteraturen och
forfattare som mélgrupp. I en artikel som behandlar de olika
mélgrupperna for den finska sprikvarden namner Esko Koivu-
salo (1980:33) uttryckligen forfattare som en kategori sprak-
brukare som faller utanfor sprakvarden:

En viktig grupp forblir utanfor all sprékvérd — forfattare.
Deras uppgift &r att skapa nya [sprikliga] modeller, skildra
den rddande verkligheten med férska uttryck. De varken
onskar eller behover rad fran sprikvardare.

Beskrivningen avser dock uppenbarligen inte all 'litteratur’,
utan 'ordkonst’ som definieras som en relativt autonom del av
spréket, som har vissa sprikligt-estetiska normer som r signi-
fikanta for just detta system, litteratur (se t.ex. Wellek & War-
ren: Theory of Literature 1962/1942). Litteraturens sprék i
ovanstiende citat ir silunda atskild frin allménspriket som
anses vara det priméra mélet for sprdkvarden.

Om man dédremot definierar begreppet 'litteratur' p3 ett sitt
som omfattar texter som ir skrivna pé det s.k. allménspriket —
hur flytande begreppet dn 4r — har man vidgat litteraturbegrep-
pet samt mélgrupper for sprikvirden till att omfatta litteridra
genrer som arbetar- och amatérlitteratur samt en del av popu-
larlitteraturen. Generaliserande kan man sdga att de nimnda
genrerna har flera kénnetecken som nédrmar dem mera till all-
ménspraket 4n till den s.k. ordkonsten.

73



D3 en stor del av den sverigefinska litteraturen faller inom
kategorierna arbetar- eller amatorlitteratur, dr det forstieligt
att kritikerna och sprdkvirdarna har behandlat dven sprak-
(véards)frigor i sin kritik och analys av den sverigefinska littera-
turen. Det normativa betraktandet av sprdket samt formandet
av den sprékliga standarden &r 6verhuvud vanligt under sddana
historiska brytningstider, dd kollektivet medvetet skapar sin
identitet med hjélp av spriket (Bartsch 1987:249-250, Dorian
1994).

Sprikvéirden och litteraturen under 1800-talet

I den finska sprakvardens historia finns det en avgorande peri-
od, det nationella uppvaknandet under 1800-talet, d3 litteratu-
rens sprak fick stor politiskt betydelse och sprikvardare kon-
fronterades med och dven forsokte forma litteraturens sprak.
Finland priglades i hog grad av de nationalistiska strémningar-
na frin Europa under 1800-talet. Finska nationalister anamma-
de Hegels uppfattning om sprakets roll i den dialektiska resan
mot fullstindigt medvetande om det egna visen. Man fastslog
folksprikets betydelse och skapade en nationell litteratur pa
dess grundval.

Efter att Sverige hade forlorat Finland till Ryssland 1809
borjade nationen Finland ta form. Under 1800-talet forsvarade
man i Finland den separatistiska politiken gentemot Ryssland
med hjilp av den nationella kulturen. Utvecklingen av skrift-
spriket, sprikvirden samt utformningen av den finsksprikiga
litteraturen har varit i hogsta grad en nationell angeldgenhet i
Finland. Det tvetydiga men #&n idag vedertagna begreppet 'de
nationella vetenskaperna' ér ett arv frdn denna intensiva period
under 1800-talet, dd man lade grunden till de inhemska veten-
skaperna sisom finsk historia, fennistik, inhemsk litteratur och
folkloristik. Begreppet och dess relevans har dock vickt debatt
(ex. Mettomiki 1995).

Nationalismens politiska program grundlades i Finland av
senatorn och filosofen Johan Wilhelm Snellman (1806—1881).
I sitt verk Staten (1842) formulerade Snellman de forutsitt-
ningar och mél som en nationalstat skall grundas pé :»[...] ett
sarskildt sprik redan innebdr och forutsitter en egendomlig
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nationel bildning [...]» (Snellman 1842:11). Snellman
(1895:233) var medveten om litteraturens propagandistiska
virde och i en bokrecension gér han en ironisk anmérkning om
litteraturens tillstdnd i 1850-talets Finland: «Man gor ihardigt
grammatiker; men man eger en ringa litteratur.»

I'borjan av seklet hade det kommit ut flera verk om det finska
spréket, bl.a. Jac. Judens Férsok till utredande af finska sprakets
grammatik (1818), Reinhold von Beckers Finsk Grammatik
(1824) och Gustav Renvalls Finsk sprdkldra (1840).

Den finsksprékiga skonlitteraturen kom igdng pé ett mera
betydelsefullt sitt forst under 1870-talet. Det var framforalit
August Ahlqvist (1826—1889), sprakforskaren och sprakvéarda-
ren, som under 1870-talet kritiserade och dven angrep den gry-
ende finska skonlitteraturen. Ahlqvist fordémde och hanade —
med ménga samtidas tysta samtycke — bl.a. den forsta betydel-
sefulla finsksprdkiga romanen, Aleksis Kivis Sju bréder
(1870). Ahlqgvist ansdg att spriket i Sju bréder var underméligt
och att den ria, ohyfsade, omoraliska romanen inte gav en ritt-
vis och representativ bild av det finska folket. Dessutom, skri-
ver Ahlqvist (1874:41), hade Kivi «[...] gjort sina forsta alster
pd svenska sprdket [ ...]» — en omsténdighet som uppenbarligen
anslgs tala emot honom. Ahlgvist (1874:50) avslutade sin
recension (som han sjilv kallade for 'granskning’) med att gora
en anmérkning om Aleksis Kivis mentala hilsa: «[...] de [Kivis
skildringar] 4r enkom regellosa higringar av ett forstdnd som
har hamnat pi villovdgar, higringar som en ménniska i sina
sinnes fulla bruk inte pa nigot sitt kan sidga vara frambringade
av konst .»

Y1j0 Varpio (1993:116) talar om Ahlgvists sprakliga och
estetiska vérderingsgrunder och hans 'sprikliga kod' i samband
med ldsandet av litteratur. Detta innebir att ldsarens f6rhall-
ningssétt till det litterdra verket i visentliga delar préglas av
verkets sprikdrékt. Detta sitt att tolka och uppfatta litteratur
var en produkt av behovet att skapa ett enhetligt skriftsprak. P4
sd sdtt var det en tidsbunden del i diskussionen som handlade
om utformandet av en nationallitteratur. Frigan var, vilken lit-
teratur och vilka delar av folket (och pd vilket sitt) skulle repre-
sentera den finska kulturen.
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Paralleller i argumentationen

I viss min padminner debatten om den sverigefinska minori-
tetens stillning och kultur om den argumentation som anvindes
for att propagera for finska folkets réttigheter under 1800-talet.
Idag anvinds samma sorts retorik och idéhistoriska resone-
mang for att definiera det egna sprékets och litteraturens bety-
delse for den sverigefinska minoriteten. Den historiska och
samhilleliga situationen ar forstds vildigt annorlunda. I stillet
for nationellt sjilvbestdmmande talar man i Sverige idag om
kulturautonomi, minoritetsstatus, ratt till utbildning och service
p4 finska etc. Nedan ges ndgra synpunkter pa sittet att definiera
och behandla den sverigefinska litteraturen under de tva sista
decennierna, i synnerhet med tanke pé litteraturens symbollad-
dade virde i den finska kulturdebatten.

Den sverigefinska minoriteten, vilken idag uppgér till ca
443 000, borjade pa allvar att profilera sig och sin kulturella
identitet under 1970-talet (uppgiften om sverigefinnarnas antal:
RSKIL-lehti 4/1995). 1 antalet ingdr andra generationens
invandrare. Den stora inflyttningen hade skett under 1960-talet,
och under det foljande decenniet grundades flera intresseorga-
nisationer, ddribland Riksférbundet for Sverigefinska Skriben-
ter (1975) och Sverigefinska spréknidmnden (1975).

D4 den sverigefinska minoriteten borjade sin litterdra pro-
duktion under 1970-talet, fiste man stora forhoppningar pé
den. Osmo Hormia (1976:10), professor i finska spriket och
finsk kultur vid Stockholms universitet och dértill forsta ordfo-
rande i Sverigefinska sprakndmnden, befiste den sverigefinska
litteraturens uppgift: «Den sverigefinska befolkningsgruppens
framtid ir i hog grad avhingigt av vilka resultat vara forfattare
ndr.» Parallellen med den snellmanska, finsk-nationella argu-
mentationen frin 1800-talet 4r sldende.

Processen som ledde fram till formandet av Finland som
nation under 1800-talet har framstillts som en idéhistorisk
parallell till den finska befolkningens situation i dagens Sveri-
ge. Matti J. Korhonen, en sverigefinsk aktivist och kulturde-
battor skriver i sin artikel Vahemmistokysymys kulttuuripoliit-
tisena ongelmana [Minoritetsfrigan som ett kulturpolitiskt
dilemma]: «Historien vittnar om hur det nationella uppvak-
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nandet, alltsd medvetandegorandet av den nationella identite-
ten har alitid varit bundet till spriket.» (Korhonen 1979, i
svensk 6vers.).

Det finns en tendens att i hegelsk-snellmansk anda ifriga-
siitta framtiden for ett kollektiv som inte frambringar hogklas-
sig kultur. Maijaliisa Jokinen (1994) ndmner i sin artikel om
den sverigefinska kulturen, att for minoriteter dr konst och kon-
stens kommunikativa funktion «en friga om livet och déden.» I
det svenska «klanglosa rummet [---] stympas och invalidiseras
forst [det sverigefinska] spriket, med sprdket det som skall
uttalas, med uttalanden identiteten, med identiteten allt annat.
Jag menar verkligen allt [...]».

De kraftiga uttrycken med extrema alternativ for sverigefin-
narnas sprik och kultur (liv - d6d, allt - ingenting osv.) utgor ett
intressant exempel pa det kinslomissiga sittet, med vilket man
ibland bemoéter den sverigefinska minoritetskulturen i hemlan-
det Finland. Artikeln publicerades i tidskriften Kanava, som
fram till &ret 1973 hette Suomalainen Suomi (Det Finska Fin-
land). Tidskriften publiceras av bl.a. Suomalaisuuden Liitto ry.
(Finskhetsforbundet) och Korkeakoulu- ja tiedepoliittinen tut-
kimussitio (Stiftelse for hogskola- och vetenskapspolitik).
Man kunde némna flera exempel pd utslag av den historiska
finsk-nationella retoriken i debatten om den sverigefinska
minoriteten i Sverige idag.

Forra seklets slagord och mél inom sprikvirden «finskan
bor utvecklas till ett kultursprik bland 6vriga kulturspréken, i
synnerhet vid sidan av svenskan», kommer &ven den fram i fol-
jande citat om den sverigefinska sprakvarden:

Den sverigefinska sprdkvérdens viktigaste och mest
ansvarsfulla dliggande #r att ansvara for, att det finska spri-
ket i detta land skall kunna fungera som ett fullvirdigt kul-
tursprdk pd samhéllets alla omréden.

(Hormia 1981:6, kurs. hir)

Kampen om det finska sprdkets och den finska kulturens
duglighet och rattigheter fortsétter, nu inom svenska rikets
grianser. Men har den historiska, finsk-nationella argumentatio-
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nen virde som forklaringsmodell och arbetsredskap vid analys
av den sverigefinska minoritetens kultur?

Den sprikliga koden i receptionen av den sverigefinska
litteraturen

Den pagdende sprikvetenskapliga diskussionen (se Lainio
1995) om sverigefinskan, debatten om finskans stéllning i Sve-
rige och kraven p& minoritetsstatus foér den finsktalande befolk-
ningen bildar en férvintningshorisont for den sverigefinska lit-
teraturen som i mangt och mycket pAminner om debatten under
1800-talet. Dartill paverkas forvantningshorisonten av det sve-
rigefinska kollektivets status i de omgivande majoritetssamhil-
len. Sprékliga argument som pdminner om Ahlqvists sprékliga
kod i ldsandet av skonlitteratur férekommer ocksd idag i sam-
band med virderandet av den sverigefinska litteraturen.

Hirnedan behandlas nigra sprikliga argument som ankny-
ter till den sprakliga koden vid recensioner av den sverigefin-
ska litteraturen. Dirtill féster jag uppmérksamheten pé recensi-
oner i vilka man tydligt forsoker styra skribenter, t.ex. med att
ifrégasitta verkets tema eller virde som en relevant beskriv-
ning av invandrarnas liv. De sprikliga kommentarerna ir natur-
ligtvis en ofrdnkomlig del i litteraturkritiken. Jag har dock
under flera &r uppmérksammat bide det stora antalet sprikliga
kommentarer samt ibland deras polemiska ton i receptionen av
den sverigefinska litteraturen. Kritikerna verkar i sjélva verket
agera som inofficiella sprikvérdare for denna minoritetslittera-
tur. Sjélv har jag ocksd recenserat sverigefinska bocker. Sprak-
liga argument som behandlas hir fanns dven i mina egna arti-
klar.

Mitt material bestir av 40 recensioner och storre presentati-
oner av den sverigefinska litteraturen under dren 1976-1994. 1
materialet har ingitt recensionerna i den sverigefinska kultur-
tidskriften LIEKKT under &ren 1984-1994 och nigra bredare
artiklar 1 Helsingin Sanomat. Dirtill har jag anvint mig av bade
i Sverige och i Finland utkomma tidningar (bl.a. Demari, Ruot-
sin Suomalainen, Ndképiiri). Under ovanndmnda period har
storsta delen av den sverigefinska litteraturen uppkommit. Ofta
brukar begreppet 'sverigefinsk litteratur’ avse den litteréira pro-
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duktionen som paborjades under 1970-talet. Forlagsverksam-
heten for utgivning for sverigefinsk litteratur kom igéng 1975
did man grundade forlaget Finn-Kirja. Direfter har ett antal
andra forlag grundats, bl.a. Kirjakone, Mungo-Kirja och EDI-
COM. Idag kan man uppskatta den sverigefinska litteraturen
till c:a 150200 titlar. Antalet beror naturligtvis p4 hur man
definierar sverigefinsk litteratur.

Undersokningen ar 1&ngtifran fullstéindig varken nér det gil-
ler material eller metodik; syftet 4r att peka pa riktlinjer samt
att ge underlag for fortsatt diskussion. Foljande frigestillningar
diskuteras:

1. Pavilket sitt anviands den sprékliga koden i mottagandet av
den sverigefinska litteraturen?

2. Vad har detta for konsekvenser for viarderandet av texterna?

3. Vilka 4r problemomraden inom den sverigefinska litteratu-
ren for sprakvérdare?

4. Vilket samarbete forekommer mellan den officiella sprak-
véarden och de sverigefinska skribenterna?

Hilften negativa kommentarer

I materialet hade mera #n hélften (24) anvint sprikliga kriterier
for att vérdera de sverigefinska verken. Det stora antalet virde-
rande kommentarer tyder pé att sprakliga kriterier har en bety-
delsefull funktion i receptionen av den sverigefinska litteratu-
ren. Negativa omdomen om spréket fanns i 16 recensioner,
positiva omdomen i 8.

De positiva omdémena for sitt sprikbruk fick i forsta hand
etablerade forfattare som dven hade anknytning till de riksfin-
ska eller rikssvenska forlagen, som Arja Uusitalo, Kati Laine-
Sveby, Klaus Viking och Marja Riihi.

Det fanns dven blandat negativa och positiva omdomen i
vissa artiklar. I jamforelse med riksfinska normer sdg man
negativt pa den sverigefinska litteraturens sprik, men samtidigt
kunde man vérdera dialog skriven pé sverigefinsk positivt. Den
lexikala interferensen — anvandandet av svenska ord — kunde
ses som ett positivt stilistiskt grepp. Aven citatlin sags positivt
som stilistiska medel.

I de flesta recensionerna har recensenten nimnt att boken
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hade behovt hjilp med sprikliga och stilistiska korrigeringar
och ibland framfors onskemal om sprikgranskning. Flera
recensenter har framhévt att stilistiska missar utmynnar i oav-
siktligt komisk effekt. De sprikvardsfridgor som ndmns i artik-
larna torde vara bekanta for alla finska sprikvardare. Man nam-
ner bl.a. rittskrivningen som ett problem: stavning, satnman-
satta ord och skiljetecken tycks vélla problem. Nomen- och
verbbdjning samt objektskasus dr dterkommande inslag i recen-
senternas anmérkningar. Substantivsjuka ndmns i nigra arti-
klar. Liknande iakttagelser har gjorts av Maijaliisa Jokinen i
undersSkningen Sielld kykenee svenskaamaan ja finskaamaan
(1984). Jokinens arbete hor inte till den litterdra receptionen
och den har inte behandlats i samband med recensionerna.

Ide positiva kommentarerna kunde man omtala réttskrivning-
ens normenlighet med adjektiv som anvinds vid betygsittandet
och kommenteringen av skoluppsatser: «beromlig» eller «flytan-
de». Verket kunde dven vara skrivet pa «fortréfflig finska».

De mest frekventa anmirkningarna gors pa svecismer och
anvindandet av klichéartat och gammalmodigt bildsprak. Dis-
kussionen om svecismer har en ldng, sprikpolitiskt laddad his-
toria i den riksfinska sprikvarden och #r ett dterkommande
#@mne i sprikvérdspublikationer. Nagra utpekade svecismer i
mitt material visade sig vara feltolkningar av kritikern. Profes-
sor Erik Andersson nimnde i det Nordiska sprakmotet 16.9
1995 i Kopenhamn, att dven finlandssvenska manuskript hade
korrigerats felaktigt vid férmodade finlandismer, dvs. finsk
paverkan pa finlandssvenskan. Den ofta forekommande kriti-
ken pé bildspraket fér sin forklaring i att ménga av de recense-
rade verken var diktsamlingar.

I tre recensioner som innehdll negativa sprakliga kommen-
tarer gjordes anmérkningar pé ordvalet. De uttryck som kritise-
rades negativt var talsprik, dialektala uttryck eller svordomar.
De karaktiriserades som «fula ord», «oansténdiga», «omoralis-
ka», «olampliga» och «demoraliserande». Valet av ord ar for-
stds en stilistisk friga, och min avsikt r inte att pasta att det i
den sverigefinska litteraturen (som 1 all litteratur) inte skulle
forekomma stilistiska missar. Hir forsoker jag dock i forsta
hand att ge en bild om virderingarna i litteraturkritiken.
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Recensenterna kunde ha en negativ attityd till hindelserna
som skildrades i verket och den «déliga bilden» som formedla-
des av sverigefinnar. Sverigefinnarnas liv hade enligt en recen-
sent skildrats si att det till storsta delen bestod av «att svira,
supa, snaska, skrika, ma daligt». Om forfattaren kunde den sve-
rigefinska litteraturen som samst bara beritta att han «médde
déligts.

En sjuklig kultur?

Den sverigefinska litteraturens sprik presenteras i férsta hand i
forhéllandet till riksfinskan och de rddande sprakvirdsnormer-
na i riksfinskan. Utan jimforelsematerial frin riksfinska bokre-
censioner 4r det forstis svért att bestdmt uttala sig om huruvida
antalet sprékliga kommentarer #r storre betrdffande den sveri-
gefinska litteraturen. Det detaljerade och utforliga, ibland
affekterade, sitt som recensenterna anvénder sig av i sina kom-
mentarer om spriket tyder emellertid pa att en exceptionell vikt
hade fists vid just sprékliga frigor. Det lir inte finnas minga
litteraturkritiker vare sig i Finland eller i Sverige som gor sig
besviret att namnge och analysera 10-15 olika grammatiska fel
i en litterdr recension!

Kritikernas metaforer i det hir sammanhanget dr stundtals
himtade ur sjukhusvirlden. Man talade om litteraturens «brist-
tillstdnd», «barnsjukdomar» och «anemi». Bildspriket kunde
vara «haltande», spriket «invalidiserat» och det sverigefinska
kollektivet led av «immunbrist». Texten kunde jamforas med
en polioskadad som «slépar sig fram». Aven om sjukdomsme-
taforer endast anvindes i ndgra artiklar, utgor de en intressant
aspekt i betraktandet av den sverigefinska litteraturen. Det
fanns dven exempel pa att man ifrdgasatte forfattarens mentala
hilsa.

Ett ofta citerat omdéme i den sverigefinska debatten #r
Pentti Saarikoskis (1980:112-113) uttalande i samband med en
tivling som arrangerades for sverigefinska amat6rskribenter
under 1970-talet. Aven Saarikoski anvinde en sjukdomsmeta-
for d& han undrade om de sverigefinska skribenterna var
«négon slags handikappade», eftersom man enligt honom till-
dmpade lindrigare omddmesskala pd deras texter 4n brukligt.
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Nigot tillspetsat kan man séga, att de sverigefinska skriben-
ternas sprik och den sverigefinska litteraturen som helhet fram-
stills ibland som yttringar av en sjuklig kultur. Sjukdomsmeta-
forer har man tidigare anvént sig av vid analys av riksfinska
spréiket bl.a. d& man har beskrivit de frimmande sprékens, 1 syn-
nerhet svenskans, paverkan pa det finska skriftsprdket. Martti
Rapola (1963:131, kurs. hir) karakteriserar detta pd foljande st
1sin artikel om den finsksprikiga prosans begynnelsestadium:

Vart skriftsprak fick redan vid sin fodsel ezt sjukt arv, som
det inte kunde aterhdmta sig ifrdn innan hela folkets skol-
gang hade fordndrats till att ske pd modersmaélet, dvs. forst
under de sista decennierna av 1800-talet.

Finns det en tendens att uppfatta finska sprikets varianter
och en ny finsk kultur utomlands — speciellt 1 Sverige — som
sjuka och degenererade former av finskheten? For en sédan
tolkning talar &ven nigra artiklar om sverigefinskan (Leppé-
koski-Riind 1976, Sahlman-Karlsson 1986). Det ir betecknan-
de att i det senaste standardverket bland ordbocker Gver finska
spréiket, Suomen kielen perussanakirja (1992), forses uppslag-
sordet 'sverigefinne' med f6ljande exempel: «Sverigefinnarnas
spraksvdrigheter».

Den sverigefinska litteraturen och den officiella sprak-
virden

I samband med grundandet av den Sverigefinska sprdkndmn-
den pitalade Bertil Molde (1975:295), att Sprékndmnden kom-
mer att ha ndgot av ett Janus-ansikte; ena ansiktet vént mot Fin-
land, det andra mot Sverige. Nu, tv3 decennier senare kan man
konstatera' att arbetsuppgifterna har sténdigt okat och filtet
expanderat. Inom den sverigefinska sprikvarden har man fést
uppmirksamhet p&4 den sverigefinska litteraturen, dven om
ndgot systematiskt sprakvardsarbete inte har gjorts. Man har
dock bl.a. granskat sverigefinska skribenternas texter. Skriben-
terna har deltagit i sprikvérdskurser och i Riksférbundet Sveri-
gefinska Skribenternas tidskrift, LIEKKI, har man i tvd
omgangar gett ut fortlopande sprakvérdsspalt.
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Litteraturkritikern Hilja Morséri pabérjade en sprakvards-
spalt i LIEKKIs andra nummer 1981, och artiklarna fortsatte
dven under foljande &r. Den Sverigefinska sprdknamndens
sekreterare Paula Ehrnebo presenterade sin sprikvardsserie
Suomen kielen koukeroita i forsta numret av 1995. Dirtill har
man behandlat sprikvérdsfrigor i sporadiska artiklar, t.ex. dis-
kuterade Hely Leppikoski-Réind svecismer i tidskriftens allra
forsta nummer frén aret 1976. I artikeln ndmndes det bl.a. att de
finska invandrarnas sprak ir inte lingre ren finska och att deras
sprék borjar degenerera frin det 6gonblicket de anlinder till det
nya landet.

Enligt en undersckning om Sverigefinska spriknimndens
telefonrddgivning under &ren 1984-1985, gillde nidstan 89 %
av frigorna sprakliga problem som uppkom i arbetslivssituatio-
ner (Ennab 1985). D4 s& gott som alla sverigefinska skribenter
ar hobbyskrivare, kan man formoda att skribenterna inte har
ingétt i denna grupp. Bland de resterende 11 % kan det ha fun-
nits skribenter. Nigra stora anvindare av Sprdkndmndens tele-
fonrddgivning tycks skribenterna inte vara. Dock finns det
uttryckliga 6nskemal om skribentkurser med sprikvérd (Korpi-
méki 1989).

De normer som rekommenderas for sverigefinsk litteratur
foljer riksfinska sprdkvardsnormer. Flera kritiker, daribland
Osmo Hormia, 4r ddremot ense om att sprikvarianten sverige-
finskan kan och bor anviéndas i dialogen. Som sprkvéardare ger
Hormia (1981:6, kurs. hir) tva rdd for sverigefinska skribenter:

Den berdttande texten borde i alla visentliga avseenden
bibehallas i en nutida finsk drdkt och den borde bli nyansri-
kare. Dialogtexten borde i realistiska invandrarskildringar
s& nira som mojligt ansluta till de varianter av det sverige-
finska talsprdket som forfattarna sjilva sikert dr fortrogna
med.

Principen skulle alltsd vara samma som Viind Linna — och
flera dértill - har anvint sig av. Linna anvinder konsekvent dia-
lekt eller idiolekt i Okdnd soldat i soldaternas repliker. Den
sverigefinska skribenten kan dock inte ldmna sitt manus till
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sprikgranskning av en expert i dialektologi, som V#ind Linna
gjorde — sverigefinskan dr under omformning och de sprikliga
karakteristika dnnu inte definierade.

Snellman och Linna i resvaskan

Det dr uppenbart att man har pé olika sétt lagt en innebord i den
sverigefinska litteraturen som fenomen (bdde i Sverige och
Finland) som gér 1ingt utdver innehéllet i de individuella ver-
ken. Den sverigefinska litteraturen har laddats med férhopp-
ningar om att hdja minoritetens status och att skapa en stark
minoritetsidentitet. Den sverigefinska litteraturen och i synner-
het dess mest amatérméssiga del har fatt trida i svaromadl i en
diskussion, ddr den har en starkt symbolisk men i realiteten en
yiterst marginell roll.

Att den finsk-nationella retoriken har f6ljt med de finska
emigranterna dver Bottenviken 4r naturligt. Redan i det allra
forsta numret av LIEKKI (1/1976) presenterades en bred kul-
turdebatt, dir bl.a. Osmo Hormia diskuterade hur den sverige-
finska litteraturen skulle definieras och vad den bor formas till i
framtiden. Skulle den bli en arvtagare till den nationella finska
litteraturen eller formas till en sérpréglad sverigefinsk litteratur
med eventuellt inslag av arbetarlitteratur?

Ett stdende element i debatten om den sverigefinska littera-
turen har varit efterlysningen av Den Stora Invandrarromanen.
(bl.a. Sillberg 1989, Uusitalo 1994). Vintan pi ett betydelse-
fullt litterért verk under en period di ett kollektivs kultur &r i
sitt begynnelsestadium 4r av gammalt ursprung. En ivrig recen-
sent skrev om Aleksis Kivi med hinvisning till Messias: «Han
[Kivi] var en s synnerligen historisk hindelse att en insiktsfuil
profet borde ha kunnat foérutspd hans ankomst.» (Ahlqvist
1874:40) Finska folket har ocksd i firskt minne Kalevalas
(1849) dynamiska péverkan pé den nationella diskussionen.

De nationella trauma som har satt sina spar i den finska litte-
raturen sdvil som i den finska mentaliteten 4r inbordeskriget
dret 1917 och vinter- och fortsattningskriget under ren 1939~
1944. Dessa nationella tragedier har man lyckats om inte hela i
alla fall lindra med sidana verk som F .E.Sillanpéis Det from-
ma eldndet (1918), Viind Linnas Okdnd soldat (1954) och tri-
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login Hogt bland Saarijarvis moar, Upp trélar och Séner av ett
Jfolk (1959-1962). Alla dessa verk har skildrat finska folkets
uppkomst, dess genesis, och de har haft inflytande p4 nationens
sjalvuppfattning, tolkningen av den forflutna och dven utsikter
for framtiden.

Den finska historien bir djupa spér av nationallitteraturen.
Ett viktigt drag i det finska kulturklimatet har varit tron p litte-
raturens forlosande, likande, helande — man frestas att siga
schamanistiska — kraft. D4 Pentti Saarikoski, en av de storsta
finska poeterna, 18g svirt medtagen p4 sjukhuset fore sin bort-
ging 1984, skickade premiirminister Kalevi Sorsa ett telegram
till Saarikoski: «Bli frisk, vi behover dig.» Mia Berners
(1985:389) kommentar till hindelsen innehéller en skarpogd
iakttagelse avseende skillnader om litteraturens betydelse i Fin-
land och Sverige: «Hastigt snuddar jag vid tanken: skulle Olof
Palme séinda ett sidant telegram till Sonnevi, i ett motsvarande
lige?»

Varfor har de litterirt hogtstdende verk som har skildrat den
sverigefinska invandrarens liv, som Hannu Ylitalos trilogi eller
Martta Matinlompolos Vem kdnner morgondagen... (1976),
inte kvalificerat sig som De Stora? Aven om det litterira motta-
gandet har varit positivt har den sverigefinska publiken inte
anammat dessa verk som identitetsbdrande symboler. Tron pé
-ordets helande makt finns kvar, men en minoritets tillvaro och
verklighet ldter sig inte idag bemdéstras med litterdr produktion.
Litteraturens roll har fordndrats, men inte de forvéntningar pa
den som dr inbyggda i den finska identiteten. Forekomsten av
nationell litteratur i Finland uppbackades av djuptgdende poli-
tiska och ekonomiska forindringar i sambhillet, som har
befriamjat finska sprikets stdllning bl.a. i form av tillgang till
finsksprékiga skolor. Detta ar fi sverigefinska bams privilegi-
um idag.

En annan sak ir, att de moderna, individualistiska och femi-
nistiska verk som Arja Uusitalos Meren syli (1992) eller Asta
Piiroinens Kestomadonna ja naisensydja (1994) inte duger till
att markera en etnisk grupps identitet. Bida verken tillhor den
sverigefinska litteraturens elitklass och de ir jimbordiga med
riksfinsk kvalitetslitteratur. Dessa verk saknar dock den egen-
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skap som tycks vara ett maste for nationallitteratur: det masku-
lina, episka berittandet.

Ar det fult att vara sverigefinsk forfattare?

Det forekommer samma typ av stigmatisering av den sverige-
finska litteraturen som av den sverigefinska sprikvarieteten
(Lainio1988). Den sverigefinska litteraturen har definierats i
forsta hand som amatdr- eller arbetarlitteratur, dven om den
innehéller estetiskt och litterért sett hogklassiga verk.

I 6versiktliga artiklar och andra arbeten om sverigefinsk lit-
teratur har man ofta koncentrerat sig pd Finn-Kirjas produktion
(Jokinen 1978, Morsiri 1980, Grondahl 1984, 1985), dven om
den sverigefinska litteraturen kan ses i storre perspektiv. Bland
Finn-Kirjas produktion finns flera verk som inte Sverstiger
amatOrnivd, dock lingtifrdn alla. Marjaliisa Pynnonen
(1991:100-105) ger ocksé en vid definition av den sverigefin-
ska litteraturen i sin avhandling Siirtolaisuuden vanavedessa
(1991).

De mest kvalificerade sverigefinska forfattare har néstan
undantagsiost valt att ge ut sina verk pa storre forlag i Finland.
En foljd av stigmatiseringen torde vara att forfattare undviker
att bli klassificerade som sverigefinska forfattare. En av de
mest lovande finsksprikiga forfattarna i Sverige, Asta Piiroi-
nen, valde enligt egen uppgift att inte medverka i forfattaranto-
login 122 sverigefinska skribenter, utgiven 1995 av Riksfor-
bundet for Sverigefinska Skribenter. Piiroinen debuterade aret
1994 p4 det riksfinska forlaget Like.

En annan konsekvens av stigmatiseringen &r fornekandet av
existensen av en specifik sverigefinsk kultur. S& har den sveri-
gefinska kulturen och litteraturen skildrats i manga samman-
hang av bl.a. Antti Jalava, vars produktion paradoxalt nog kan
ses som prototyp av finsk invandrarlitteratur. Jalava skriver pa
svenska och han har sett sin produktion som en del av den
svenska litteraturen.

Jalavas avoga instillning till den sverigefinska kulturen kan
delvist forklaras med forlusten av sitt modersmadl, vilket han
vid flera tillfdllen har uttryckt med foljande ord: «P4 grund av
olyckliga omstindigheter skriver jag pa svenska.» Aven Nina
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Kaltiala, som debuterade 1993 med den kritikerrosade romanen
Midsommar, 4r uppvuxen i Sverige och skriver pd svenska.
Sprékvalet har uppenbarligen inte varit en smiértfri process for
Kaltiala heller. Vid en intervju under hosten 1995 nimnde Kal-
tiala: «Som 8-ring beslot jag att aldrig tala finska.»

Sprakbytet dger forstés inte alltid ram under lika traumatis-
ka omstéindigheter. Idag tycks det dock finnas ett tredje alterna-
tiv utdver de av Hormia skissade framtidutsikterna for den sve-
rigefinska litteraturen, ndmligen 6vergéngen och assimilering-
en in i den rikssvenska litteraturen. Det vore vanskligt att pésta,
att den enda legitima grogrunden for den sverigefinska littera-
turen r eller bor vara den riksfinska litteraturen eller invan-
drarlitteraturen, men det 4r alltid alarmerande d& man vill for-
neka sin anknytning till en sjélvklar referensgrupp.

Den seglivade, ibland héftiga debatten om den sverigefinska
kulturen och litteraturen vittnar om den ambivalens som en
minoritetskultur vicker i immigrantlandet men ocksd i utvan-
dringslandet, i synnerhet i en ung nation i vars tillkomst den
nationella kulturen har spelat en viktig roll. Om den sverigefin-
ska invandrarlitteraturen behandlas i den riksfinska (national-)
litteraturens kontinuum och man strikt tilldmpar en estetisk-
normativ vérderingsskala kan det ge upphov till litteraturkritik
som varken tar hinsyn till denna litteraturs olika genrer eller
genrespecifika drag. Kritikens férmedlande och tolkande virde
samt den analytiska nivan kan bli lidande.

Den intressanta frdgan om betydelsen av den sverigefinska
litteraturen och dess reception hos en bredare ldsarekrets kan
inte behandlas i detta sammanhang. Idag féster nog ménga
politiskt intresserade sverigefinnar dtminstone lika mycket f6r-
hoppningar pd EU:s och EBLUL:s (The European Bureau for
Lesser Used Languages) uttalanden om minoriteternas rittighe-
ter i Europa &n nigonsin pé invandrarlitteraturen. Debatten om
den sverigefinska litteraturen 4r for den delen inte betydelselos.
Diskussionen ger uttryck for virderingar om den sverigefinska
minoritetens identitet och status definierade bade av sverigefin-
narna sjilva och av majoritetssamhillena. Slutligen aterspeglar
debatten den pigdende processen om formandet av den finska
minoritetens framtid i Sverige.
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