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Sprak och sprakvard i offentlighetens
Big Bang

Jan Svensson

Sprakuvdrden i det moderna svenska sambdillet star (liksom i andra sambdillen av
liknande slag) infér stora problem bade ndr det gdller att motivera sin existens och
ndr det géiller innebdllet i den egna verksambeten. Det finns ingen stabil konsen-
sus kring arbetsuppgifierna, och utvecklingen av de offentliga sprdakformerna dr
sa snabb att det blir en ndst intill o6verstiglig uppgift att ticka hela fdltet.

I artikeln redogors skissartat for en del av de utvecklingar som sker av offent-
ligheten och i det offentliga spraket och vilka konsekvenser utvecklingen kan kom-
ma att fa for méjligheterna att uppfylla de olika sprakpolitiska mdlen. Framfér allt
diskuteras effekterna av de fordndringar som kan betecknas som informalisering,
centrifugalisering och internationalisering. Avsiutningsvis diskuteras sprakvdardens
mojligheter att agera i denna splittrade och mdngfasetterade situation och som en
vdg foreslds ett (dter)upprittande av en gemensam standard for bhantering av
komplexa sambdilleliga angeldgenbeter.

Av och till hamnar jag i diskussioner med min tonariga dotter om olika sprakliga
fragor. Ibland giller det rena sakupplysningar som vi kan 16sa direkt eller med
hjilp av nagon ordbok, men ofta giller det mer diffusa fragor av sprakriktighets-
karaktir. Dessa senare diskussioner limnar inte sillan den konkreta utgangspunk-
ten och overgar i mer 6vergripande resonemang om det meningsfulla i att syssla
med sprakriktighetsfragor 6éverhuvudtaget. Mina argument om virdet av trygghet
och precision i sprakanvindningen kan da motas med det konklusiva argumentet
att jag sysslar med i-landsproblem och hellre kunde ta mig fore nagot vettigt i
stillet. Min dotters hallning 4r varken ny eller originell, men den ir en realitet.
Stora grupper i samhillet, unga och gamla, dr av uppfattningen att sprakvards-
och sprakriktighetsfragor 6verhuvudtaget inte idr intressanta.

Men det finns som vi vet ocksa en annan bild. For somliga personer eller grup-
per av personer dr sprakriktighetsfragorna av storsta vikt, och diskussioner om
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vad som ir ritt och fel kan rora upp mycket starka kinslor. I samband med for-
beredelserna for det hir arbetet stotte jag pd en kommentar om virdet av gott
sprak fran ett lite ovintat hall. Den marxistiske historikern Perry Anderson skriver
i ett resonemang om de intellektuellas roll i den offentliga debatten att ”[it] should
be a matter of honour to the Left to write at least as well [...] as its adversaries”
(citat fran Collini 2005). Det goda spraket ar alltsa inte bara en fraga om funktion-
alitet eller etikett, det dr en fraga om heder och dra. Problemet med utsagan ir att
Anderson inte ldmnar nagra besked om vad det dr som konstituerar det goda
spraket.

Dessa bada exempel dr valda for att illustrera en del av de svarigheter som en
serids sprakvard har att hantera. Det giller att motivera sin existens for dem som
har svart att se virdet i verksamheten och det giller att kunna ge tydliga och konk-
reta besked till dem som faktiskt dr intresserade av att skriva och tala vil (och helst
ocksa till dem som inte ir intresserade). Det finns en utbredd men vag och lite
opreciserad forestillning om att det dr en fordel att ha en god sprakbehirskning,
men exakt vad som konstituerar denna sprakbehirskning dr inte alldeles sjilv-
klart. Svarigheterna blir inte mindre av att forutsdttningarna for sprakanvindning i
offentligheten forindras mycket snabbt. I det foljande ska jag diskutera nagra
tinkbara sitt att forhalla sig till situationen, och det som jag kommer att argu-
mentera for i slutet av artikeln dr att det i den situation vi nu befinner oss féormodli-
gen behovs en ganska vildefinierad norm som ldrs ut som en sadan och som inte
nodvindigtvis dr nagon enskild grupps modersmal.

Sprakdiskussioner

Vad dr det da som karakteriserar den nuvarande situationen? Ett sitt att svara pa
en sadan fraga dr att hinvisa till de debatter och diskussioner som fors eller nyli-
gen har forts i offentligheten. En sadan diskussion ror unga minniskors pastadda
bristande sprakbehirskning, ofta kopplad till en mer allmin diskussion om brister
i utbildningsvisendet. Det hivdas att elever som limnar grundskolan har for dalig
sprakbehirskning for att klara sig i gymnasieskolan och att elever som limnar
gymnasiet inte har tillrickliga sprakfirdigheter for att klara universitets- och hog-
skolestudier. Framfor allt patalas de ungas svarigheter att skriva sammanhingande
och komplexa texter som rapporter eller akademiska uppsatser. En annan diskus-
sion ror problemen for de personer som har annat modersmal dn svenska. Under
varen 2006 rasade en debatt om den s.k. blattesvenskan och dess anvindbarhet i
olika sammanhang. Utan att ta stillning i sakfrigan kan man konstatera att den
sprakform som ibland kallas "svenska pa mangsprakig grund” i hogsta grad dr en



realitet och maste tas hinsyn till i en beskrivning av svenskans olika varieteter.
Didremot dr det inte sjdlvklart hur sprakformen bor virderas i offentligheten. En
tredje diskussion giller engelskans inflytande pa svenskan. Den har pagatt linge,
och dr inte unik for Sverige; den fors i Ovriga nordiska linder liksom pa manga
andra hall i Visteuropa. Den vanliga 6vergripande synpunkten 4r att engelskan
genom sin dominans tar over allt mer och hotar svenskan (och andra national-
sprak). En fjirde diskussion, som for tillfillet dr lagintensiv men som stindigt har
en latent aktualitet ror fraigan om mediesprak och medieutbud. Det som ofta lyfts
fram som ett problem ir det som av manga uppfattas som forflackning eller for-
tunning. Det finns inte tid att utfora komplicerade resonemang. De forhallanden
som tas upp behandlas pa ett ytligt sitt och diarmed blir spraket ocksa ytligt och
forenklat.

Det faktum att det fors diskussioner om dessa fragor ér inte i sig nagot bevis
for att de nimnda tendenserna och utvecklingarna ir starkare nu dn tidigare, men
det sdger inda nagot om en del av det som hinder. Diskussionerna visar ocksa
pa komplexiteten i de fragor som sprakvarden har att hantera, inte minst med
tanke pa de forvintningar som fran officiellt hall stills pa de sprakvardande or-
ganen. I den officiella svenska sprakvardspolitiken, t.ex. sa som den uttrycks i
betinkandet Mal i mun (2002) 4r ambitionen 1) att svenskan ska vara ett komplett
och samhillsbirande sprak, 2) att svenskan ska vara ett korrekt och vilfungerande
sprak och 3) att alla ska ha ritt till sprak. Av dessa mal dr det vil framfor allt det
andra, och i nagon man det forsta som traditionellt har hanterats av olika
sprakvardande instanser. Det dr ocksa dessa som jag ska ansluta till i det foljande,
for att i avslutningen ocksa lyfta upp den tredje punkten.

System och bruk

For den som tar ambitionerna pa allvar — vilket den officiella sprakvarden bor
gora — blir da fragan om vi tillsammans lever upp till dessa krav? For att gripa sig
an fragan om korrekthet och funktion maste man till att borja med forhalla sig till
distinktionen mellan system och bruk. Nir nagon siger att det svenska spraket
har forsimrats sedan 1970-talet (eller sedan 1950-talet eller nagon annan tid-
punkt) far man anta att personen uttalar sig om det svenska spraket som en ab-
strakt storhet som lever sitt eget liv i nagon mening oberoende av de midnniskor
som anvinder spraket. Betraktat pa det sittet talar det mesta for att svenskan ir
ett synnerligen vilfungerande sprak. Det grammatiska systemet — forstatt som en
uppsittning regler med vars hjilp vi kan bygga upp olika konstruktioner — har
genomgatt mycket sma fordndringar under det senaste halvseklet. Jag kan inte
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komma pa en enda konstruktionstyp som stod till buds for en skribent vid mitten
av 1950-talet som inte ocksa star till buds for en skribent ar 2006. Det dr nu liksom
da fullt mojligt att bygga komplicerade meningsstrukturer med linga bisatskedjor,
att anvinda framforstillda participiella satstorkortningar (den redan under fjordret
uppnddda nivan), att spetsstilla en hel prepositionsfras i en relativ bisats (den
man pa vilken jag satte alla mina forboppningar) osv. Frekvensen av konstruk-
tioner som de exemplifierade har minskat, men typerna ir fullt levande och mojli-
ga att utnyttja. De delar av systemet som utgors av ordforrad och fasta uttryck har
forvisso forindrats, men inte pa sa sitt att mojligheterna till precision och nyan-
sering har minskat. Tvirtom. De ord och uttryckssitt som stod till buds for 1950-
talsskribenten 4r med fa undantag fortfarande anvindbara, samtidigt som tillflodet
av nya ord hela tiden skapar nya uttrycksmojligheter. Det gar alltsa inte att hdvda
att det svenska spraket, betraktat som system, skulle ha genomgatt nagon forsim-
ring. Det dr formodligen sa, att vi har storre mojligheter dn nagonsin att skapa
texter med bade precision och nyansrikedom.

Den andra delen av dikotomin system/bruk dr mer problematisk. Det handlar
da om hur sprakbrukarna faktiskt anvinder det tillgingliga systemet i konkreta
sammanhang, dvs. nidr de producerar text. Det man forst kan konstatera — och
som dr litt att fa bekriftat genom studium av offentliga texter — ér att det dr ovan-
ligt att man i texter som 4r producerade av skribenter som skriver pa sitt mod-
ersmal moter brott mot de grundliggande ordfoljds- eller bojningsreglerna. Syste-
met uppritthalls med stor sikerhet i de delar som ir forknippade med den
grundliggande sprakinldrningen.

Diremot erbjuder det inga som helst svarigheter att leta upp texter som ir
bristfilliga i andra avseenden. Det finns texter som har rorig disposition eller dalig
anpassning till mottagargruppen, texter dir manga ord ir felstavade eller ger
oprecis innebord, och det finns texter med avvikande idiomatik. Felaktigheter av
dessa slag kan vara nog sa problematiska, och det dr angelidget att skribenten gors
uppmirksam pa dem och far hjilp att ritta till dem. Ofta(st) betraktar ocksa
skribenten fel av det hir slaget som fel da hon uppmirksammas pa dem. Dessa
felaktigheter d4r emellertid inte principiellt intressanta. Principiellt intressant blir
det forst nir skribenten inte vidgar “felet” utan anser att skrivsittet 4r korrekt. Vi
har da att gora med det som Ulf Teleman har kallat normkonfliktfel och som bl.a.
kan forstas som en konflikt mellan de sprakformer som utvecklas i den privata
sfiren och de sprakformer som 4r kopplade till skolinldrning eller om vi sa vill till
boklig bildning. De delar av spraksystemet (i vid mening) som gors till foremal
for diskussion i dessa sammanhang idr de delar som dr mer eller mindre tillgdngli-
ga for medveten reflexion. Dessa delar av spraksystemet utgor ett kampomrade,



dir striden om vilket sprakbruk som ir tillatet hela tiden rasar. Och det dr ingen
tvekan om att fronterna i detta krig har forskjutits pa olika sitt under det senaste
halvseklet. Forskjutningarna sker inte godtyckligt och utan skil; de 4r kopplade
till andra fordndringar som sker i samhillet. Dessa kopplingar kan inte naglas fast
med vetenskaplig sikerhet, men nagra kan dnda beskrivas med rimlig precision.
Forindringarna paverkar bade bruket och forutsittningarna for bruket, det man
kan kalla sprakbruksvillkor.

Virderingen av hur svenska spraket faktiskt fungerar kriver alltsa ett visst matt
av definitions- och avgrinsningsarbete. Vad vi har att ta stillning till 4r det sprak
som anvinds i offentligheten. Vi har ingen anledning att i det hdr sammanhanget
beakta privata sprakformer, inte heller specifika spraktyper med preciserade forut-
sittningar som lagsprak eller vetenskapligt sprak.

Informalisering, centrifugalisering och internationalisering
Vad offentligheten ir eller kan vara ir inte sa litt att nagla fast. Enligt Jirgen Hab-
ermas, som dr den som frimst bidragit till etablering och utveckling av begreppet,
uppstod den borgerliga (eller medborgerliga) offentligheten under 1600-, 1700-
och 1800-talet i takt med att handelskapitalismen utvecklades. Offentligheten eta-
blerades som en arena for diskussion om gemensamma angeldgenheter, skild
bade fran det privata och fran det statliga (se Habermas 1984). I takt med indus-
trisamhdllets framvixt fordndras offentligheten successivt, bl.a. sa, att den kritiska
publik som tidigare agerade i offentligheten 6vergar till att bli en i huvudsak kon-
sumerande publik. Offentligheten blir ocksa mer fragmentariserad, inte minst
genom att medieutbudet blir mer varierat. Under de senaste decennierna har
denna utveckling forstirkts, och man kan urskilja atminstone tre ganska tydliga
tendenser, vilka alla ocksa kan antas ha effekter pa sprakanvindningen, nimligen
informalisering, centrifugalisering och internationalisering.

Mycket av samhillsutvecklingen under 1900-talets sista tredjedel kan beskrivas
i termer av informalisering. Fordndringarna i umgidngesformer, tilltalsformer, kon-
takter mellan medborgare och myndigheter, relationer mellan ldrare och elever
osv. har i mycket stor utstrickning gatt i riktning mot dkad vardaglighet. Ett annat
sitt att uttrycka saken dr att de rutiner som tidigare var forbehallna den privata
sfaren i 0kande utstrickning utnyttjas ocksa offentligheten. Denna utveckling har
ocksa i visentlig man paverkat sprakbruket, inte bara i ordval och uttryckssitt,
utan ocksa i utnyttjandet av de syntaktiska resurserna. Med en forenklad samman-
fattning kan man siga att talsprakliga konstruktioner har vunnit mark pa de skrift-
sprakliga konstruktionernas bekostnad.
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Denna utveckling brukar hilsas med tillfredsstillelse av sprakvardare dirfor att
de offentliga texterna har blivit enklare och tydligare och dirfor att man har kom-
mit ifran snariga och tillkranglade sprakformer som tidigare priglade mycket av
den offentliga kommunikationen. Det finns emellertid ocksa roster som pekar pa
faror och problem med den sprakliga utvecklingen. Lars-Johan Ekerot har i ett
antal artiklar pekat pa svarigheter som kan uppsta, t.ex. da det giller 6versittning
av EU-dokument. De mojligheter till precision som en mer elaborerad syntax- och
texttradition erbjuder, dr inte alltid sa ldtt att uppritthalla i ett sprakklimat dir
forenkling och talspraksanpassning dr ledstjarnor (se Ekerot 2000).

Med centrifugalisering avser jag hir det fenomenet att offentligheten far en allt
otydligare kidrna, samtidigt som det vixer fram nya fora for offentlig debatt, inte
minst med hjilp av internet. En variant 4r de manga chattsajter som vixt fram,
bade spontant och i anslutning till redan etablerade medier, t.ex. dagstidningar.
En annan variant dr den formliga explosionen av bloggar som intriffade nagra ar
in pa 2000-talet. Denna utveckling har haft intressanta konsekvenser for offent-
ligheten och det offentliga spraket. For det forsta har de nya tekniska mojligheter-
na skapat mojligheter till interaktivitet som var helt otinkbar for nagra decennier
sedan. I nagon mening har ju dirmed Habermas tanke om den kritiska publiken
fatt en renissans. Man behover inte nddvindigtvis vara passivt konsumerande,
utan har mojlighet att sjilv framfora sina asikter och gora dem tillgdngliga for alla
andra som dr uppkopplade. Diremot har man inga garantier for att bli list eller
lyssnad pa. For det andra har utvecklingen lett till en om mojligt dnnu storre
variation i de sprakliga uttrycksformerna 4n den som radde i de traditionella
etermedierna. P4 somliga chattsajter anvinds ett starkt forenklat sprak med genre-
specifika uttryck som framst dr till for att tjina snabbheten i kommunikationen. Pa
andra chattsajter, och dnnu mer i vissa seridsa bloggar anvinds ett komplext sprak
for att hantera komplicerade fenomen. I dessa avseenden kan vi tala om offent-
lighetens Big Bang, en stindig utvidgning med nya former och innehall.

Offentlighetens internationalisering har en mycket pataglig realitet i det faktum
att vissa delar av diskussionerna om ekonomisk politik och politisk ekonomi fak-
tiskt fors pa Overstatliga arenor. EU:s olika organ dr i vissa fall viktigare dn de
nationella parlamenten, och det 4r manga svenskar i ledande positioner som skaf-
far sig sin dagliga information via internationella medier, bade etermedier och
tidningar. Dessa forhallanden bidrar givetvis till att ytterligare stirka engelskans
inflytande over svenskan (och andra jamforbara nationalsprak). Ett annat, mycket
patagligt tecken pa offentlighetens internationalisering utgjorde Jyllandspostens
publicering av Mohammedkarikatyrerna. T ett lige med nationellt begrinsade of-
fentligheter hade publiceringen antagligen inte vickt nagon storre uppmirksam-



het, men med de tekniska mojligheter som numera erbjuds for att sprida informa-
tion blev saken en angeligenhet i stora delar av den islamska virlden med kidnda
politiska och ekonomiska spinningar som foljd. Men internationaliseringen har
ocksa sin spegelbild — eller antites om vi vill se det dialektiskt. Nir trycket fran
omvirlden Okar uppstar ocksa 6nskan och behov att virna det nationella. Det
kan ta sig uttryck i vagt artikulerad frimlingsfientlighet eller i mer organiserade
politiska rorelser med virnet om den nationella enhetligheten pa programmet.
Det kan emellertid ocksa ta sig kulturella uttryck, som t.ex. i de kanondiskus-
sioner som forts under de senaste aren bade i Danmark och i Sverige. Det ir
naturligtvis ingen tillfillighet att 6nskan om en kulturell, litterdr eller spraklig
kanon vixer sig stark i tider av stor internationell rorlighet.

Den bild som tonar fram ir alltsa komplex. Pa beskrivande niva kan man kon-
statera att offentligheten har blivit ytterligare differentierad under de senaste de-
cennierna. Man kan mota praktiskt taget alla slags sprakformer om man ser alla
offentlighetsarenor som en totalitet — och man kan delta atminstone i nagon del
av offentligheten med praktiskt taget vilken sprakform som helst.

En situationsoberoende norm behévs

For sprakvardens del dr detta givetvis ingen enkel situation att hantera. Alla
sprakvardsstrivanden som syftar till nagot slags inflytande och paverkan maste
ansluta rimligt nira till det radande bruket. Om man foreslar eller foreskriver
ordningar som dr frimmande for stora grupper blir man snart marginaliserad och
eventuellt ifrigasatt. A andra sidan kan sprakvarden inte heller forhalla sig pa
nagot aktivt sitt till alla de sprak- och textformer som har uppstatt i den moderna
offentligheten. Det giller att finna en vig som bade dr framkomlig och som leder
till ett intressant och efterstrivat mal.

Det dr mojligt att en vig att ga vore att i storre utstrackning 4n hittills betona
det tredje av de sprakpolitiska malen, alltsa malet om allas ritt till sprak. En tolk-
ning av detta mal dr att var och en ska kunna anvinda det sprak som veder-
borande har fatt med sig och forvinta sig att bli anstindigt bemott och tagen pa
allvar. Tanken dr vacker, men sa vitt jag forstar fullkomligt orealistisk, i alla fall om
man tar fraigor om makt och inflytande pa allvar. Det i4r inte sa att alla slags sprak
duger i alla sammanhang. De som har skaffat sig ett brett register som ocksa in-
nefattar formagan att bygga upp komplexa och retoriskt effektiva framstillningar
i tal och skrift kommer dven framgent att ha ett forsprang framfor dem som dr
hinvisade till ett mer begrinsat register. Malet om allas ritt till sprak bor darfor
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tolkas som ritten till ett sprak som ger den enskilde mojlighet att gora sig gillande
ocksd pa de arenor diar kampen om den politiska och ekonomiska makten star.

Behovet av en gemensam sprakform kvarstar alltsa trots allt — kanske dnnu
mer i det nya ldget. Exakt hur denna sprakform ska se ut maste definieras tydlig-
are 4n vad som hittills har gjorts, och i detta arbete skulle sprakviarden kunna
fylla en viktig uppgift. Det finns inom de sprakvardande organen en mycket hog
kompetens bade om vad som krivs for att tala och skriva effektivt och hur sadan
kunskap kan foras ut. Normen maste innefatta bade lokala och globala krav, bade
traditionella sprakriktighetsaspekter och aspekter som har med textorganisation
och overgripande framstillningsform att gora. Det dr det diskursiva skrivandet
som maste lyftas upp. Andra, mer specifika texttyper far ldras ut i de sammanhang
dir de ska anvindas. Man maste ocksa betona att denna sprakform inte dr nagot
som kommer naturligen till den ena eller den andra. Vi far kanske acceptera ett
slags diglossisituation, dir var och en kan anvinda alla de situationsspecifika va-
rieteter som dr nddvindiga, men dir var och en ocksa forvintas behirska en situ-
ationsoberoende norm. Denna norm blir med nodvindighet en abstraktion, men
den skulle kunna bli rimligt entydig pa ett sitt som gor den inldrningsbar ocksa
for dem som inte kan tilligna sig den via hemmiljon.

Vilka verktyg har vi for att astadkomma detta? Sprakvarden skulle som sagt kunna
gora en viktig insats genom att pa olika sitt definiera och skriva fram normen. Dire-
mot har sprakvarden naturligtvis sma mojligheter att implementera normen. Den enda
rimliga ordningen vore att ligga denna uppgift pa skolan och ¢vriga delar av utbildn-
ingsvisendet. Det dr Litt att forutse invindningarna mot ett sadant forslag. Skolorna
har mingder av andra problem att hantera, elevgrupperna dr heterogena, manga
elever har annat modersmal dn svenska osv. Inte desto mindre menar jag att detta
borde goras och att tillrickliga resurser borde skjutas till for att uppgiften skulle kunna
losas. Om det inte gors kan man inte ta det tredje sprakpolitiska malet pa allvar.

Litteratur
Collini, Stefan (2005), Marxism and Form. I: The Nation. http://www.thenation.
com/doc/20051212/collini

Ekerot, Lars-Johan (2000), Klar komplexitet. Om sprakform och begriplighet
vid oversittning av forfattningstexter. I. Svenskan som EU-sprak (utg. Bjorn
Melander). Ord och stil 30. Uppsala.

Habermas, Jirgen (1984), Borgerlig offentlighet. Lund: Arkiv
Mal i mun (2002)



Summary

Institutions for language planning in the modern Swedish society face serious
problems, just like many corresponding institutions in other societies, when it
comes to the motivation for their existence and decisions on the contents of their
work. On the one hand, there seems to be no consensus on the tasks which bhave to
be undertaken. On the other hand, changes in the public sphere and the public
language are so rapid that it is almost impossible to cover the whole field.

This article gives a sketchy account of some of the developments in the public
sphere and the public language. It also touches on some of the consequences of the
developments aimed at fulfilling the goals of the Swedish language policies. The
most important of these are the goals that aim to make the Swedish language com-
plete, comprebensive, and correct, and adequately mastered by every citizen. In
particular, the discussion focuses on the ongoing changes which could be summar-
rized with the notions of informalization, centrifugalization and internationali-
zation.

Informalization bas created a climate in which language forms depending on
spontaneous speech are increasingly important, while language forms depending
on writing are less widely used than before. These developments have had many
positive consequences; especially, they have made the public sphere accessible for
citizens with different social backgrounds. However, the developments have also
decreased the level of precision in certain genres and types of text.

The tendency of centrifugalization is shown above all in a fragmentation of the
public sphere into different subsections, many of which result from new technolo-
gies. In the subsections of the public sphere, very specific language forms and types
of text have developed. The texts produced differ in many respects both from each
other and from the texts produced using the resources of the traditional standard
language. These changes have provided citizens with more opportunities to par-
ticipate in public debates, but they have also led to a dilution of the common and
centralized political and cultural debates.

Internationalization has generated more pressure to use English instead of
Swedish even in situations where Swedish used to be the only possible language
only a few decades ago. This, in turn, has led to a reaction among many groups
and individuals who want to defend the national values related to various linguis-
tic and cultural issues.

Finally, the article focuses on the chances of the institutions working with lan-
guage planning to act in the new fragmented and multidimensional situation.
The main proposal concerns the (re-Jestablishing of a common linguistic standard

Sfor dealing with complex societal matters.
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