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Finlandssvensk sprakvard som
minoritetsstrategi

Erik Andersson och Mikael Reuter

Sprakkontakt ger sprakforindring — eller sprakbyte

Varfor forandras spriket? Enligt den gamla stamtridsteorin
talade véra forfader ett ursprdk som sd sméningom splittrades i
dialekter, bl.a. pd grund av att folkforflyttningar ledde till att
sprikbrukarna spriddes ¢ver stora omrdden och fick mindre
kontakt med varandra. Till sist blev dialekterna s oforstaeliga
sinsemellan att de utvecklades till sjédlvstindiga sprdk. Men
enligt vigteorin bor man komma ihdg att utvecklingen alltid ar
beroende av kontakter: sprékliga nyheter har uppstétt i kultu-
rellt aktiva centra, och innovationerna har spritt sig olika lingt
och lamnat isolerade reliktomraden oberorda.

I dag betonar man #nnu starkare kontakternas betydelse for
sprikutvecklingen. Finska kontaktlingvister vill t.ex. férklara de
ostersjofinska sprdkens uppkomst genom sprikmote. I kontak-
tregionen mellan nirbesliktade sprik har en blanddialekt upp-
kommit, som till sist har stabiliserats som ett eget sprik (se bl.a.
Sammallahti 1977). Indoeuropéer som har vandrat in i Finland,
kanske enstaka individer, kanske storre grupper, har sprikligt
assimilerats med den finsk-ugriska urbefolkningen, men samti-
digt satt sin prégel pd dess sprik. Finskan innehéller ju ca 500
gamla germanska l&nord frin tiden fére Kristi fodelse (jfr Koi-
vulehto 1984, Ritter 1993, Fromm 1997). Ocksd skillnaderna
mellan de finska dialekterna beror kanske pa att de finska sprak-
brukarna i varierande grad har kommit i kontakt med de indoeu-
ropeiska, frimst germanska, invandrarna (Wiik 1993). Hundra-
tals ortnamn som Harjavalta (jfr Harald) och Hauho «den hoge»
i sodra Finland vittnar om gammal germansk bosittning (Saxén
1905), samtidigt som de finlandssvenska ortnamnen och dialek-
terna visar att den nuvarande finlandssvenska befolkningen inte
har dldre sprakliga traditioner &n 11-talet (se t.ex. Orrman 1990,
Zilliacus 1990 och Ivars 1991).
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Enligt denna syn &r det inte bara stora kulturcentra, utan
ocksé perifera kontaktomrdden som kan starta en sprikutveck-
ling. I periferin uppstir variation genom sprikkontakt, och frin
centrum breder enhetligheten ut sig som en motreaktion. Att
variation ocksd uppstdr i centrum beror sedan pa att centrum
har kontakt med andra centra. Sprikutvecklingen ses pd detta
sétt i ett socialt sammanhang, som dr beroende av inte bara
geografin utan ocks& av den Gppna eller dolda maktkampen
mellan sociala grupper.

I jamforelse med sverigesvenskan lever finlandssvenskan i
ett perifert kontaktomridde. Man kunde séledes vinta sig att fin-
landssvenskan genom sin kontakt med finskan — och andra
sprak — skall uppvisa en innovativ variation, som eventuellt s&
smaningom kan stabiliseras i ett eget sprék. Detta forutsitter att
en normerande social struktur inom det finlandssvenska bostt-
ningsomridet kan dstadkomma enhetlighet i variationen. En
annan forutséttning &r att utvecklingen inte motverkas av en
fortlopande kontakt med sprakliga centra i Sverige som dels
verkar konserverande gentemot egna innovationer, dels sprider
innovationer fran sverigesvenskan.

Haller da finlandssvenskan pa att bli ett eget sprak? Det ir en
fréga som har debatterats med jimna mellanrum i finlandssven-
ska tidningar och nu senast i en doktorsavhandling av Christina
Melin-Képild i Uppsala (Melin-Kopild 1996). Ett argument som
ofta tas upp dr att det finlandssvenska sprikbruket i praktiken
avviker frin den svenska standardnormen, mer 4n motsvarande
sprikbruk i Sverige. Men d4 glémmer man att sprakbruket inte
dr det viktigaste kriteriet nér det géller att avgora spraktillhorig-
heten. Man brukar ju ndmna att svenska och norska dialekter
langs riksgrénsen kan uppvisa stora likheter och dnd4 rdknas till
olika spik. Det avgorande 4r den norm sprakbrukarna stiller upp
for sig, den tillhorighet de anser sig ha, och en klar majoritet av
finlandssvenskarna anser fortfarande att deras sprék &r svenska.
Att det svenska standardspréket dr dnnu enhetligare anvint i
Sverige 4r irrelevant for bedémningen av finlandssvenskan. I
allménlingvistiskt perspektiv 4r ndmligen den svenska enhetlig-
heten ovanligt stor, medan t.ex. tyskan uppvisar storre skillnader
mellan sina regionala varianter (Clyne 1992).
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I Finland finns fortfarande en betydande svensk dialektal
variation. Det finns sélunda dialekter som hélls klart isér frén
standardsvenskan, i synnerhet i Osterbotten, men i viss man
ocksd i de sydfinldndska kustomridena, och dialekten har hog
status i talargemenskapen. Att dessa dialekter finns okar natur-
ligtvis den sprikliga mangfalden. Men dialekten betraktas inte
som ett eget sprik avskilt frdn annan svenska, och det finns vil
ingen som foresprékar att standardsvenskan borde ersittas av
dialekten som offentligt sprak. Samtidigt 4r det viktigt att pépe-
ka dels att de finlandssvenska dialekterna har ndra samband
med dialekterna i framfor allt Mellansverige, dels att standard-
svenskan i Finland inte har utvecklats ur de finlandssvenska
dialekterna utan har samma ursprung som det sverigesvenska
standardspriket.

Om svenskan forlorar talare i Finland, dr det sdledes inte till
nagot nytt, tidigare dialektalt finlandssvenskt sprik. Diremot
forekommer det att vissa sprdkbrukare 4r sd péverkade av fin-
skan i sin svenska att deras stilkdnsla och rentav deras svenska
fardighet vacklar. I synnerhet personer frin tvasprikiga hem
som inte anvinder svenska i sitt arbete eller i sitt umginge
16per risken att forfinskas (se t.ex. Tandefelt 1996). Sprakbyte
kan ofta ha skett mellan generationerna, t.ex. nér en hel tva-
sprakig syskonskara byter umgingessprdk (Tandefelt 1988).
Rédslan for att tvasprikighet skall leda till sprikbyte héller
emellertid pé att ersidttas av en tro pd att ocksd den enskilde
individen genom ett medvetet val kan upprétthilla en fungeran-
de tvésprakighet. Dagens finlandssvenskar behover kanske inte
forsvinna genom forfinskning som det gamla germanska
befolkningsinslaget for 2000 ar sedan.

Den finlandssvenska sprikvéarden och sprdkplaneringen har
mot ovanstiende bakgrund bedrivits pé tva fronter: en inre och
en yttre. A ena sidan har man velat garantera att avstindet till
det allmansvenska standardspraket inte blir fOr stort genom
inflytandet fran finskan och genom att det regionala vardags-
spréket hir som annanstans tenderar att utvecklas och att erévra
formellare stilarter — om finlandssvenskan inte dr svenska for-
svinner ju ocksé ett viktigt motiv for finnar att ldra sig spraket.
A andra sidan har man velat garantera att finlandssvenskar inte
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tvingas att byta sprik till finska for att socialt och ekonomiskt
kunna leva ett tillfredsstillande liv.

Den méngskiftande svenskan i Finland

Vad #r finlandssvenska, vad &r finlandssvenskt sprakbruk och
vad 4r svenska i Finland? Dessa tre termer stdr for olika
begrepp. Det vidaste begreppet &r svenska i Finland — hér ingér
ocksa den svenska som talas och skrivs av finsksprikiga och
som ibland, t.ex. via reklam, kan fi en viss genomslagskraft.
Ett snidvare begrepp #r finlandssvenskt sprikbruk — dér ingér
bara den svenska som talas och skrivs av modersmaélstalare,
men den kan vara dialektal eller mycket péverkad av vardags-
finska och Gversdttningssprak. Det snivaste begreppet ar fin-
landssvenska, som stir for det svenska standardspriket i dess
finldndska variant (jfr bl.a. Reuter 1987). Sanningen dr pé sétt
och vis att finlandssvenskan egentligen inte finns. Standard-
svenskan kan ndmligen i stort sett anses vara gemensam for
Sverige och Finland, dven om det finlandssvenska uttalet avvi-
ker klart frdn det rikssvenska.

Det finns visserligen lexikaliska skillnader mellan finlands-
svenska och rikssvenska, men hér giller delvis att ord och ter-
mer som speglar en finldndsk verklighet, kanske nédmns i fin-
landsk lagstiftning, dr lika mycket svenska som motsvarande
sverigesvenska termer och ocksd bor anvindas av sverige-
svenskar pé tal om finléindska forhdllanden. Under alla omstiin-
digheter utgdr olikheterna i ordforridet pd sin hojd cirka en
procent av orden ocksé i relativt vardagligt sprikbruk. Detta
tycks gilla sdvil 16pord i en text som lexikonord. I virdad sak-
prosa kan andelen sirskilda finlandssvenska ord och uttryck
sjunka till kanske en promille. Finlandssvenskan kan vil for
ovrigt sigas vara det finlandssvenska forverkligandet av den
gemensamma svenska normen, som i sig 4r oppen for en viss
variation, inte bara geografiskt utan ocksé socialt och genre-
missigt.

Inte heller det finlandssvenska sprakbruket dr enhetligt. For-
verkligandet av standardnormen och i synnerhet vardagsvarian-
terna i Osterbotten, pé Aland, i Aboland och i Nyland uppvisar
avvikelser, framfor allt i ordforrdd men ocksd i uttal och t.o.m. i
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béjningar, dels beroende pa att Osterbotten och Aland #r mind-
re paverkade av finska och mer paverkade av sverigesvenska,
dels beroende pé att dialekterna i omrédet uppvisar en del olik-
heter.

Detta dr knappast dgnat att forvéna, eftersom inget sprik-
samfund #r fullstindigt homogent — det finns alltid social, regi-
onal och stilistisk variation. Men det &r mojligt att det finlands-
svenska bosdttningsomridet uppvisar en storre variation #n
motsvarande omréden i Sverige. Detta skulle i si fall dels bero
p4 att det perifera liget ger andra kontakter och sprikliga nyut-
vecklingar 4n i centrum, dels pd att centrums normerande och
utjimnande effekt &r svagare léngre ut i periferin, i synnerhet i
en finsk omgivning. Eftersom den offentliga kommunikationen
till stor del sker pa finska, blir vixelverkan mellan normcen-
trum och periferi svag och den offentliga svenskans genom-
slagskraft darfér mindre.

Det finlandssvenska sprikbruket dr siledes méngsk1ftande
Vid sidan av arkaismer som kdnnspak «karaktiristisk»,
anvinds finska 1&n som paitu «underskjorta», eller betydelse-
glidningar som Idngt «i stor utstrickning», och nybildade meta-
forer som ldgga pengar i blot «satsa pengar». Men ocksé sveri-
gesvenska vardagsuttryck #r vanligen gingbara i Finland — man
har ocksd hér borjat tala om killar och tjejer. Sprakvérden kan
naturligtvis inte underlita att utnyttja denna sprikliga rikedom,
nir det dr motiverat. Samtidigt dr det en utmaning att anpassa
den sprikliga verkligheten till den gemensamma standardnor-
men, nir det behovs.

Multipla identiteter

Karmela Liebkind, professor i socialpsykologi i Helsingfors,
har intresserat sig speciellt for minoritetsidentitet (1984). Det
#r klart att samma person tillhér manga olika grupper som han
eller hon kan identifiera sig med: familjen, slikten, arbetsge-
menskapen, olika fritidsgemenskaper som foreningar for
kroppslig och andlig kultur, religitsa samfund, lokalsamhillet,
regioner som lin och landskap, nationen, 6vernationella grup-
peringar som Norden och Europa, hela ménskligheten — ja, man
kan fortsétta listan genom aft tilligga att individen kan kdnna
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sig som en del av jordens ekologiska system och av hela uni-
versum. Sprikgemenskapen ir naturligtvis beroende av de
andra grupptillhérigheterna, eftersom spraket 4r ett av de vikti-
gaste instrumenten for upprétthdllande av kontakter inom grup-
pemna.

1800-talets nationalstat har kraftigt betonat statstillhrighe-
ten pa de andra gruppidentiteternas bekostnad. De obehagligaste
utvixterna pa denna ideologi har forespeglat att alla skall bekin-
na samma identitet och vérderingar. I sjilva verket méste det fin-
nas en stor variation bade pa det statliga och pa det individuella
planet. Alla stater innehéller olika subkulturer, och varje individ
hor till flera olika subkulturer. I dag erkinner man allt mer att det
som ger utvecklingsbarhet &t ett sambhille dr den kulturella
méngfalden, ett nitverk av grupptillhorigheter som kan tjina
som kanaler for sdvil traditionsformedling som innovationer.

For finlandssvenskarna dr det sdledes viktigt att sli fast att
de fér avvika frén andra grupper i staten, att de inte i alla situa-
tioner méste anvianda majoritetens sprdk. Men samtidigt méste
man sl fast att inte heller finlandssvensken alltid skall stopas i
samma form utan att variationen 4r en rikedom ocksé i det sam-
manhanget. Naturligtvis kostar det ocksa en del att uppritthilla
variation. Vinsterna maste alltid balanseras mot forlusterna, hir
som alltid.

Finlandssvenskarna beskriver sig ofta som formedlare av
kulturimpulser frdn Europa, inom litteratur, konst och musik.
Men bortsett frin de nordiska kontakterna gillde detta kanske
speciellt i en dldre tid, nir européer som flyttade till Finland
fann det naturligt att anvinda svenska pé grund av att det spré-
ket var littare tillgangligt for dem. I dag har finlandssvenskarna
ingen s#rstillning nir det giller att odla de europeiska kontak-
terna. Diremot uppfattar ménga finlandssvenskar rollen som
brobyggare mellan Finland och det 6vriga Norden som en vik-
tig del av sin identitet.

Samtidigt ser man i den finlandssvenska debatten en viss
ridsla for isolering — man talar om att det finlandssvenska
krympande isflaket guppar i den finlandssvenska ankdammen,
en metafor for inskrénkthet och begrinsning. Detta visar &nd4
att finlandssvenskarna upplever kontakter som viktiga.
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Den finlandssvenska erfarenheten

Nir Sverige och Finland nu har gitt in i EU har man debatterat
vilken konsekvens detta far for sprikutvecklingen. Officiellt
kommer svenskan och finskan att vara jimstillda med de andra
spréken i EU, men i praktiken kommer de att fungera som
minoritetssprak i manga sammanhang. Féljden kan bli en acce-
lererad dom#nforlust. Redan tidigare har svenska och finska i
stort sett upphort att vara naturvetenskapens sprék, och de nor-
diska affdrsbolag som vill bli multinationella har sillan ett av
spréken i Norden som arbetssprdk. Nu kommer en allt stérre
del av lagstiftningen att avfattas pd ett annat sprék och Gversit-
tas till de nordiska. Nordborna maste ldra sig att i allt hogre
grad arbeta pa ett icke-nordiskt sprék, och naturligtvis kommer
inflytandet att samtidigt berdra de flesta sektorer av ekonomi
och kultur, bide arbetet och fritiden.

For finlandssvenskarna ar situationen gammal och vilbe-
kant: svenskan i Finland har linge varit ett officiellt sprak i en
stat med en massiv finsk majoritet, ett nationalsprdk som i
praktiken fungerar som ett minoritetssprak. De overlevnads-
strategier som ett minoritetssprik miste utveckla #r siledes
vilkdnda, och det 4r kanske inte si svért att anpassa dem till
EU:s vidare ramar. I sjédlva verket kan det hinda att EU-med-
lemskapet tvirtom stirker svenskans stéllning ocksd i Finland,
samtidigt som den gemensamma svenska oversdttningen av
EU:s regelverk stoder strivandena att bibehilla finlandssven-
skan som en variant av svenskt rikssprak.

Att svenskan behover forsvaras i Finland beror inte pd
nigon ovilja frin majoritetens sida, &ven om vissa negativa ros-
ter naturligtvis ibland gor sig horda hir som annanstans. Faran
ar att ett s& litet minoritetssprék som svenskan i Finland tende-
rar att glommas bort i riksomfattande sammanhang och att det
ar bekvamare for finlandssvenskarna sjélva att i dessa fall kom-
municera pa finska. Trots god fardighet i finska ger detta dnda
ett handikapp. En sprékpolitik som garanterar svenskan en syn-
lig plats dr dirfor av gammalt en viktig méalséttning. Denna
politik har ett starkt st6d inte bara inom den svenska befolk-
ningen utan ocksa inom den finska.

Finland erbjuder i sjdlva verket tvd olika 16sningar for
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sprakpolitiken. Den ena modellen ir den &lindska. Aland ér ett
ensprékigt svenskt omride som &tnjuter sjilvstyrelse. Trots att
den finska minoriteten uppgdr till ndstan 6 %, eller procentuellt
lika mycket som den svenska minoriteten i hela Finland, har
finskan ingen officiell stillning p4 Aland. Alindska myndighe-
ter skall i princip kommunicera med riksmyndigheterna pa
svenska, men i praktiken #r det forstds viktigt for tjinstemén
och affdrsmin att behérska finska. Situationen pdminner myck-
et om Sveriges och Finlands position inom EU, eftersom en
viss del av den finska lagstiftningen har en speciell &ldndsk
motsvarighet, medan en annan del 4r gemensam.

Den andra modellen dr den fastlandsfinlandssvenska, dér in-
genting garanterar att det svenska forvaltningsspriket kommer att
kvarstd. Nér den sprékliga minoriteten i en kommun sjunker under
3000 personer eller under 6 %, upphor kommunen att vara tvé-
sprakig. Detta har dock inte skett i ndgon kommun under de senas-
te artiondena, medan diremot manga tidigare ensprakigt svenska
kommuner blivit tvisprikiga, rentav med finsk majoritet. Sven-
skans fortlevnad #r sdledes beroende av att finlandssvenskarna
sjélva kan bevara minoritetens storlek. Dessutom 4r minoriteten
beroende av att uppritthlla goda relationer till majoriteten.

Sedan gammalt har man talat om att finlandssvenskarna
tillimpar tvad syner pd sin svenskhet: kultursvenskheten och
bygdesvenskheten. Kultursvenskheten har sin rot i det gamla
kulturbirande och statsbirande skiktet i stiderna (i synnerhet i
sOdra Finland) medan bygdesvenskheten har sin rot i en ensprd-
kig landsbygd med en stark tradition av kontakter med Sverige
(frimst p& Aland och i Osterbotten). Kultursvenskar betonar
ofta sin finldndska statstillhrighet och vill gora en insats for
hela landet, bygdesvenskar betonar sitt svenska sprék och den
finlandssvenska sammanhdllningen. Den finlandssvenska sam-
lingsrorelsen uppstod vid sekelskiftet som en reaktion pé lant-
dagsreformen, nir stdndslantdagen avskaffades och svenskans
politiska stéllning dédrigenom forsvagades. I dag har finlands-
svenskarna samma sociala struktur och urbaniseringsgrad som
finnarna, men befolkningsandelen #r si liten att samordnade
insatser dr av ndden for att sikra en allsidig svensk sambhills-
service — kultursvenskhet och bygdesvenskhet méaste samverka.
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Det &r naturligtvis svart att siga vilken minoritetslgsning
som ir lyckligare, den bygdesvenska/alindska eller den kultur-
svenska/fastlindska. Béda losningarna har en aktiverande
effekt. Kultursvenskheten paras ofta med en vilja att utritta
nigot for den gemensamma tv3sprikiga kulturen, bygde-
svenskheten kan leda till en 6ppen utveckling pa egna villkor.

Dagens debatt giller om finlandssvenskarna fortfarande bor
hivda att ensprikiga dellosningar garanterar sambhillets tva-
sprakighet. Eftersom sprikkunskaper &r viktiga i dagens infor-
mationssambhille, blir de ensprikiga finlandssvenskarna allt
firre och de tvasprékiga fler. Detta leder till att man t.ex. i sko-
lorna méste bestimma om man skall satsa p& de ensprékiga
eleverna och deras problem eller pa de tvasprakiga. Ar det den
senare kategorin som i framtiden skall garantera finlands-
svenskhetens bestdnd? Det finns i dag bland den finska allmin-
heten en positiv instilining till svenskan som gor att tvaspriki-
ga och till och med finsksprikiga familjer i allt storre utstriick-
ning sitter sina barmn i svensk skola for att gora dem tvaspraki-
ga. Denna i och for sig positiva trend har ocksa sitt pris: en stor
del av eleverna i de urbana finlandssvenska skolormna behérskar
inte i tillrickligt hog grad skolans sprik. Samtidigt finns det
emellertid ocksd en stark finsk opinion mot den obligatoriska
svenskan i den finska skolan — «tvangssvenskan» — och man
menar att finnarna i stéllet borde satsa p4 andra europeiska
sprik. Finlandssvenskarna dr siledes medvetna om vad det
innebir att fungera som en spréklig minoritet. Sprakvéarden kan
utgd fran att den riktar sig till en vaken allminhet. Men det kan
innebira att somliga sprikbrukare dr beredda att anpassa sitt
sprék till en gemensam standardnorm, medan andra medvetet
vill anviéinda ett sprik som ger dem en utpriglad finlandssvensk
identitet. Manga sprikbrukare dr ocksd omedvetna om vilka
drag som skiljer deras eget sprikbruk frin det allméinsvenska.
Den standardsvenska normen har alltsd inte en lika sjdlvskriven
stillning som i Sverige.

Diremot 4r allménheten vil medveten om det symboliska
virdet av att svenskan anvinds synligt och behandlas pd lika
villkor som finskan. T.ex. en dldre tids Oversidttning av ur-
sprungligen svenska ortnamn till finska ersétts nu av en mer

86



pietetsfull behandling av de svenska ortnamnen. I ett gemen-
samt beslut av den finska och den finlandssvenska spriknimn-
den rekommenderas t.ex. att orternas svenska namn skall
anvindas pa skandinaviska sprak och de finska namnen pé est-
niska, medan man pi andra utlindska sprak skall {6lja ortens
majoritetssprak, inte landets. Man skall sdledes tala om Helsin-
ki — the pearl of the Baltic Sea, men inte om Timeless Tammi-
saari utan om Eternal Ekends. Utét ger detta en riktigare bild av
sprikforhallandena i landet.

Norden som spraklaboratorium

I sjdlva verket kan hela Norden fungera som ett intressant stu-
dieobjekt for forskning i sprékpolitik och sprikkontakt. De
hemmahorande sprikgrupperna i Norden foretrédder sprik frén
tre eller fyra olika sprikfamiljer, indoeuropeiska (nordiska
sprdk och romani), finsk-ugriska, eskimdisk-aleutiska (gron-
landska) och eventuellt turkiska (tatariska) och har delvis en
likartad, delvis en olikartad kulturbakgrund. Dirtill kommer
den kontakt som invandrargrupperna erbjuder.

Den historiska utvecklingen har gestaltat sig olika for de oli-
ka regionerna och spriken i Norden. Avsaknaden av daglig
kontakt med talare av frimmande sprak &r kanske en av orsa-
kerna till att den isldndska dialektvariationen ir sé liten. Faro-
arnas Ogeografi kan mojligen forklara varfor fir6iskan trots sitt
isolerade lige har utvecklat dialektvariation. Men varfor ut-
vecklade t.ex. norskan hela tvd sjilvstindiga skriftsprik pi
inhemsk grund under 1800-talet, medan de finlandssvenska
dialekterna inte gav upphov till ett eget sprik, trots den politis-
ka nyordningen? En orsak kan vara finlandssvenskarnas ringa
antal, en annan nérvaron av ett majoritetssprik som skapar ett
behov att liera sig med svenskarna i Sverige, en tredje stan-
dardsvenskans starka stéllning i stéiderna, en fjirde svenskans
betydelse som forsvarare av den gamla kulturen och forvale-
ningstraditionen.

Alla dessa olikheter i sprikutveckling och spréknormering
inom Norden erbjuder en grund for en utvecklingstypologi.
Genom att studera den nordiska provkartan kan vi borja speku-
lera i vilka de padrivande faktorerna i sprikutvecklingen och
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spriknormeringen #r. Vad betyder en avskild geografi, t.ex.
Ostatus? Vad betyder det att dela omride med en majoritet?
Vad betyder behovet att profilera sig mot en stark granne, som
fungerar som ett starkt politiskt centrum? Vilka innovationer
tar man emot i de olika situationerna, och vilka tillbakavisar
man medvetet? Nir har man behov av att betona sin sérart, och
nir betonar man sin samhorighet? Alla dessa faktorer méste
man reflektera 6ver och forsdka systematisera innan man kan
utforma ett sprakplaneringsprogram och forverkliga det i
sprdkvéirdsarbetet. Speciellt viktig 4r en sddan reflexion om
man vill exportera sina sprikpolitiska 16sningar till andra omri-
den, t.ex. till Baltikum eller Bosnien. I dessa omrdden giller
forstds andra forutsdttningar, men en utvecklingstypologisk
overblick kan gora det mojligt att forstd ocksé dessa omridens
sdrbehov.

Aland #r det enda omrade i Norden som har en politisk siir-
stdllning men inte ett eget sprak. Kanske det ar detta som har
gjort att vissa aldnningar mycket starkt vill betona omridets
ensprakighet som ndgot speciellt, &ven om andra #r Sppnare for
sprikkontakt. En farsk debatt giller finskundervisningen i sko-
lorna — eftersom undervisningsspraket skall vara svenska,
menar somliga att finskundervisning i samband med andra lek-
tioner #n finsklektionernas, t.ex. en finsk sprakdusch under for-
beredelsen av gymnastiklektionerna, 4r mot lagen. Men de fles-
ta menar att detta 4r en 6verdriven radsla som slar hirdast mot
lanningarna sjilva. '

Sameland, som 4nnu inte har uppnétt samma sjélvstyre som
Aland, betonar i stéllet att samerna har ett gemensamt sprik.
Men i sjédlva verket finns det ju sex eller kanske nio olika same-
sprék, som &tminstone delvis dr inbdrdes oforstieliga. Kampen
for politiskt erkdinnande och samernas ringa antal gor att den
sprékliga variationen méste skjutas i bakgrunden vid utforman-
det av den egna identiteten.

Finlandssvenskan 4r pé séit och vis forfordelad i identitets-
sammanhang. Den utgor inte ett eget sprik, och den ir inte
knuten till ett sjdlvstyrt omrade, ja, inte ens till ett eget geogra-
fiskt bosittningsomride, eftersom nistan hélften av alla fin-
landssvenskar bor i kommuner med finsk majoritet. Sprakligt
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sett lever finlandssvenskan i symbios med sverigesvenskan,
politiskt med finskan. I bida fallen &r finlandssvenskarna en
minoritet. Sprakligt sett miste vi alltid ritta oss efter sverige-
svenskarnas sprakbruk och har svart att paverka den gemen-
samma normen. Finlandssvenska innovationer kommer slun-
da att betraktas som regionalt sprikbruk eller rentav normbrott,
medan rikssvenska regionala variationer och innovationer i
stillet s smaningom upptas i det gemensamma standardspra-
ket. Det perifera liget leder sledes till ett konservativt sprak-
bruk, dels genom att sverigesvenska innovationer nér oss forst
nér de blivit definitivt etablerade, dels genom att vara egna
innovationer ebbar ut innan de alls kan sprida sig, bl.a. genom
att de motarbetas i den sprékliga gemenskapens namn.

Den finlandssvenska sprakvirden

Den finlandssvenska sprikvéarden har natorligtvis vuxit fram ur
finlandssvenskarnas sociala verklighet. De tre stora sprakvards-
argumenten auktoritet, funktion och identitet giller ocksd har.
Auktoritetsargumentet grundar sig pd en social maktrelation:
ménga vill uttrycka sig som auktoriteten for att f4 en bittre
position i samhillet och for att accepteras av andra gruppmed-
lemmar. Denna mekanism, kravet att man skall behérska nor-
men for att kunna gora samhéllskarridr, 4r kanske dnnu tydliga-
re i Sverige &n i Finland. Men en variant av argumentet ir ock-
sd att finlandssvenskan vill dberopa sverigesvenskans auktori-
tet: genom att halla sig till den allménsvenska normen markerar
man att finlandssvenskan ir en varietet av det svenska riksspré-
ket, vilket #r ett viktigt argument bl.a. for att finnarna skall anse
det virt att ldra sig svenska.

Auktoritetsargumentet kanske kan omskrivas som ett trygg-
hetsargument: normen erbjuder inte en maktposition, utan en
mojlighet att hdvda sig ocksa i ett underldge. Man maste inte
alltid folja normen utan kan variera sitt sprak och f6lja sin egen
sprikkinsla. Normen finns att tillgd som eit i alla situationer
géngbart uttryck nir man kénner sig oséker pd hur man annars
skulle bli bemott.

Funktionsargumentet leder till att finlandssvenskan bor
anvindas si att den fungerar som kommunikationsmedel bade
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mellan olika grupper av finlandssvenskar, t.ex. nylanningar och
Osterbottningar, mellan finlandssvenskarna och sverigesven-
skarna och mellan finlandssvenskarna och svensktalande fin-
nar. Genom att svenskan 4r det ena nationalspriket krivs vida-
re en viss semantisk samstimmighet mellan svenska och finska
ndrmast i friga om samhillsord. Som tidigare antytts ar det
ocksd mojligt att medlemskapet i EU pé sikt leder till en okad
harmonisering av dels finlandssvenskan och rikssvenskan, dels
svenskan och finskan.

Ordet identitet kan hirledas ur latinets idem «samma» och
uttrycker att individen liknar andra i samma grupp. Men identi-
tet har ocksa fitt en betydelse av egenart och unicitet. Nér spré-
ket anvinds som identitetsmarkor, kan det dérfor anvindas pd
tva sitt. A ena sidan kan det markera en sammanhéllning inom
gruppen, en markering av att man tillhor en relativt homogen
talargemenskap. A andra sidan kan det markera ett avstéind till
andra grupper. Sprikvérdens uppgift &r dels att dimpa en fin-
landssvensk ben#igenhet att isolera sig sprékligt och ta avstind
frdn sverigesvenskan, dels att forsvara finlandssvenskan infor
vissa sverigesvenskar som inte vill acceptera den som svenska .
Det giller att § ena sidan papeka att en mdttligt avvikande fin-
landssvenska ar tillricklig for att vi skall markera att vi dr fin-
landssvenskar, och & andra sidan att den sprékliga standardnor-
men kan innehdlla en betydande variation utan att forstielsen
hotas.

En 10d trid i den finlandssvenska sprdkvarden har varit
Overtygelsen att svenskan i Finland kan ha en framtid bara om
den fortsittningsvis kan betraktas som en fullt gdngbar variant
av svenskt standardsprik. Frigan togs upp redan foér 80 &r
sedan av Hugo Bergroth i inledningen till boken Finlandssven-
ska. Handledning till undvikande av provinsialismer i tal och
skrift, dir han skrev si hir: «Att vart finlindska modersmaél
med tiden skall utvecklas till ett sérskilt sprik, som icke lingre
kan kallas svenska, behova vi vil inte under nigra omstéindig-
heter pa allvar befara. Skulle s ske, 4r vér nationalitet i och
med detsamma d6dsdomd» (Bergroth 1917 s. 18). Att den fin-
landssvenska sprikvirden i ett nordiskt perspektiv &r relativt
normativ kan forklaras utifrén detta. Det dr knappast helt 6ver-
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drivet att pastd att sprikvarden 4r en 6verlevnadsfriga for sven-
skan i Finland.

Spriknamndernas insatser har hittills framfor allt varit inrik-
tade pi att granska spriksystemet och det faktiska sprakbruket,
medan medborgarnas mdjlighet att anvinda spriket har beva-
kats av politiska organisationer. Men det 4r omojligt att bedriva
sprikvard utan att samtidigt syssla med sprakplanering och
sprékpolitik. Den finlandssvenska sprakvérden borde kanske i
hogre grad dn tidigare studera vilken kommunikation som fére-
kommer, hur den ser ut och hur den kan péverkas genom sam-
hilleliga atgirder, genom utbildning och val av kontakter.

Finlandssvenskan kommer t.ex. att fjirmas frén sverige-
svenskan om man inte kommunicerar med sverigesvenskar och
inte rdknar sig som delaktig av den svenska kulturen. Vill man
att finlandssvenskan skall halla kontakten med sverigesvenskan
skall man ocksé se till att alla svenskar har tillging till varan-
dras medier, & medlemmar av gemensamma kulturorganisatio-
ner och delvis ingdr i samma utbildningssystem. Det 4r inte
omdjligt att EU i framtiden kan erbjuda former for regional
samverkan som mdjliggér sddant samarbete.

Idealet dr vidare att finnar og svenskar beaktar varandras
sprékliga verklighet. De finska och svenska sprdknidmnderna i
béde Finland och Sverige skulle girna f& samarbeta dnnu inti-
mare &n hittills med varandra. Inom sprikvérden finns det nim-
ligen inga s.k. «inre angelidgenheter», dir utomstdende saknar
talan — kommunikationen skall ju g &ver sprak- och nations-
grinser.

Litteratur

Bergroth, Hugo (1917): Finlandssvenska. Handledning till undvikande
av provinsialismer i tal och skrift. Schildts, Helsingfors.

Clyne, Michael (1992): German as a pluricentric language. I Clyne,
Michael (ed.), Pluricentric Languages. Differing Norms in Diffe-
rent Nations. Contributions to the Sociology of Language 62, s.
117-148. Berlin — New York.

Fromm, Hans (1997): Germanen im bronzezeitlichen Mittelschwe-
den? FinnischUgrische Forschungen 54, Heft 1-2, s. 127-150.
Helsinki.

Ivars, Ann-Marie (1991): De finlandssvenska dialekterna i dialektgeo-

91



afisk och sprikhistorisk belysning. Budkavlen 1991, s. 18-26.
bo.

Koivulehto, Jorma (1984): Itdamerensuomalais-germaaniset kosketuk-
set. I samlingsverket - Suomen vieston esihistorialliset juuret.
Bidrag till kiinnedom av Finlands natur och folk. Soc. Scientiarum
fennica. H. 131. Helsinki 1984.

Liebkind, Karmela (1984): Minority identity and identification pro-
cesses: a social psychological study. Commentationes Scientiari-
um Socialium 22 1984, Helsingfors.

Liebkind, Karmela (1995): Ingen &r bara finlandssvensk. Hufvud-
stadsbladet 23/11 1995.

Melin-Kdopild, Christina (1996): Om normer och normkonflikter i fin-
landssvenskan. Sprikliga studier med utgdngspunkt i elevtexter.
Skrifter utgivna av institutionen for nordiska sprik, Uppsala uni-
versitet, Uppsala.

Orrman, Eljas (1990): Den svenska bebyggelsens historia. I «Finska
skaren». Studier i dbolindsk kulturhistoria utgivna av Konstsam-
fundet 1990, s. 197-279. Helsingfors.

Reuter, Mikael (1987): Vad &r finlandssvenska? Sprikbruk 1/1987, s.
3-10. Ritter, Ralf Peter (1993): Studien zu den #ltesten germani-
schen Entlehnungen im Ostseefinnischen. Opuscula Fenno-Ugrica
Gottingiensia V. Frankfurt am Main.

Sammallahti, Pekka (1977): Suomalaisten esihistorian kysymyksia.
Virittdja 1977, s 119-136.

Saxén, Ralf (1905): Bidrag till den svenska bosittningens historia i
Finland 1, Helsingfors.

Tandefelt, Marika (1988): Mellan tvé sprik. En fallstudie om sprikbe-
varande och sprikbyte i Finland. Acta Universitatis Upsaliensis,
Studia Multiethnica Upsaliensis 3, Uppsala.

Tandefelt, Marika (1996): P4 vinst och forlust. Om tvasprékighet och
sprékforlust i Helsingforsregionen. Forskningsrapporter frin Sven-
ska handelshogskolan, Helsingfors.

Wiik, Kalevi (1993): Suomen syntyvaiheita. Kielikello 1/1993, s. 4-9.
Zilliacus, Kurt (1990): De svenska ortnamnen. I «Finska skéren«.
Studier i &boldndsk kulturhistoria utgivna av Konstsamfundet
1990, s. 197-279. Helsingfors.

92



	Sprog i Norden_s_78-92
	OCRsin_1997_78-92_s

