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Betingelser for brug af denne artikel
Denne artikel er omfattet af ophavsretsloven, og der ma citeres fra den. Falgende betingelser skal dog vere opfyldt:

o Citatet skal veere i overensstemmelse med ,,god skik*
e Der makun citeres ,,i det omfang, som betinges af formalet“

e Ophavsmanden til teksten skal krediteres, og kilden skal angives, jf. ovenstaende bibliografiske oplysninger.

Sggbarhed

Artiklerne i de @ldre numre af Sprog i Norden (1970-2004) er skannet og OCR-behandlet. OCR star for "optical
character recognition’ og kan ved tegngenkendelse konvertere et billede til tekst. Dermed kan man sgge i teksten.
Imidlertid kan der opsta fejl i tegngenkendelsen, og nar man sgger pa fx navne, skal man veare forberedt pa at segningen
ikke er 100 % palidelig.




E]proglig opdagelse — sprogliitopdragelse
abosprog 1 et didaktisk perspektiv |

Henrik Mpller

Videnskab og formidiing/paedagogik

Dette indlzg vil tematisere forholdet mellem sprogvidenskab pa
den ene side og undervisning p& den anden side. Der behpver
ikke vaere en konflikt imellem disse to, men det krzver s at
underviseren statter sig til og formidler stof og viden som bide
er fagligt velunderbygget og samtidig interessant for eleverne.
At lzreren forsgger at gribe elever/studenter hvor de er nys-
gerrige og interesserede — uden at gve vold pa det faglige og
saglige stof som videnskaben har bragt til veje. Men det krever
ogsd — og det vil jeg give eksempler pé i det fglgende — at man
er parat til at diskutere dogmer som kan se videnskabelige ud,
men som méske i virkeligheden viser sig at vare politisk be-
grundede.

Dansk Sprognzvn er et forsknings- og informationsinstitut
som "har til opgave at fglge det danske sprogs udvikling, at give
rdd og oplysninger om det danske sprog og at fastlegge den
danske retskrivning... Dansk Sprognaevn skal arbejde pd viden-
skabeligt grundlag... Neevner skal iser samarbejde med
sprogneevn og tilsvarende organer i Norden.”! Bade de ansatte
og de fleste medlemmer af Sprognzvnets arbejdsudvalg er vi-
denskabsfolk. Jeg er derimod ikke videnskabsmand, men under-
viser, eller formidler som det er moderne at sige. Jeg er ansat
pa et seminarium — eller lzrer(hgj)skole som man siger i de
andre nordiske lande ~ og i Danmark har seminarielzrere ikke
forskningsret eller -pligt. Jeg er valgt ind i Sprognevnet af
Dansklaererforeningen (min fremh.), som i gvrigt er den eneste
enkeltinstitution der har to representanter i Nzvnet. Jeg skal
altsd is@r vare med til at varetage en af N2vnets hovedopgaver,

!Lov om Dansk Sprognazvn, 1.8.1997.
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Sproglig opdagelse — sproglig opdragelse

nemlig informationen — eller oplysningen som det jo ma hedde i
Grundtvigs fadreland.

Og i denne sammenheng har jeg i princippet et ganske stort
forum at oplyse: For hver dansklarer til Folkeskolen som jeg
uddanner, er der i gennemsnit 20 skoleelever om dret der far
mulighed for at hgre eller se hvad larerne har at byde pa, og
efter 28 &r som seminariel®rer har jeg regoet ud at det mi blive
omkring 900.000 elever i alt der i princippet har haft mulighed
for at fi viderebragt noget jeg har sagt eller skrevet til mine
studenter. Det er jo ikke sd ringe et seertal — hvis man skal
regne det ud pa den méade!

Netop i min egenskab af gammel rutineret seminarielerer
med mange frs erfaring i nordisk samarbejde har jeg — sammen
med en norsk og en svensk kollega — skrevet bogen: "Neasten
som hjezmme — om stoff och metoder i grannspriksundervis-
ningen”.

Hvad er sa et nabosprog egentlig? Og er definitionen filolo-
gisk eller geografisk? — eller er den "bare™ politisk? I Danmark
er vi jo bl.a. naboer med Tyskland, men tysk er ikke et nabo-
sprog, men derimod et fremmedsprog. Vi er ogsd nabo med
England — i hvert fald hvis felles kontinentalsokkel i havet gel-
der med — og ogsé dette sprog er et fremmedsprog. Norge og
Sverige derimod er vi ikke direkte landfaste med, men de er
naboer alligevel. Spontant vil man nok sige at det skyldes at
sprogene — rent politisk-historisk begrundet - ligner hinanden
mere, og at vi helt ureflekteret fgler os sprogligt bedre hjemme
med norsk og svensk end med tysk og engelsk — bortset fra de
senere irs historier om at svenske og danske studerende pé ud-
veksling foretrazkker at tale engelsk indbyrdes ndr de mgdes ...

Men der er ogsd et nordistisk-politisk begrundet valg i synet
pa nabosprog. I Norden gir skellet mellem de tre store skandi-
naviske lande og deres sprog pa den ene side og de gvrige nor-
diske lande og sprogomrdder pi den anden: Finsk, fergsk,
grgnlandsk, islandsk, samisk og hvordan er det nu? Skal

2 Linnér, Mgller og Pygarden: Neesten som hjemme, Nord 1996:4, Nordisk
Ministerrid, Kbh.
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Henrik Mpller

Alandsgerne nzvnes her? Der er megen “politisk korrekthed” i
det nordiske arbejde, ovenfor har jeg i overensstemmelse med
en nordisk konvention nevnt sprogene i alfabetisk rekkefplge —
sd er der ingen der bliver fornzrmede over at komme ind pd en
ugnsket plads pd listen!

Undervisningen og skolen

Min arbejdsmide har altsd ikke varet den systematiske som
kendetegner videnskaben, men har snarere veret causerende,
eller essayistiske nedslag i forskellige sproglige, kulturelle og
politiske problemstillinger som mine studenter eller jeg selv har
fundet relevante, eller som vi har undret os over. Dette aspekt
er en af grundene til at jeg har kaldt mit indlzeg "Opdagelse”.
Stilen i denne arbejdsform kan minde lidt om Erik Hansen og
Jgrn Lunds "Sprogminuttet” pd Danmarks Radio: Det begynder
med nysgerrighed og slutter med et sagligt og videnskabeligt
begrundet svar som er il at forstd for almindelige mennesker,
herunder studerende og skoleelever.

De grundleggende didaktiske spgrgsmdl har for mig altid
veret:

1. Hvad skal eleverne/studenterne lere?

2. Hvorfor skal de det? og

3. Hvordan kan man bedst lzre dem det?

Her kan det vare interessant at g til folkeskolebestemmel-
serne 1 nabolandene hvorfra jeg citerer ganske kort:

Sverige:

.att eleven... fdr kunskaper om spriken i vdra nordiska
grannlinder.

Danmark: :

...give eleverne mulighed for at udvikle fardighed i at Iytte
til og laese norsk og svensk med forstdelse.

Norge:

.4 gi elevene del [ det nordiske kultur og spreikfellesskapet.
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Sproglig opdagelse — sproglig opdragelse

Kommentarer:

Den svenske formulering er uprzcis — hvad er kunskaper?
skal eleverne vide lidt om de (sprog)historisk betingede for-
skelle pé sprogene, eller skal de ogsi have en vis sprogferdig-
hed? Og hvad med det forhold at norsk og dansk er overkom-
melige nabosprog, mens finsk er noget helt andet? Men Finland
er jo et reelt grannland — hvad skal lzreren gpre?

Den danske er langt mere pracis, man fir oplyst hvad ele-
verne skal kunne, rent sprogferdighedsmassigt, og hvilke sprog
det drejer sig om.

Den norske er storladen og szrdeles uprzcis, hvad betyder
det at eleverne ska! have del i? og mener man virkelig det nor-
diske sprogfzllesskab? I si fald bliver der nok -at se til: Finsk,
fergsk, grgnlandsk, islandsk, samisk ... plus de nemme nabo-
sprog {dog ikke russisk, m3 man formode!)

Hvis man betragter bestemmelserne lidt mindre kritisk, kan
man konstatere at eleverne altsdl ikke skal lzre at tale og skrive
de nordiske sprog — de skal kunne forstd talt og skrevet nabo-

sprog.

Den “rationelle” baggrund _
Som jeg opfatter det, er der flere relevante videnskaber knyttet
tii det nordiske sprogsamarbejde. Der er selvfglgelig filologien
og sproghistorien. Men der er ogsd den generelle politiske
historie og kulturhistorien, og der er sprogpolitik — som ofte
henter sine argumenter i det filologiske og/elier historiske, men
hvis rationelle grundlag ofte er temmelig lgst. Sprogpolitik i
bred forstand omfatter fx

— normering-

~ sprogene i skolen

— turisme og sprog

-~ samt en raekke helt irrationelle faktorer, fx om hvem der
bedst kan lide hinanden eller e}, hvem der opfattes som
"storebror” i forheld til de andre osv. osv.
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Her vil jeg ganske kort nzvne den klassiske forstielsesmodel
om lytteforstielsen mellem rekrutter fra de tre skandinaviske
nabolande. (Det skal tilfpjes at den er gammel, og at det kunne
veere interessant at i foretaget en ny undersggelse),

Pilene peker mot den som Iytter

Kommentar:

Pet forekommer mig iser interessant at s¢ pd forskellene
pd de paralleile pile ud fra et kommunikationssysnspunkt: Det
ser umiddelbart ud til at forholdet mellem dansk og norsk er
mest harmonisk: tilsammen forstdr vi 142 %, og der er naesten
balance/ligevardighed imellem mangden af forstielse. Derimod
ser det ud til at svenskeme generelt har et forstielsesproblent:
De forstdr kun halvt s& meget af de andres sprog som vi forstir
af deres. Den samlede forstielse mellem svensk og norsk er
nzsten lige sa god som mellem dansk og norsk, 136 %, men det
er nordmandene der gor hele arbejdet! Helt galt er det tilsyne-
ladende med dansk og svensk: Den samlede forstielse er ringe,
og der er heller ingen symmetri i forstdelsen. Det er endnu
mere markeligt nar man tenker pd at sproghistorien fortzller
os at svensk og dansk historisk set er mere beslegtede end norsk
og dansk (gstnordisk >< vestnordisk).

Modellen er tidligere blevet brugt til at tillegge svenskerne
en “storebrorholdning” 1 de to andre: Nér de forstdr s lidt, er
det fordi de ikke er egentligt interesserede, de har nok i sig
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selv. Men en sidan tolkning kan jo lige si godt afspejle vores
komplekser?

Under alle omstzendigheder kunne det veare interessant at fi
en ny undersggelse pd baggrund af de nuvarende politiske for-
hold: Sverige og Danmark med i EU, Norge udenfor, og i 2000
dbner broen mellem Sverige og Danmark ...

Eksempler fra undervisningen

I seminarieundervisningen udvalger vi vores stof ud fra inte-
resse og studenternes spontane sprogbevidsthed — inklusive de-
res fordomme. Fx er det pafaldende at studenter i Jylland synes
at svensk er sveart, mens kgbenhavnere og sjzllendere ikke er
sd forskrekkede m.h.t. svensk — de kan hgre det pd tv, og de
mgder ofte svenskere. Ofte kommer elever og studenter selv
med sproglige spergsmail eller oplevelser som kan give anled-
ning 1 undervisning i sproglig opmarksomhed - bade 1 forhold
til nabosproget og eget sprog.

Dyre- og planienavne eller navne pid madvarer er i denne
sammenh&ng interessante omrider, fx maskros, lgvetann og
melkebgtte eller pannbiff, hakkebgf og karbonade(kake) — si-
danne kan give anledning til analyser af semantisk og etymolo-
gisk art. Hvad er det ved hakkbgifens egenskaber de sproglige
udtryk hafter sig ved? Svenskerne vil have den tilberedt pd en
pande, nordmandene over kul(??) (og hvordan har det frem-
mede ord karbon fiet lov at forblive i det norske?), mens dans-
kerne hafter sig mere ved konsistensen.

Der er jo ogsi de klassiske roliga eller rare ord hvor samme
ord har en anden betydning pd nabosprogene — de sikaldie
"falske venner” hvor den faglige forklaring kan gi pd forholdet
mellem udtryk og indhold og evt. etymologiske udredninger.
Endelig vil jeg lige nzvne et af de udiryk der vekker munter-
hed ogsa hos voksne og filologisk uddannede danskere og svens-
kere: Det norske samlaget.
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Normeringsspgrgsmal

Jeg har oftec vaeret ude for at studenter som har varet pa ud-
veksling i de andre nordiske lande, er blevet interesserede i
normeringsspgrgsmil. I denne henseende er Island det mest in-
teressante p.g.a. den meget puristiske sprogpolitik og ikke
mindst mzlkekartonerne som kommunikationsmiddel mellem
det islandske sprognzvn og befolkningen. Der kan man sige at
islendingene har fundet et medie som virkelig fremmer den
brede sproglige opmerksomhed, herunder ogsd den sprogpoli-
tiske interesse. Som medlem af Dansk Sprognavn kan man ogsé
misunde islendingene den belt &benlyse normfastsettelse: "Det
er god sprogbrug at...” skriver de helt frejdigt; vi udtrykker os
mere forsigtigt nér vi giver rad.

Den islandske politik med at finde et islandsk aflgsningsord
for nye ting og fnomener i kulturen gger studenternes op-
merksomhed pd hvad vi selv ggr i Danmark, og om alle de
nordiske sprog ggr det pi samme maéde. Alts§ hvordan tager
sprogene nye ord ind. Jeg har valgt et eksempel der er kommet
ind 1 dansk i 1908 — si undgér jeg eksempler der vedrgrer nu-
varende medlemmer af nevoene! Ordet er det engelske gear-
box:

Pi dansk hedderadet gearkasse, ordbogen oplyser at det er
kommet ind i 1908, etymologien oplyser at fgrste led er fra
engelsk: “gear egl eng. for udstyr, hjulveerk, fra oldn. gervi,
besl. m. ggre”. — Det er interessant, ordet er altsd oprindelig
sejlet over Nordsgen med vikingerne (ligesom kiks), og si er
det kommet tilbage med den hastigt ekspanderende bilindustri.
Og hvordan har vi sd taget det ind? Fgrste led er bevaret i den
engelske form, mens andetleddet er oversat direkte box =
kasse. Der er altsa ingen konsekvent bestraebelse pa enten at be-
holde det udenlandske fagudtryk eller finde et reelt aflgsnings-
ord,

a2 norsk hedder det girkasse — til dels samme teknik som i
dansk, men med den interessante @ndring at man fornorsker

3 Ordbog over det danske Sprog
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Sproglig opdagelse — sproglig opdragelse

stavemaden — norsk har i gvrigt ogsd ordet boks, (ogsd med
fornorsket stavemade).

Pa svensk hedder det vixelldda - her har man den mere pu-
ristiske sprogpolitik: Man overswtter ikke fgrsteleddet direkte,
men finder et ord der dekker funktionen, at skifte, andetleddet
er det svenske ord for kasse.

P4 finsk overtager man ~ efter de helt specielle transforma—
tionsregler — det svenske grundmgnster: vaihdelaateikko.

P3 islandsk hedder det girkassi — en stor skuffelse for en
dansk student der maske forventer en puristisk overszttelse som
den svenske. Forklaringen pa at det ikke er blevet tilfzldet, skal
nok findes i historien: P4 dette tidspunkt var Island ikke selv-
stendigt og sprogpolitikken ikke sd puristisk, og ordet er gdet
ind i form af den danske eller norske variant,

Sammenfattende og ganske uvidenskabeligt kan man konklu-
dere at de forskellige teknikker til indtagelse af ngdvendige nye
begreber eller navoe er udiryk for forskellige (sprog)politiske
holdninger pa det tidspunkt hvor ordet er optaget i de forskel-
lige sprog.

Vi plejer i denne sammenhzeng ogsd at nzvne det fellesskan-
dinaviske bil som er blevet til pd dansk efter en konkurrence i
dagbladet Politiken i 1902." Mélet var at finde et godt og kort
ord for det lange og fremmedartede automobil. QOrdet slog
igennem og bredte sig til dels til de gvrige nordiske lande. (I
parentes bemarker vi at det pd tysk hedder aute, men hvis man
kan sove i kgretgjet, hedder det wohnmobil — merkeligt, og pa
engelske hedder det tilsvarende fanomen gutocamper.)

Opdagelse — opdragelse
Jeg opfatter opdagelsen som resultat af en venlig, latent nysger-
righed over for sproglige fenomener i almindelighed og nabos-
progenes i serdeleshed, mens opdragelsen er en mere systema-
tisk egentlig undervisning.

4 Ibid.
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Specielt i forbindelse med dansk som nabosprog er det nyteigt
at ggre studenterne opmerksom pi at det danske talesprog for
tiden udvikler sig voldsomt i retning af en "sjusket” udtale, altsd
en hurtig og utydelig udtale hvor det for lytteren er umuligt at
genkende de enkelte ord og skille dem ud fra hele "lydpakken”.
Det er nok en af de stgrste forhindringer for taleforstielsen hos
vore naboer.

En god norsk ven der — ligesom jeg selv — er lektor pd en
lzrer(hgj)skole, og som i mange &r har veeret med i samarbejde
mellem danske og norske studenter, spurgte mig i en sen aften-
stund over en toldfri whisky om et par danske gloser som vi
brugte meget tit, og som han alts ikke kunne forstd — og heller
ikke 512 op i sine ordbgger, Det ene mitte, s& vidt han kendte til
dansk stavepraksis, skulle staves dudde. Men hvad betgd det? Jeg
kendte det heller ikke og bad ham give et eksempel pa hvilken
sammenhazng det bruges i: Jo, det er en del af hilsefraserne:
"Vonhadudde” - si forstod jeg: “hvordan har du det”, evt. med
tryk pé du.

Pa samme mide med "deodé’ (vi har normalt ikke accent i
dansk, men jeg bruger den her til at markere trykket) — det for-
stod han heller ikke — selv om det jo bare betyder det samme
som akkurat pd norsk, eller pd rigtigt dansk: "Det er jo dét”.

Ud over indslag af ovennzvate art arbejde vi i dansk lzrer-
uddannelse mere systematisk med korte litterzre tekster, fx
digte, eller med korte avis- og ugebladsnotitser. Vi arbejder
med film fra de nordiske lande, og mange arbejder med penne-
venner/brevvenner eller venskabsklasser — en arbejdsform der i
de senere ir er gjort lettere af de elekironiske medier hvor
mange skoleklasser har egen hjemmeside og e-post. For manges
vedkommende fgrer sddan et arbejde videre til en klasserejse til
brevvennerne, og endnu har Norden i de fleste danske klasser
en vis fortrinsret — selv om EU-samarbejdet nok har nedbragt
procentdelen af rejser for danske elever og studenter til Nor-
den. Som en af mine studenter sagde sidste &r i en merk og
regnfuld februar: “Nu synes du mdske jeg burde 1age til Volda
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pd udveksling, men jeg trenge altsd mere til Barcelona og til et
ordentligt klima!”

P4 lzngere sigt mé vi nok indstille os p& en bredere interna-
tionalisering, og blandt andet derfor er det godt at det emne
indgér i det moderne nordiske sprogsamarbejde.
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