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Svenskan i Rinkeby och andra
flersprakiga bostadsomraden®

Kari Fraurud

Manga frégar sig vad som hidnder med svenskan i dagens
méngsprakiga Sverige — som ofta, liksom hér, far representeras
av stockholmsférorten Rinkeby. Det handlar inte bara om den
eventuella utvecklingen av nya varieteter av svenska utan ocksa
om den flersprakiga miljon som kontext for sprakutveckling och
sprakinlérning. Fragorna #r av intresse for svensk sprakvérd i
allménhet, men av 4n stérre vikt for de barn och ungdomar som
véixer upp i de flersprakiga omrédena, for deras foréldrar och for
pedagoger som arbetar i dessa omradens férskolor och skolor.

Vad géller ménga av de frigor som kan resas i detta

“sammanhang saknas &nnu tillrickligt vetenskapligt underlag for
att ge nagra uttdmmande svar. Men det dr dndd mojligt att
utifréan tillgéingliga data och generell kunskap om de sociala och
psykolingvistiska processer som #&r aktuella vid sprakkontakt
och andraspréksinldring urskilja en del grundliggande
forutsdttningar och distinktioner, samt att diskutera nagra
utgingspunkter for ett vidare systematiskt studium.

Det 6vergripande syftet med den hir uppsatsen #r att peka pa
behovet av att tillféra debatten om den sprakliga mangfalden ett
béttre kunskapsunderlag — nagot som dels handlar om att sprida
redan etablerad generell kunskap om tvésprakighet och
tvasprakig utveckling, dels kridver vidare empiriska studier av
sprakforhallandena 1 Rinkeby och andra flersprakiga

8 Denna uppsats #r ett nagot redigerat utdrag ur en lingre uppsats. Fraurud (u.u.). Jag
tackar Ellen Bijvoet, Kenneth Hyltenstam och Anne-Charlotte Rendahl for vardefulla
kommentarer till en tidigare version av texten.
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bostadsomraden. Forst diskuteras kort négra begrepp — och sitt
att anvinda dessa begrepp — som har fordunklat debatten.
Direfter understryks vikten av att differentiera den sprékliga
verkligheten bakom beteckningar som “rinkebysvenska” och
“invandrarsvenska”, framfor allt genom att skilja andra-
spraksinlémingsfenomen frdn vad som kan analyseras som
uttryck for ett multietniskt ungdomssprak.

Mingfalden som problem

Den sprékliga variationen och méangfalden i Rinkeby och andra
flersprakiga bostadsomrdden inrymmer inhemska minoritets-
sprék som finska och skilda dialekter av romani samt ett stort
antal nya minoritetssprék som arabiska och turkiska, men ocksd
en okad heterogenitet inom majoritetsspraket svenska. Fokus i
denna uppsats ligger pd svenskans variation och méngfald
relaterad till den flersprakiga kontexten — en heterogenitet som
ibland tenderar att skymmas bakom beteckningar som
“invandrarsvenska” och, i vissa anvindningar, “rinkeby-
svenska”.

Behovet av att fa fram och fora ut systematisk och empiriskt
baserad kunskap om den sprakliga variationen i flersprékiga
bostadsomraden som Rinkeby kdnns sarskilt tydligt ndr man
mdéter populdruppfattningar om “rinkebysvenska” grundade pa
vanliga (van)forestiliningar om tva- och flersprakighet, som till
exempel i f6ljande citat av frilandsskribenten Boris Benulic ur
en kolumn under rubriken “Tornedalsfinnar ska ldra svenska™ i
gratistidningen Metro:

”Se pa invandrarnas hemspraksundervisning. Den har skapat
ett nytt skikt i samhéllet som varken behirskar svenska eller
sitt modersmél. Resultatet blir en mirklig rotvilska som
ibland tar sig uttryck som Rinkebysvenskan, ett sprik for
losers som tinker stanna i gettot. Men Mona Sahlin som 4r
ansvarig for integrationsfrigor tycker den dér rotvilskan #r
tjusig — precis som hon tycker att vdra nationella minoriteter
ska ha ritt till barnomsorg pa det egna spraket. Allt for att
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Sverige i festtalen ska kunna utmala sig som vérldsméstare i
integration. Och dérfor har vi ungdomar som rapar [sic] pa
Rinkebysvenska.”

Utifran vad som ménga génger ar ett vilvilligt engagemang for
att invandrare och deras barn ska lédra sig svenska och integreras
i det svenska samhillet, framf6rs liknande uppfattningar ofta i
populér debatt och ibland —~ om &n i ndgot andra former — bland
pedagoger och forskare. Fenomen som att ett bostadsomrade har
en invandrartit befolkning och en hdg grad av flersprakighet,
samt att barn och ungdomar vixer upp med tvé eller flera sprak
tenderar att konstrueras som problem i sig. Men som
Blommaert & Verschueren (1998) papekar i sin diskussion om
ideologier kring mangfald dr huvudproblemet inte méngfalden i
sig utan sjdlva debatten om mangfalden som ett problem — ett
synsitt som de menar delas av savil extremhdgern som “den
toleranta majoriteten” (ibid. s. 3). Detta synsétt har i den svenska
debatten kodifierats i begrepp som “halvsprakighet”, “otill-
racklig kontakt med infodd svenska”, och rinkebysvenska
(odifferentierat) uppfattat som “invandrarsvenska”. Jag ska
inledningsvis kort kommentera de tva forsta begreppen, for att
sedan inrikta mig p& vad “rinkebysvenska” kan st& for — i
forhdllande till andra varieteter av svenska som kan tidnkas
forekomma i bland annat Rinkeby.

”Halvsprakighet”

Hemspraksundervisningen, som nu bendmns modersmals-
undervisning, gors 1 citatet ansvarig for sa kallad
“halvsprakighet”. Detta begrepp anvindes ursprungligen av
Hansegird (1968) i hans argumentation for vikten av
undervisning pa modersmalet och mot ett enligt hans mening for
tidigt inforande av andraspraket. Begreppet var fran borjan illa
definierat och har visat sig vara ett daligt verktyg for att beskriva
de spraksvarigheter som vissa tvasprakiga erfar och som inte
principiellt skiljer sig frn svéarigheterna hos en del ensprakiga.
S& som ordet “halvsprakighet” ofta har kommit att anvindas i
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debatten, bidrar det till ett synsitt ddr ensprékighet tas som norm
fér bedomning av sprakbehdrskning och tvésprakighet i sig ses
som problematisk.9 Faran med detta dr att man inte séker de
verkliga orsakerna till problemen och dirmed riskerar att fastna i
resignation.

Hemspréks-/modersmalsundervisningen i Sverige har stora
brister och begrinsningar (Hyltenstam & Toumela 1996,
Skolverket 2002), vilka kanske till en del kan forklara dess
kritikers skepsis. Men tolkat pa grundval av vad vi idag vet om
tvasprakig utveckling kan de sprak- och skolsvérigheter som en
del av de tvasprakiga barnen och ungdomarna upplever snarare
kopplas till for lite &n f6r mycket modersmalsstod (i
kombination med andra faktorer, se Lindberg & Nauclér 2000,
Axelsson m.fl. 2002)."° De vetenskapliga beliggen for att
undervisning i och p&d modersmalet framjar savil tillignandet av
dmneskunskaper som inldrningen av ett andrasprak é&r idag
overvildigande, i synnerhet sedan den omfattande under-
sOkningen av n#drmare 50 000 skolbarn med engelska som
andrasprék i USA av Thomas och Collier (1997, 2002).

”Brist pa svenska”

I Internet-debatten som foljde pa Benulics kolumn framgick att
mdénga av ldsarna, antingen genom egen erfarenhet eller genom
studier, 4r medvetna om modersmalets betydelse, men — som
signaturen Lars K. — istdllet anser att problemet ligger i en
bristande kontakt med svenska:

“Beror inte rotvilska som Rinkebysvenskan pé att dessa barn
nistan aldrig triffar ménniskor som har svenska som
modersmal? De bor i ett omradde med bara invandrare, gar i
en skola med bara invandrarbarn och umgés bara med andra

° Fér en kritisk diskussion av begreppet, se Stroud 1978, Hyltenstam & Stroud 1982,
1991, Martin-Jones & Romaine 1986, Stroud & Wingstedt 1989.

' For en Gversikt 6ver frigan om modersmals-/hemspraksundervisning och
tvasprakiga barns sprakutveckling, se artiklar av Hyltenstam & Tuomela, Arnberg
m.fl. i Hyltenstam (1996).
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invandrare. Se till att de umgas med svenskar, s& kommer de
att ldra sig svenska.”

Det vida accepterade péastdendet att barn och ungdomar som
véxer upp 1 flersprékiga bostadsomraden lar sig dalig svenska
darfor att de har for f& kontakter med “infédda svenskar”
innehaller dock tva missvisande forenklingar.

For det forsta &r sjélva presuppositionen alltfér general-
iserande och deterministisk. Vi vet att det finns ménga
ungdomar uppvixta i Rinkeby eller andra flersprakiga
bostadsomraden vilka v&l beméstrar savil svenskan och
skolspraken som ett eller flera modersmél och som fram-
gangsrikt forverkligar sina studie- och yrkesplaner. Déremot
finns det béde erfarenhet och statistik som pekar pa att en alltfor
stor del ungdomar med utlindsk bakgrund har svarigheter i
skolan (till exempel Skolverket 2003). Men sokandet efter
orsaker till dessa svérigheter, liksom uppldggningen av de
statistiska understkningarna, borde i hdgre grad végledas av den
kunskap som idag finns om tvasprékiga barns utveckling. 1
synnerhet borde man beakta skillnader mellan olika barn och
ungdomar med utlandsk bakgrund med avseende pé hur linge de
har varit i Sverige och niir de bérjade ldra sig svenska,'' samt
skillnader mellan olika skolor vad géller savidl lararnas
utbildning och erfarenhet som omfattningen och kvalitén pa
undervisningen i modersmalen och i svenska som andrasprak
(jfr Axelsson m.fl. 2002).

For det andra bor vi friga oss vad som avses med "infodd
svenska” och om denna 4r den enda adekvata killan till
utveckling av ett vil fungerande svenskt sprak. Det &r riktigt att
man for att framgéngsrikt utveckla ett sprék behdver anvénda
spréket mycket, alltsd att nér det géller svenska ha mycket
kontakt med andra svensktalande. Och eftersom barn pratar med

" En underskattad faktor &r att det tar minst fem och oftast fler ar for ett tvasprakigt
barn att komma i kapp sina ensprékiga kamrater som frén borjan undervisats i och pa
sitt eget modersmaél nér det géller att tilldgna sig kunskap pa detta sprak (Thomas &
Collier 1997).
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andra barn pa ett helt annat sétt &n de gor med vuxna, behdver
barn som haller pa och utvecklar sprédk kommunicera med sdvil
barn som vuxna (Nauclér 1985). 1 sin sammanfattning av
forutsdttningar for vil fungerande undervisning i svenska som
andrasprak i skolan, ndmner ocksid Viberg (1996:142) bland
annat vikten av “att frimja kontakten med jdmndriga som har
svenska som modersmal”. Ett problem &r dock att svensktalande
liksom i detta citat ofta — och kanske oreflekterat — blir liktydigt
med modersmalstalare av svenska. Detta tycks vila pa
forestillningen om att endast en “perfekt” svenska kan fungera
bra som modell for inldrare och att ”perfekt” svenska dr lika
med modersmalssvenska.

Denna syn motsédgs bland annat av det faktum att savil barn
som vuxna pad manga andra hall i vérlden framgangsrikt
utvecklar flera av sina sprdk tillsammans med andra
andrasprékstalare. Om vi vidgar perspektivet till vérlden utanfor
Europa och USA ir denna situation till och med vanligare &n att
inldrare omges av infédda talare — den situation som dock har
fatt dominera i teorier om andraspraksinldrning (Kachru 1994,
Sridhar 1994).

Dessutom bér man vid betraktande av statistik om
invandrartdthet inte bortse fran att det bland alla dem som
registreras som personer med invandrarbakgrund finns ménga
som har svenska som (ett av sina) modersmél genom en
fordlder, eller har borjat tilligna sig svenska i mycket tidig lder
bland kamrater och i fOrskolan, eller som #dven som andra-
spréksinldrare med senare start har utvecklat en avancerad eller
nistan infédd svenska (se Fraurud u.u., Fraurud & Bijvoet u.u.).

Rinkebysvenska som ”invandrarsvenska”

Ordet "rinkebysvenska” bérjade dyka upp i massmedia pa 1980-
talet bland annat i samband med sprékforskaren Ulla-Britt
Kotsinas arbeten (till exempel Kotsinas 1988). Oavsett vad
ungdomarna sjélva eller forskaren da lade in i ordet fyllde det
uppenbarligen en viktig semantisk lucka fér minga ménniskor.
Begreppet blev ganska snart stigmatiserat och har ofta — liksom i
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citaten ovan ~ fatt std for all mojlig svenska som talas i
invandrartita omraden och som avviker frdn standardsvenska.
Stroud & Wingstedt (1989) beskriver den speciella uppmirk-
samhet som rinkebysvenska har ront som en avspegling av ett
slags spraklig framlingsridsla dir rinkebysvenskan associeras
med en “utlindsk™ och ”délig” svenska som hotar den “riktiga”
svenskan. Denna instdlining &r sérskilt vanlig bland dem som
inte sjdlva tillhdr den miljo dér rinkebysvenska anvinds och som
alltsa betraktar rinkebysvenska ur ett utifranperspektiv. Bijvoet
(2002) ger ett exempel fran den mer ensprdkiga Stockholms-
férorten Vallentuna, dir en intervjuad gymnasist ger uttryck f6r
asikten att det handlar om att "talarna helt enkelt inte behédrskar
svensk grammatik i ndgon vidare utstrickning” (Bijvoet ibid. s.
62) och som hivdar att alla bor tala “en ren svenska” (ibid. s.
65).

Men det finns ocksé utanforstdende betraktare som har en —
principiellt — mer positiv syn pad “rinkebysvenska” (och som
formodligen hor till dem som dérfor ironiskt gycklas av Benulic
1 det inledande citatet):

”Det man talar i Rinkeby eller i Rosengard kallas ibland for
ett sdrskilt sprak. Det talas ddr savil av invandrare och deras
barn som av infédda svenskar i omradet. Jag tycker inte att
det dr ndgot fel med det. P& sikt berikar sprdk som
Rinkebysvenskan det svenska spraket, precis som si manga
invandrade kulturer och sprak har gjort fore den. Anda kan
det hir spréket vara en nackdel f6r dem som talar det om de
inte samtidigt behirskar ett sprak som fungerar i samhdillet
utanfor Rinkeby eller Rosengard. Det géller inte minst om de
vill gbra bruk av sina demokratiska riittigheter. (Charlotta L.
Bjilkebring (v), riksdagsdebatt, oktober, 1999-10-13.)”

Det mesta av det som s#gs av Bjélkebring ar latt att halla med
om, utom en viktig detalj: vad det &r for ett “sérskilt sprdk” som
det handlar om. I detta citat framstér rinkebysvenska som en
sdrskild forortssvenska, en dialekt som delas av hela
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befolkningen i ett flersprékigt bostadsomradde — nagot som kan
ifragasttas (se Kotsinas 1988, Fraurud u.u.).

”Rinkebysvenska, de e viaran slang”
Om vi istéilet lyssnar till ungdomar som star rinkebysvenskan
nidrmare framstar den som nagot mycket mer avgrinsat. De
negativa majoritetsattityderna reflekteras visserligen pa ett
ambivalent sétt Aven bland dem som positivt identifierar sig med
rinkebysvenska, men man har mycket mer initierade och
detaljerade uppfattningar om vem som talar s& samt ndr, var och
varfor (Bijvoet 2002, u.u.). En 15-drig flicka frdn en
Rinkebyskola séger: ”Vi brukar snacka rinkebysvenska. Ja, det
4r véran slang”.'” Detta dr en vanlig beskrivning, och en del
ungdomar foredrar att snarare kalla det just “rinkebyslang”. Det
betyder inte att alla rinkebyungdomar talar rinkebysvenska eller
rinkebyslang. En jamndrig pojke frdn samma skola menar sjélv
att han inte brukar prata rinkebysvenska: “Jag har bott hér i cirka
fem 4r, 4 jag har inte anvint rinkebysvenskan ett dugg”. Han
identifierar sig inte med det som rinkebysvenska representerar
for manga av ungdomarna: "Jag bryr mig inte, jag bryr mig bara
om mig sjdlv, om min framtid. Dom far ha sitt eget liv, sitt eget
sprak, sina egna nationaliteter. Jag respekterar dom, om dom
respekterar mig.” Kanske spelar det in att den hér pojken, som
det framgar lingre fram i samtalet, inte &r uppvuxen i Rinkeby
utan har tillbringat sin forsta tid i Sverige i en mindre stad. Vad
som #r viktigt dr dock att “rinkebysvenska” verkar std for
ungefiir samma sak for bada dessa ungdomar: nigot som vi med
ledning av tidigare studier skulle kunna karakterisera som ett
multietniskt ungdomssprék eller slang, och som — i kontrast mot
standardsvenskan — fungerar som kompissprék, identitetsmarkor
och en brygga Over etniska grénser (fér delvis sammanfallande
analyser, se Kotsinas 1994, Bijvoet 2002, u.u.).

Ur ett inifrAnperspektiv #r alltsd rinkebysvenska inte en
varietet som talas av alla som bor i Rinkeby, inte ens av alla

2 Citaten i detta stycke #r himtade fran gruppdiskussioner inspelade av Natalia
Ganuza i januari 2002.
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ungdomar dér, och inte heller av alla med invandrarbakgrund
eller av andraspraksinldrare eller personer med brytning. Istéllet
#r rinkebysvenska ett gruppsprék som — i varierande grad — talas
av ungdomar med eller utan invandrarbakgrund som bor i
flersprakiga bostadsomraden eller &r nira vénner till dem som
bor dir. Det speciella sittet att prata har flera — och olika —
viktiga funktioner f6r sina — olika — talare (Bijvoet 2002, u.u.).
Denna syn pa rinkebysvenska kommer nu allt oftare fram ocksa
i massmedia, som en foljd av journalisternas kontakter med
savil ungdomarna sjilva som hir ndmnda forskare.

Nir det géller en differentiering av den svenska som talas i
Rinkeby &r det alltsd bland annat viktigt att skilja sociala
fenomen som multietniska gruppspradk bland ungdomar fran
individuella fenomen som inlérarsprak.

Inkirarsprik eller multietniskt ungdomssprak?
Antag att vi hos en person observerar yttranden som sen dom
gick, med rak ordfoljd istéllet for standardsvenskans omvénda
efter inledande adverbial. Denna struktur skulle teoretiskt kunna
hérrora frén talare med mycket skilda bakgrunder. Det kan rora
sig om en person som héller pé att ldra sig svenska eller om en
som kanske avstannat pd en viss nivd i sin utveckling av
svenska. Man kan #ven ténka sig att finna strukturer som denna
hos personer med svenska som modersmadl vilka anpassar sig till
sina andrasprékstalande vénner fOr att uttrycka samhérighet.

Slutligen skulle den raka ordféljden kunna vara ett drag i en
ny varietet av svenska, till exempel i ett multietniskt ungdoms-
sprak dér icke-standarddrag far signalera en identitet avskild
fran majoritetssamhillet. (Observera att detta 4r ett hypotetiskt
exempel; medan det 4r vélként att just strukturen rak ordfdljd
ofta forekommer hos inlédrare, kan vi enligt min mening inte pa
basis av tillgingliga data sékert siga att detta drag har konven-
tionaliserats i nadgon ungdomsvarietet, jfr dock Kotsinas 1988,
1994, 2000).

Mer konkret kan det, exempelvis f6r en ldrare, handla om att
bedoma om icke-standarddrag i en elevs sprdk beror pa att
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eleven dnnu inte behdrskar standardformerna eller pa att eleven
mer eller mindre medvetet, i identifikation med sina kamrater,
anvinder en ungdomsvarietet dér vissa icke-standarddrag utgor
normen. I det enskilda fallet &r inte alltid denna distinktion sa
klar och entydig, men det dr dnda viktigt att forsoka skilja
inldrningsfenomen fran sociala variationsfenomen. Fdoljande
uppstilining av egenskaper kan ge en vigledning i analysen:

Inlararsprak: Multietnisk ungdomsspradk:

o mer idiosynkratiskt e mer konventionaliserat

o mer foranderligt e mer stabilt

e enkelriktat ¢ dubbelriktat (oftast)

e begrinsad repertoar av spraket ¢ utvidgad repertoar av sprake

Lite forenklat kan man alltsd beskriva det som att den som haller
pd att ldra sig ett sprdk utvecklar en individuell interim-
spraksvarietet, en idiolekt, av spraket vilken stdndigt foréndras
med en huvudriktning mot mélspraket och dérfér ocksa uppvisar
stor variation. Inl#rarsprak skiljer sig frin gruppsprék och alla
andra slags varieteter genom att det dr mer instabilt och
"genomtrangligt” (permeable, Adjemian 1976). Detta hénger,
som Preston (1989:105) framhaller, samman just med att det
inte uppbirs av en sammanhdllen talgemenskap: “"The great
majority of learners do not belong to groups who feel that their
interlanguage variety is a distinct, autonomous communication
medium. It follows, then, that such a variety is open to
alteration.” Anvindandet av interimspréksidiolekten #r enkel-
riktat i den meningen att det inte 4r avhingigt av vem inldraren
talar med. Som inldrare har man mindre mdjligheter att anpassa
sitt sprdk efter samtalspartner och situation eftersom ens
repertoar av spraket dnnu dr begréinsad, framfor allt darfor att
man ju inte kan vélja bort inlérardragen.

Den som i en viss situation talar multietniskt ungdomsspréak
g6r i allménhet, mer eller mindre (o)medvetet, nagot slags val
mellan sprakdrag i denna och andra varieteter av svenska i sin
repertoar. Det multietniska ungdomsspraket representerar en
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norm som vuxit fram genom en social process,
konventionalisering.”> Det #r stabilare &n inldrarsprak i den
meningen att normen upprétthdlls inom en grupp eller
talgemenskap. Om normen forindras 1 f6rhallande till
standardspréket dr det snarare i riktning frén #n till, eftersom
detta ungdomssprak har drag av s& kallat anti-sprak (jfr Ogbu
1997, Halliday 1978). Multietniskt ungdomssprak anvinds (med
vissa specifika undantag)14 dubbelriktat; det &r huvudsakligen ett
sprak man talar kompisar emellan och i vissa situationer. Nar
man talar med vuxna &vergdr man i allminhet till en mer
standardnéira svenska. Det multietniska ungdomsspriket kan
allts fungera berikande for talarens repertoar av svenska, sd att
han eller hon har mgjligheter att variera sitt sprdk beroende pa
situation och samtalspartner. Har &r det dock troligen sé att olika
individer har olika bred repertoar och forméaga att anpassa sitt
sprak.

Till dessa generella skillnader mellan idiolekter som
inldrarsprék och gruppsprédk som multietniska ungdomssprék
kan ocksa ldggas mojliga skillnader betrdffande vilka sprakliga
nivaer som berdrs och hur. Spréket hos en inlérare uppvisar i
allménhet icke-standarddrag pé alla sprikliga nivéer frin uttal
till grammatik och lexikon — hérledbara till inldrningsstrategier
som transfer, dvergeneralisering och forenkling. Nar det géller
en delvis konventionaliserad gruppvarietet som rinkebysvenska
kan det se annorlunda ut. Aven om maénga eller en del av dess
talare ocksd har vissa morfologiska och syntaktiska drag
gemensamma, verkar det vara s& att de drag som fOr talarna
sjdlva definierar varieteten mest har att géra med lexikon och
prosodi (Bijvoet, muntlig kommunikation). Detta 4r visserligen
ocksé de nivéer som tycks vara mest atkomliga f6r metaspréaklig
medvetenhet, varfor talamas uppfattningar méaste kompletteras

'* Om begreppet “konventionalisering” i detta sammanhang, se Fraurud och Bijvoet
(u.u.).

" Undantagen kan vara nér man "kéftar” med andra ungdomsgrupper samt vissa
interaktioner med ldrare pa en skala av att skoja/retas/provocera som paminner om
vissa fall av "crossing’, sprakgvertradande, beskrivna i Rampton (1995).
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med observationsdata. Men det dr 4ndd intressant att notera
karakteristiska lexikala drag i rinkebysvenskan som lanord fran
minoritetsspraken inom typiska slangdoméner — négot man inte
typiskt finner bland inldrare, hos vilka tilifilliga lan eller
transfer foérekommer inom alla semantiska filt. Dessutom
utmirks prosodin av vad som har beskrivits som en “st6tighet”
(Kotsinas 1994) som inte enkelt kan hinforas till transfer fran ett
visst forstasprak.

Atskillnaden mellan inldrarsprak och  multietniskt
ungdomssprak kompliceras dock bland annat av att vi bland dem
som talar rinkebysvenska (dirfor att de identifierar sig med det
som detta gruppsprak star for) ocksad finner ungdomar som i
olika grad 4r andraspraksinlérare.

Svenskan i Rinkeby: variation och mangfald

I denna uppsats har jag fors6kt visa pd ndgra aspekter av den
sprakliga variation och mangfald som ofta f6rbises i debatter om
“rinkebysvenska” och svenskan i flersprakiga storstadsmiljoer.
Trots att tillgéingliga data om sprak och sprakbruk i till exempel
Rinkeby dnnu 4r begrinsade (se Fraurud u.u.), stir det ganska
klart att vi till att bSrja med bor hilla isér dtminstone tvé sorters
icke-standardvarieteter av svenska i flersprakiga bostads-
omraden: dels méngskiftande inlédraridiolekter hos andraspraks-
talare, dels mer eller mindre konventionaliserade gruppsprék
bland (framfor allt) ungdomar — rinkebysvenska ur inifran-
perspektiv.

Andra varieteter av svenska som man kan téinkas méta i en
flersprakig kontext &r olika former av anpassat sprak, som si
kallat utldnningsriktat sprdk och lararsprék. Dessutom kan de
ndmnda varieteterna antas upptrida mot en bakgrund av spraklig
variation som har att goéra med socialt och regionalt ursprung
(bland annat som f6ljd av inflyttning frin andra orter i Sverige),
eller med sprakbruk knutet till olika yrkesutdvningar och
aktiviteter. Dessa typer av variation behandlas i Fraurud &
Bijvoet (u.u.), dér &ven mdjligheten av ett rinkebyskt
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pidginsprak (vilken tas upp i Kotsinas 2000) kortfattat
diskuteras och avvisas.

Vidare kan man resa frégan om det — vid sidan av
ungdomarnas rinkebysvenska — skulle kunna utvecklas nigot
som mer liknar en dialekt eller sociolekt bland bredare lager av
befolkningen. Att rinkebysvenska inte uppfyller alla kriterier for
en dialekt utan snarare har karaktir av ett gruppsprak hivdas
redan 1988 av Kotsinas, som senare alltsd beskriver det som ett
ungdomssprak. Men det 4r #nnu en Oppen frdga om det —
dérutdver — dven bland yngre barn och delar av den vuxna
befolkningen kan finnas sociolingvistiska f6rutsidttningar f6r en
konventionalisering av nya varieteter och/eller f6r ett bevarande
av vissa rinkebysvenska sprdkdrag. Har har vi &n mer
begrinsade data (se Fraurud v.u.).

Nir det géller frigan om hur Rinkeby och andra ﬂersprakxga
bostadsomrédden fungerar som sprikmiljs for barns och
ungdomars sprakutveckling och sprakinldrning, star utbudet av
bestdmda asikter om hur det forhéller sig i skarp kontrast mot
bristen pé systematisk och empiriskt baserad kunskap.

P4 flera hall i Sverige, liksom i &vriga Norden, Europa och
andra delar av virlden, pagar dock forskning om sprdk och
sprakbruk i flersprakiga kontexter som kan komma att bidra till
att belysa de fragor som berérts i denna uppsats.15 En sirskild
utmaning f6r den fortsatta forskningen &r enligt min mening
behovet av att i hogre grad 4n som hittills gjorts integrera
psykolingvistisk och sociolingvistisk teori och metod.
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