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Det danske velfeerdssamfund

Det danske velfeerdssamfund er under stadig forandring. Indtil
videre er det lykkedes at opretholde et samfund, der kombinere
hoj velstand med en hej grad af lighed, men modellen udfor-
dres af ggede globalisering, eget migration og af skonomiske
og velfeerdspolitiske krav fra EU. Det store spergsmal er, om de
udefra kommende forandringer vil betyde en gradvis nedbryd-
ning af modellen, eller om lgbende tilpasning muligger over-
levelsen af det universelle lighedsskabende velfeerdssamfund.
I dette temanummer er det forst og fremmest ambitionen at
prasentere de dilemmaer, der preeger den samfundsmodel, der
blev til i en tid, hvor nationalstatens greenser var langt skarpere.

Lisbeth Pedersen indleder nummeret med at praesentere den
nordiske velfeerdsmodel som en samfundskonstruktion, der
grundleeggende hviler pa tre interagerende sgjler: En solid ma-
krogkonomisk politik, et velreguleret arbejdsmarked og univer-
selle offentlige velfeerdsordninger. Artiklen giver et kort historisk
overblik over politiske udviklingstreek inden for de tre sgjler og et
bud p4 velfeerdsstatens udfordringer. Artiklen konkluderer — ikke
overraskende — at velfeerdssamfundets lighedsideal er voldsomt
udfordret af den egede globalisering, og lofter afslutningsvis

en imaginer pegefinger om ikke at glemme betydningen af de
sociale fzellesskaber, der har veret velfeerdssamfundets bzerekraft.

I Jorn Henrik Petersens artikel preesenteres ideen om, at
velfeerdsstaten er en verdsliggarelse og kollektivisering af den
kristne neestekerlighed i Luthers forstand. Vi er alle en del af
et samfund, hvor der hersker retfeerdighed, lighed og solida-
ritet, og hvor vi har ansvaret for at forserge hinanden. Men
modellen kraever ogsa madehold, genergsitet og arbejdsvilje.
I modsetning til den solidariske lighedsskabende velfeerdsstat
forstar konkurrencestaten det enkelte individ som gkonomisk
teenkende og egennyttigt.

Mogens Lykketofts artikel bekraefter p4 mange méader forstiel-
sen af velfeerdsstaten som et samfund, hvor borgerne arbejder
for hinanden og serger for hinanden. Midlet er en hej progres-
siv beskatning, der skaffer finansiering til uddannelse af hgj
kvalitet, sundhed, &ldreomsorg, bernepasning. Derfor skal
skattesystemet fungere effektivt og opfattes som retfeerdigt.
Ogsa her seettes teenkningen om velfeerdsstaten i modseetning
til den forstéelse, at mennesker kun vil arbejde, hvis vi mind-
sker ydelser, oger ulighed og seenker skatterne.

Den kollektive regulering af lon og arbejdsvilkar er teet for-
bundet med den universelle velfeerdsstat og har traditionelt og
historisk bidraget til at sikre mod ulighed. I Laust Hogedahl
og Henning Jergensens artikel rejses spergsmalet om markeds-
kreefterne i stigende grad overtage regulering af lon og arbejds-
vilkar. Artiklen preesenterer bl.a. en undersegelse, der viser, at
der pa den ene side er bred opbakning bag aftalereguleringen.

P4 den anden side ensker en stor andel af lanmodtagerne
almengering og lovbestemt mindstelen som vaern mod social
dumping. Et sddant veern er ikke nedvendigvis i overensstem-
melse med opbakning til de aftaleberende fagforeninger.

Men er der generelt opbakning til velfeerdsstaten? I meget hoj
grad konkluderer artiklen fra Jorgen Goul Andersen. Der er

i hej grad stette den universelle velfzerdsservice som sund-
hedsveesen, daginstitutioner og uddannelse og tilmed faldende
tilslutning til privatisering. Til gengeld er der varierende tilslut-
ning til at bruge offentlige midler pa overforselsindkomster til
forskellige befolkningsgrupper. Villigheden til at understotte
gamle og syge ligger hojt, mens et flertal i befolkningen mener,
at der bruges for mange penge pa indvandrere og flygtninge.

Velferdspolitik er overvejende et nationalt omréade. Men i Jon
Kvists artikel beskrives, hvordan den nationale velfeerdspolitik
er steerkt pavirket af EU-samarbejdet omkring politisk makro-
okonomisk koordinering og af domstolsafgarelser, som seger at
sikre den fri beveegelighed. Over drene er der sket en stigning i
omfanget af persongrupper, der har ret til stadig flere ydelser
fra andre lande, end de kommer fra, arbejder i eller bor i. Det
nationale modsvar er en reduktion af velfeerdsydelsers adgang,
storrelse eller kvalitet.

Et andet eksempel pé velfeerdsstatens begraensning og dilem-
maer finder vi i Vibeke Anderssons artikel om de uledsagede
mindredrige asylansegere. Artiklen diskuterer skismaet mel-
lem de konventioner, der omhandler berns rettigheder, og den
danske velfserdsstats egeninteresser. Velfzerdsstatens princip om
at holde handen under svage og sarbare mennesker og pligten
til at folge internationale konventioner og guidelines steder
tydeligt sammen med politiske interesser i at begreense antallet
af asylansegere i Danmark.

Terkel Christiansen og Jorgen T. Lauridsen seetter i deres arti-
kel fokus pa de indkomstrelaterede uligheder med serligt fokus
pa pensionisterne. Tidligere undersegelser har vist at denne
ulighed var forholdsvis hej for Danmark, hvor indkomstfor-
delingen ellers er blandt de mest lige. Artiklen belyser om der
de seneste godt 10 ar er sket en @endring i pensionisternes
indkomstrelaterede uligheder.

S4, lille velfeerdsstat, hvad nu? Skal vi opgive idealet om lighed

og feellesskab? Vil nationalstaten genopsta i ny, mere afgreenset

form, sé presset fra den omkringliggende verden aftager? Eller
kan vi trods de voldsomme forandringer, der folger af en steer-

kere globalisering finde en balance, der skaber héabe for et bade
konkurrencedygtigt og lighedsskabende velfeerdssamfund.

Vi kan maske passende afslutte med et Niels Helveg Petersen-
citat i Jorn Henrik Petersens artikel ”ja, tja, bum bum bum”.
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