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Geert Hallbick, Strukturalisme og eksegese. Modelanalyser af
Markus 5,21-43, Bibel og historie 4, Gads Forlag 1983. 165 si-
der. Pris 98 kr.

I begyndelsen af dette ir startede Gads Forlag en ny skriftse-
rie: Bibel og historie. Serien, der iszr henvender sig til teologi-
ske studenter, praster, religionsforskere og religionspaedagoger,
bestir allerede af fire afhandlinger. P3 forskellig vis beskeeftiger
de sig alle med tolkning af de bibelske tekster. Mens Per Bildes
bog om Josefus som historieskriver jvE. RvT 3, 125ff. bearbej-
der en ikke-bibelsk kilde til Palastinas og jedernes historie pa
Jesu tid, behandler Bent Mogensen og Aage Pilgaard henholds-
vis et gammeltestamentligt og et nytestamentligt emne. Fel-
les for alle tre er det metodiske udgangspunkt: den historisk-
kritiske metode og interessen for teksterne som kilder til da-
tidens selvforstielse.

Med seriens fjerde udgivelse, Geert Hallbicks bog om struk-
turalisme og eksegese, udvides synsvinklen. Hallbick gor i sin
indledning opmaerksom pa, at den universitetseksegese, han selv
har som baggrund, er historisk orienteret. Interessen har samlet
sig om teksternes tilblivelseshistorie, deres tidshistoriske bag-
grund, traditionshistoriske forudsaetninger og de funktioner
teksterne var anlagt pa. Berettigelsen heraf gnsker Hallbick ikke
at betvivle; hvad han derimod gnsker er at pege pd et andet per-
spektiv, det semiotiske.

Semiotikken, tegn-videnskaben, beskaftiger sig med sporgs-
malet om, hvordan tegnene fungerer som barere af betydning.
Det er semiotikkens grundpistand, at betydning opstir ved, at
tegnene indgir i systemer af gensidige relationer; betydning er
strukturelt konstitueret, ikke referentielt.

Formélet med Hallbicks bog er da at give et overblik over de
analysemetoder, forskere som Saussure, Louis-Hjelmslev, Roman
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Jakobson, Propp, Lévi-Strauss, Bremond, Todorov, Barthes og
ikke mindst Greimas har bidraget til udarbejdelsen af.

Ved at pracsentere si bred en vifte af strukturalistiske teore-
tikere kan Hallbick give leserne et godt indtryk af, hvorledes
de to afggrende aspekter, tema og forleb, er blevet behandlet.
Med tema taenkes her pi betydningssystemet, det paradigmati-
ske, med forlgb pi tekstens forlobsmaessige udfoldelse, det syn-
tagmatiske. ... en malestok til bedemmelse af de forskellige
analysemode]lcr vil derfor vaere deres evne til at integrere disse
to aspekter”, siger Hallbick, p. 9.

For ikke at lade det blive ved de teoretiske overvqelser har
Hallbick suppleret fremstillingen med en rackke modelanalyser.
Tekstgrundlaget er Mk 5,21-43, beretningen om Jairi datter og
den blodsottige kvinde; og det er formalet med analyserne at
illustrere hvilke muligheder, der ligger i en semiotisk tilgang til
en bibelsk tekst.

Til slut gives en nyttig oversigt over den vigtigste litteratur
til emnet.

Hallbicks méide at gribe sit emne an pa viser, at han er sig
bevidst, hvem han skriver for. Han folger klogt den gode regel
om ikke at overvurdere sine laeseres forudviden og ikke at un-
dervurdere deres intelligens. Det kreaever ikke specielle semioti-
ske forudsatninger at give sig i kast med bogen; men det kraever
et aktivt medarbejde undervejs, hvis lesningen skal give ud-
bytte. De nye begreber forklares omhyggeligt; men fhaengden af
dem er, som ved enhver anden ny metode, en vanskelighed.

Hallbick er ikke nogen ukritisk fortaler for den semiotiske
analysemetode. Svagheder og mangler patales, ligesom han ikke
pa noget tidspunkt preetenderer, at de analyser, han selv foreta-
- ger, skulle vaere udtsmmende. Man fgler sig derfor som alminde-
ligt interesseret leser tryg ved Hallbicks fremstilling.

Vigtigere end denne fornemmelse af at vaere under god og
kyndig vejledning er dog, at bogen rejser nogle spgrgsmél af me-
todisk art, som den cksegetisk interesserede har sveert ved at
slippe igen. Som allerede pipeget er semiotikkens tilgang til en
tekst vaesensforskellig fra den historisk-kritiske. I princippet er
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semiotikeren uinteresseret i verden uden for teksten (det re-
ferentielle aspekt), mens eksegeten normalt netop beskeeftiger
sig med teksten som vidnesbyrd om noget, der ligger uden for
den: f.eks. urmenighedens Kristustro. Det fremgar af Hallbicks
indledning, at han pa ingen mide gnsker at bestride berettigel-
sen af denne interesse; men det ville vare speendende at se om
han er i stand til at kombinere de to perspektiver og i givet fald
hvordan. Bare nogle f3 overvejelser og eksempler herpd ville
veere nyttige.

I forbindelse med Propp-gennemgangen fir vi ganske vist at
vide, at Propps model, der indeholder analyse af sivel forlgb
(syntagme) som tema (paradigme), ma vere af interesse for ek-
segesen. Propp mener nemlig, at man pa basis af det konstante
syntagmatiske skema er i stand til at analysere de paradigmati-
ske variationer, der mj skyldes samfundsmaessige indvirknin-
ger. Variationerne giver grundlag for en bestemmelse af eventy-
rets historiske udvikling. Som ekseget bliver man fortrostnings-
fuld ved at here, at det historiske aspekt ogsd har en plads i sy-
stemet; men naeppe er gleeden vakt, for Hallbick minder om, at
det historiske perspektiv hos Propp aldrig er kommet til at spil-
le nogen rolle i den senere udvikling, og at hans funktionsskema
igvrigt heller ikke kan bruges pi de nytestamentlige fortzellin-
ger. Disse er ikke direkte eventyr, si nogen modelanalyse af Mk
5,21-43 kan vi ikke f3. — Man kunne dog i denne forbindelse
pege pé Patrice Jullien de Pomerol, Quand un évangile nous est
conté. Analyse morpholique du récit de Matthien, Bruxelles
1980, (jfr. litteraturlisten) der netop anvender Propps funk-
tionsskema p3 et evangelium.

Bide i forbindelse med Propp, og méiske ikke mindst i afsnit-
tet om den strukturelle narratologi (Bremond og Todorov),
kunne det igvrigt have vaeret oplysende at here, om Hallbick ser
samarbejdsmuligheder med den for tiden s3 omtalte narrative
teologi, der formentlig ogsd md fi brug for en fortelleteori.
(Jfr. diskussionen af Svend Bjergs disputats i RvT nr. 1, 1982).

At Propp ikke er helt uden betydning for den semiotisk in-
teresserede viser sig snart efter. Hallbicks yndling blandt struk-
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turalisterne er A.J. Greimas. Vi fir i Greimas-afsnittet en grun-
dig og klar prasentation af aktantmodellen, og det understre-
ges, at Greimas selv har forladt denne til fordel for mere diffe-
rentierede modeller af fortellingens logik. Greimas bygger her
direkte pa Propp, men er i stand til at foretage en kobling mel-
lem syntagmatik og paradigmatik (forleb og tema), som peger
frem mod den totalmodel, som er strukturalismens drem.

Forsgget er spezndende; men man skal lase langsomt, nér
man giver sig i lag med afsnittene om den semiotiske firkant og
junktionslogikken. Her fungerer modelanalyserne dog som en
god hjalp til at se, hvad man egentlig skal med det store be-
grebsapparat.

Men samtidig med at man mi pege pd de konkrete model-
analyser som en stor gevinst ved bogen, er det naturligvis ogsd
her, de fleste foler sig ’kaldede” til at optraede som kritikere.
For hvordan afgreenser man f.eks. sit analysemateriale som
semiotiker? Formelt set er det Mk 5,21-43, der skal analyseres;
men p. 132 (Greimasafsnittet) fdr vi at vide, at ”den endelige
og afgerende sanktion af Jesu virksomhed er siledes udskudt
til evangeliets slutning — nemlig opstandelsen!” Er hele evange-
liet sd alligevel teksten? Og hvor langt gir forresten Mk-evange-
liet i denne sammenheeng? Inddrager Hallbick tilfgjelserne i
16,9 ff., eller er englens budskab i 16,6-7 tilstreekkelig sank-
tion?

Spergsmalet om hvad der er tekstgrundlaget (og’jeg taenker
her ikke blot pa hvilke handskrifter, og om det er grundteksten,
efter tekstkritisk bearbejdning, cller en oversattelse man arbej-
der med) bliver ikke mindst i forbindelse med den 1évi-strauss’-
ske analyse et problem. For er det overhovedet muligt at lave
en sddan analyse pd blot én tekst? At Lévi-Strauss engang har
analyseret @dipusmyten (og utallige siden har gengivet og gen-
brugt denne analyse) berettiger ikke til at man i dag, hvor hans
hovedvaerk Mythologiques foreligger, gentager en siddan én-
tekst analyse. Ifglge Lévi-Strauss indgir en myte altid i en trans-
formationsgruppe, bestiende af et umadelig stort antal myter.

Hallbick gor selv opmarksom pi problemerne med at side-
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stille perikoberne i evangelierne med de myter, Lévi-Strauss
arbejder med, men finder alligevel, at vi kan overfaore nogle af
Lévi-Strauss’s ideer til analysen af en NT-tekst, forst og frem-
mest medieringssynspunktet. Men det er efter min mening en
meget skrabet udgave af Lévi-Strauss, vi hermed fir praesenteret,
og det er synd — for alle parter. De meget falelsesladede vurde-
ringer af Lévi-Strauss, p. 56-57, afspejler vel ogsa, at Hallbick
har gjort det lidt for nemt for sig selv at blive feerdig med Lévi-
Strauss.

At man md stille principielle sporgsmal til Hallbicks fremstil-
ling og adskillige steder i modelanalyserne zgges til modsigelse
er ikke nogen dérlig ting. For mange af disse spergsmal virker
som boomerang. Hvorfor plejer vi egentlig at mene sidan og
sddan? Som oplag til en debat med den etablerede eksegese er
bogen derfor lykkedes. Vi kan ikke leengere undskylde os med,
at det er uoverkommeligt at satte sig bare lidt ind i de nye ide-
er. Ligesom det heller ikke gir blot at affaerdige det nye med, at
det jo er uforeneligt med gammelkendte og rodfzestede princip-
per. Meget tyder pd, at de eksegeter, der som Hallbick gor et
alvorligt forsgg med de nye tilgange, ikke gnsker at lade disse
erstatte den historisk-kritiske metode, men at supplere den.

I RvT nr. 1 diskuterede Svend Bjerg og Per Bilde en rakke
principielle spergsmal omkring den historisk-kritiske forskning,
1 RvT nr. 2 praesenteredes en raekke eksempler p&, hvordan de
aye metoder kan anvendes pé religionshistoriske tekster. For
den der har faet lyst til at skaffe sig et mere samlet indtryk af,
hvad den franske semiotik har skabt af analysemetoder, kan
Geert Hallbicks bog anbefales som en nyttig igangseetter.
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