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Knud Jeppesen,, Greeder tkke saa saare. Studier i Mikabogens sigte 1-
11, Aarhus Universitetsforlag, Arhus 1987, 605 sider, 288 kr.

Knud Jeppesen, der er lektor i Gammel Testamente ved Aarhus Uni-
versitet, har skrevet disputats om et af de gammeltestamentlige skrif-
ter, profeten Mikas bog. Det er p4 mange mader en udpraget ekse-
getisk afhandling. Langt de fleste sider anvendes til en gennemgang
af Mikabogens i alt 105 vers - kommenteret linie for linie. Der gives
mange enkeltoplysninger af filologisk og eksegetisk art; men man ma
nok give KJ ret, nar han selv gor opmarksom pa, at »det ikke kan
undgas, at det til tider kommer til at fremstd som sd afomastisk, at
det kan vaere vanskeligt at fastholde malet for undersagelsen«. Og sa
tilfgjer han: »Ikke desto mindre er det ngdvendigt!« (p. 135).
Grunden til den minutigse gennemgang eller gennemlzesning af
hele Mikabogen er, at K] vil underbygge den tese, at »den kanoniske
Mzkabog ikke kan veere en direkte nedfeeldelse af en profetisk for-
kyndelse fra 8. drh. f Kr., men derimod en forkyndelse til de exile-
rede opbygget af eldre profetiske udsagn« (p. 17) eller som han flere
gange formulerer det: Mikabogen er et patchwork, syet sammen af
forskellige lapper for at danne et menster, der gav mening i eksil-
tiden (se f.eks. p. 125 f). Skal den tese forsvares, ma man naturlig-
vis afpreve dens holdbarhed i praksis og ikke blot holde sig til teo-
retiske overvejelser over eksiltidens genbrug af tidligere profeters for-
kyndelse. Men som laser oplever man det lidt paradoksale, at mens
formalet med afhandlingen er at vise, at Mikabogen er en sammen-
hezengende komposition, s bevirker maden, dette skal demonstreres
pa, at det er meget vanskeligt at holde fast i sammenhzngen. KJ ved
det, som naevnt, selv og ger sig ogsa mange anstrengelser for regel-
maessigt at holde laeseren fast ved hovedlinierne. Alligevel ma man
vist se i gjnene, at denne del af afhandlingen forst og fremmest vil
tileraekke sig fagkollegernes opmaerksomhed og talmodighed.
Derimod skulle andre end gammeltestamentlere af fag kunne have
bade gavn og glaede af at leese de indledende afsnit. KJ har i en len-
gere arraekke beskaftiget sig bredt med gammeltestamentlig profe-
tisme og derigennem erhvervet sig et kendskab, der strackker langt
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ud over Mikabogen. Netop denne bredt baserede viden om, hvad
profetisme er, hvorledes den profetiske forkyndelse er blevet til og si-
den bevaret for eftertiden, kommer til sin ret i veerkets forste godt
og vel 100 sider. K] er velbevandret i savel den gammeltestamentlige
litteratur som den forskningsdebat, der har fundet sted, ikke blot i
de senere artier, men ogsa i forrige drhundrede. Man foler sig derfor
tryg ved hans vurderinger af, hvorledes eksiltidens teologer har bear-
bejdet og redigeret de gamle traditioner. KJ's tese, at Mikabogen er
blevet redigeret i eksiltiden, virker sandsynliggjort gennem den grun-
dige gennemleaesning af Mikabogens kapitler. Der har vitterlig vaeret
grund til efter Jerusalems fald, templets odelaggelse og folkets ad-
splittelse at reflektere over de store spgrgsmal: Hvorfor tillod Israels
Gud dette nederlag? Hvor leenge skal krisen vare? Hvad kommer der
efter krisen? Og der har vaeret brug for teologisk nytenkning baseret
pa en forkyndelse, der allerede havde en vis autoritet hos menighe-
den.

Men hvordan har disse teologer da arbejdet med traditionerne om
Mikas forkyndelse? KJ betegner det selv som en hovedopgave at finde
ud af deres kompositionsteknik. Og hermed stiller han sig selv pa en
uhyre vanskelig opgave, sorn man kun kan have al respekt for. Re-
daktorernes teknik betegnes af K] som en patchworkmetode. Starre
og mindre lapper fra Mikatraditionerne er blevet syet sammen i nye
monstre. Men som det er karakteristisk for patchwork, gelder det
ifolge K] ogsa Mikabogen, at dispositionen kan veere noget uigen-
nemskuelig (p. 125). Men nar dette er tilfeeldet, bliver det ogss pro-
blematisk at treeffe bindende afgorelser om, hvilke menstre der er
skabt af redaktorerne, og hvilke der er opstdet ved mere eller min-
dre tilfaeldighed. For ikke at tale om de menstre, der gar tilbage til
den oprindelige Mikatradition, hvis indhold og form, vi i evrigt ikke
far sa forfaerdelig meget at vide om. Man savner ganske enkelt lidt
grundigere overvejelser over de kriterier, KJ anvender, nir han skal
afgere, om sammensyningen gar tilbage til Mikas tid (eller evt. hans
disciple og deres disciple?), eller den er skabt af eksiltidens redakto-
rer. For mig at se haenger dette sammen med en anden vanskelighed.
Jeg har under laesningen haft svert ved at finde ud af, om K] iden-
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tificerer redaktorerne og eksilgenerationen, siledes at forstd, at han
ikke skelner mellem de tecloger, der bearbejder stoffet, og de tilha-
rere/leesere, der skal opbygges gennem medet med Mikabogens for-
kyndelse. 54 leenge der er tale om skolede teologer, der tumler med
forholdet mellem fortid og nutid, skyld og skebmne, folkets synd og
Guds retfeerdighed, sa er jeg villig til at g& meget langt med hensyn
til at acceptere subtile associationsbaner og evne til at kombinere re-
ligiese ideer hentet fra mange forskellige profetiske og liturgiske tra-
ditioner. Men man ber vist skelne mellem, hvad skolede teologer og
menigmand forbinder med en konkret tekst. Mange af de associatio-
ner, Kj gor opmarksom p4a, er absolut mulige. De ligger inden for
de pagzldende ords og billeders betydningspotentiale; men har de
allesammen veeret aktualiserede i eksiltiden, og hvem er det, der har
haft mulighed for at drage s& megen betydning ud af setningerne?
At en kyndig ekseget, der har arbejdet i mange ar med Mika, er i
stand til at associere frit mellem forskellige traditioner, viser den pa-
gxldendes faglige belaeesthed; men man skal nok vere forsigtig med
alt for direkte at danne datidens lzesere i sit eget billede.

Billedet af Mikabogen som et patchwork virker umiddelbart til-
talende. Man skal ikke have lest ret mange eksegetiske afhandlin-
ger, for man far en sund skepsis over for tolkninger, der far alt til
at passe ind i et regelret skema. Men det befriende ved metaforen
modsvares af en tilsvarende usikkerhed med hensyn til, hvad det s&
er muligt at argumentere for. Hvor broget har kludetzeppet (eller
»slumreteppet«, som KJ nok lidt uheldigt kommer til at kalde det
kort for den lange tour de force gennem Mikabogen - p. 125) hvor
broget har det lov at blive, uden at man ma opgive at tale om en
komposition?? Ingen ekseget kan mede det spergsmal uden at fole
sig ramt af det. For vi gnsker naturligvis alle at respektere datidens
méde at tzenke pa, og det kan da meget vel vaere, at man ikke stil-
lede samme krav til logik, som vi ger (jf. p. 276 f). Men hvis vi gi-
ver plads for de fuldsteendigt frie associationsforlgb, pé tveers af de
sammenhzange, v mener at kunne betegne som sammenhange, ja sa
fratager vi os ogsa muligheden for at tale om kompositioner og men-
stre, og vi gor det umuligt at skabe et fzlles forum, inden for hvilket
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vi kan argumentere for vore synspunkter. Eller anderledes sagt: hvis
ikke der er mulighed for at falsificere pastande, sa har vi sat os uden
for den videnskabelige diskurs. Uden for den er der nok at bestille,
men som eksegeter horer vi nu engang hjemme dér, hvor faglig de-
bat og afprevning af kriterier og teser finder sted.

Dette er ikke en generel kritik af KJ's arbejde, men snarere en
bekymring, som naesten uvilkarligt melder sig, ndr man leeser hans
analyser og stiller sig selv spergsmalet: ville du tolke pa samme ma-
de? hvorfor? hvorfor ikke? hvordan ville du selv kunne argumentere
for, at her er et menster - eller her er faktisk ikke det menster, KJ
postulerer. ;

Denne disputats laegger op til nogle meget afgerende metode-
sporgsmal. Men det ma ikke overses, at dens egentlige interesse, selv
om kompositionsteknikken betegnes som en hovedopgave, nappe er
metoden eller teknikken. Den lyst, der har drevet vaerket, er et enga-
gement af teologisk art. Det er spergsméalet om, hvordan det er mu-
ligt at bringe et budskab videre under sendrede vilkir. Det vil der-
for vaere for lidt, om KJ's disputats blot ferte til diskussioner af fag-
teknisk art. Dens anliggende er dreftelsen af forholdet mellem tradi-
tion og applikation. For mig at se er det et ngdvendigt bidrag, Knud
Jeppesen kommer med, nir han peger pa den redaktion, en konkret
gammeltestamentlig forkyndelse har vaeret udsat for i en krisesitua-
tion, og dermed viser, hvorledes det er muligt at sikre bade stabili-
tet og fleksibilitet i forkyndelsen. Hans bidrag er vaesentligt i en tid,
hvor staerke kraefter synes at betragte konserveringen af budskabet
som eneste legitime form for videreformidling, og hvor modsatret-
tede kraefter betragter det som vigtigere at sige noget aktuelt end at
formidle en tradition. Der er derfor grund til at lykenske Knud Jep-
pesen med et teologisk indlaeg i debatten.

Kirsten Nielsen

Lektor, dr. theol.

Institut for Religionsstudier
Aarhus Universitet
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Jeg Mani - Jesu Kristi Apostel. Religionsstifieren Mani’s selvbiografi,
i overszettelse med indledning og noter ved Seren Giversen, Museum
Tusculanums Forlag, Kebenhavn 1987, 160 sider, 122 kr.

I de senere ar er adgangen til gnosticismen gennem det danske sprog
blevet vaesentligt udvidet takket veere vore to anerkendte eksperter,
Jes P. Asmussen og Seren Giversen. I 1950’erne udsendte Giversen
Thomasevangeliet, Sandhedens Evangelium og Filipsevangeliet, tre
centrale kristne gnostiske skrifter fra det store fund i Nag Hammadi
i Agypten i 1948, i oversettelse og med indledning og noter.' I
1978 fremlagde Asmussen en samling tekster til gnosticismen, ligele-
des i oversettelse og med indledning og noter.” I 1983 udkom, at-
ter ved Giversen, hele den sakaldte hermetiske samling (Corpus Her-
meticum) i oversattelse og med kortfattede indledninger og noter til
hvert enkelt skrift.® Og nu foreligger endelig den nyfundne Mani-
biografi, ogsi betegnet som den manikaiske Kalner-kodeks, der er
dukket op sa sent som i 1969, i overszttelse og med en fyldig indled-
ning, kortfattede tekstreferencer og gode registre ved den utracttelige
tekstudgiver og oversaetter, Seren Giversen.

Dermed foreligger pa dansk vaesentlige dele af den originale gnos-
tiske litteratur (Nag Hammadi-skrifterne, de hermetiske skrifter og
de nyfundne manikeiske skrifter) pa dansk, s& enhver herhjemme
nu selv kan szette sig til at laese de gnostiske skrifter og derved selv er
i stand til at danne sig en mening om de leerdes teorier om den vig-
tige gnostiske stremning og dens forhold til andre religioner, f.eks.
kristendommen. Derfor skal der, ogsa fra religionsvidenskabelig si-
de, lyde en tak til de to neevnte forskere og da ikke mindst til Seren
Giversen, som i gvrigt i den nye bog bebuder endnu flere udgivelser
og oversattelser.*

Mani-bogen bestar af fyldige forord og indledning, hvori Giversen
drefter hiandskriftets art, karakter, alder, indhold og betydning, vi-
dere af selve overszettelsen, hvortil Giversen undervejs anferer paral-
leller fra Bibelen og anden litteratur, samt af en raekke nyttige re-
gistre. Hvad tekstens indhold angar, s& rammer dette en lang raekke
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udsagn dels af Mani selv og dels af hans disciple om deres mester.
Denne Mani-biografi, som Giversen med rette kalder teksten, beskri-
ver pi denne méade Manis liv og gerninger fra hans fedsel til hans
25. ar med hovedvacgten péa det 24. og 25. ar, da han bred med den
menighed, i hvilken han var vokset op. Men netop denne periode
har veeret slet belyst i det hidtil eksisterende kildemateriale. Det nye
handskrift, som Asmussen i gvrigt preesenterede pa dansk si tidligt
som i 1976, kaster siledes nyt lys over det vigtige religionshistoriske
sporgsmal om manikaismens oprindelse og udgangspunkt. Men lad
os, far vi gir naermere ind pa dette, kort rekapitulere, hvem Mani
var, og hvad der i store track var manikaeismens indhold.

Mani levede i Mellemasten i det 3. arh. e.v.t. Han voksede op i en
dgbermenighed, der er blevet sammenlignet med mandzaerne.® Efter
at have modtaget flere abenbaringer bryder Mani med denne sekt og
grundleegger sin egen gnostiske kirke, som i de felgende drhundre-
der ved en kraftig missionsindsats bredte sig i hele middelhavsomra-
det og iszer i det mellemste og det fjerne esten. I manikaismen ind-
gar persiske, jediske, kristne og gnostiske treek i en helstebt syntese,
der er struktureret dels af den udbredte tanke om dualismen mellem
Gud og Satan, lys og merke, and og materie, legeme og sjel og dels
af den gnostiske idé om sjelens preeeksistens, fald og fangenskab i
merkets og materiens verden, hvorfra den ved en himmelsk dbenba-
rers mellemkomst vaekkes til at erindre sin oprindelige og egentlige
karakter og derved na til befrielse og frelse. Manikaeernes holdning
til legemet og verden er i sammenhang hermed praeget af en radikal
pessimisme og askese.’

For fundet af det nye Mani-handskrift var det uklart, hvad det
egentlig var for en menighed, Mani udgik fra, og man var derfor
ikke i stand til praccist at beskrive Manis baggrund og forudsaetnin-
ger. Men med den nye tekst er der bragt mere lys over disse spergs-
mal. Det synes nu at vaere afgjort, at Manis udgangsmenighed ikke
var en forleber for mandaerne eller en anden ukendt sekt, men at
denne er identisk med den jpdekristne debermenighed, som efter
dens stifter, Elkesai ca. 100 e.v.t., betegnes som elkesaitterne. Alle-
rede Manis far tilsluttede sig denne menighed, og Mani selv er fadt
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og opvokset her. Den nyfundne tekst beretter udferligt herom og isaer
om Manis brud med dette dgbersamfund og om de farste skridt, han
derefter tog til dannelsen af en ny religion. Med den nye tekst har
forskerne saledes faet et vigtigt nyt materiale til belysning af en hid-
til kun slet kendt side af Manis og manikaismens historie. Samtidig
har religionsforskerne fiet nye vidnesbyrd om, hvordan en ny reli-
gion bliver til i kelvandet af en konflikt og et brud med moderreligi-
onen, saledes som vi ellers kender det fra kristendommens og islams
historie. Giversen skal have en stor tak for, at han har 4bnet adgan-
gen til dette materiale for danske lasere.

Dette betydningsfulde arbejde kunne imidlertid pa flere mader
have vaeret preesenteret bedre. Mani-bogen er, maske i erindring om
det tilgrundliggende handskrifts miniature-format, lille og skrabet.
Der har tydeligvis ikke vzeret for mange penge til radighed for of-
fentliggorelsen, hvilket selvsagt ikke er Giversens fejl. Men han ma
beere ansvaret for de adskillige tilfaelde af sjuskeri, uklart sprog og
trykfejl, som jeg har kunnet konstatere, iseer i indledningen.

P4 side 15-18 anfares en i gvrigt nyttig liste over de i bogen an-
vendte forkortelser. Men det er at springe over, hvor gerdet er la-
vest, nar det om henvisningerne til de bibelske tekster hedder, at de
anfgres »med de gaengse forkortelser« (side 15). Der er faktisk in-
gen konsensus herom, hvorfor forkortelserne burde have varet an-
fort. Det kan heller ikke accepteres, at »henvisninger til De apostol-
ske Feaedre er foretaget med de samme forkortelser som dem, der
er anvendt i Seren Giversen, De apostolske Faedre, 1-2, Kebenhavn
1985« (ligeledes side 15). Hvorfor skal leseren ulejliges med at op-
soge forkortelserne et andet sted, nar de bekvemt kunne anfares i
den opstillede liste, hvad Giversen - ganske ulogisk - faktisk gar med
to af denne skriftsamlings tekster, nemlig 1. og 2. Klemensbrev (side
17).

Eksempler pa uklart sprog er oversattelsen af tekstens side 70, som
i bogen anferes bade side 27 og 74: »Derfor har vi udfra vore for-
feedre pany gengivet bade bortrykkelsen hos dem og ibenbaringen
hos hver enkelt af hensyn til tankerne hos dem, der er ifprt vantro-
en«. Det er ikke klart, hvad de to forste hos-konstruktioner betyder.
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P4 side 28 hedder det derneest om bogens titel, »Om tilblivelsen af
hans legeme«: »Ordene er allerede blevet vendt og drejet af forskere
i hab om, at meningen med ordene skulle kunne vaere helt klar«.
Meningen med disse ord kan efter mit sken ikke kaldes klar. Ende-
lig hedder det pa side 41: »I teksten optraeder denne skikkelse (Ma-
nis »tvilling«) p4 den méade, at han systematisk gennemgar en raekke
spergsmal, der hedder, at han belaerte Mani om: ... «. Hvad er me-
ningen?

Endelig skal folgende eksempler pa trykfejl anfores: P4 side 27 mé
et ord som »ord« veere faldet ud: »Man har med andre fra ...« Pa
side 85 skrives i linie 6 ordet »der« med lille »d« i stedet for stort »D«.
Og p4 side 46 synes der i fjerdesidste linie at vaere skrevet »en« 1 ste-
det for »ete.

Siadanne fejl er unedvendige og burde have veeret rettet. De ma
imidlertid ikke skygge for, hvad der ovenfor er udtalt om arbejdets
grundlzeggende veerdi og fortjenester.

Det er ganske dbenbart Seren Giversens projekt at udgive og over-
sactte klassiske tekster for derefter at overlade det til andre selv at
studere og tolke dem. Denne position er ikke urosvaerdig. Det er af
stor betydning at yde sidanne bidrag til den lerde og ulaerde ver-
den, s man her pa eget ansvar kan overveje og drefte teksternes be-
tydningsindhold. Alligevel sidder man efter leesningen af Giversens
mange udgivelser tilbage uden den fuldsteendige tilfredshed og maet-
hed. Der savnes ganske enkelt en religionsvidenskabelig analyse og
interpretation af disse vigtige tekster. Og hvem ville veere naermere
til at preestere noget sidant end netop udgiveren og oversatteren
selv? For hver ny udgivelse vokser denne appetit, og der skal derfor
her rettes en indtraengende opfordring til Seren »Udgiversen« - som
vor lzerde forsker kaldes blandt kolleger og venner - om ogsa at finde
tid og kraefter til at yde sine vaegtige bidrag til lgsningen af denne
opgave.®

Noter
1. Gads Forlag, Kebenhavn 1956, 1957 og 1959.
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2. »Ndr vi nu er af Guds slegt ... « - tekster til gnosticismen, Gyldendal
1978.

3. Den ukendte Gud. Hermes-skrifterne, i oversattelse ved Seren Giver-
sen, Gad 1983.

4. Jf. den generelle henvisning, side 12, til det omfattende overszttel-
sesprojekt og den specifikke henvisning, side 14, til den igangvae-
rende udgivelse af det store manikaeiske tekstkorpus fra Chester Beat-
ty-samlingen, der nu opbevares i Dublin.

5. Jf. Jes P. Asmussen, Om den nyfundne graeske Mani-Kodeks fra Koln.
En orientering, Festskrift til Borge Diderichsen, Kebenhavn 1976, 88-
101.

6. Saledes Jes P. Asmussen, »Manikaeismen«, Illustreret Religionshistorie
3, Kebenhavn 1968, 293-302, se iser side 293-294.

7. Jf. Jes P. Asmussen, ibid., 296, og Seren Giversen, Jeg Man: ..., 36

ff.

8. Jf. Seren Giversen, feg Mani ..., 11-12, hvor forfatteren stiller en
mere definitiv og omfattende indholdsmaessig analyse af teksten i ud-
sigt.

Per Bilde

Lektor, dr. theol.
Institut for Religionsstudier
Aarhus Universitet

*® Ok ¥

Philippe Ariés, Dedens historie ¢ Vesten. Fra middelalderen til nuti-
den, overszttelse: Finn Frandsen, Sjakalen, Arhus 1986, 205 sider,
108 kr.

Om noget turde deden veere en af konstanterne i den menneskelige
eksistens. Kan man sa skrive dedens héstorie? Naturligvis ikke, og det
er da heller ikke dét, Ariés gor. Hans bog handler om holdninger til
deden, den er med andre ord et stykke mentalitetshistorie.
Mentalitetshistorie er en af de vigtigste nyskabelser inden for den
sakaldte »nye historie« i Frankrig. Dens forste ansatser finder man
hos Annales-skolens grundleeggere Lucien Febvre og Marc Bloch for
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Anden Verdenskrig; men forst i 1970’erne er mentalitetshistorie ble-
vet en selvstzendig forskningsretning med sit eget navn og sit eget
program. Mentalitetshistorien beskaftiger sig iseer med de helt ba-
sale holdninger til liv og ded, seksualitet og keerlighed, tid og rum
osv., som er felles for alle mennesker i en given tidsalder, og som
for det meste overhovedet ikke kommer eksplicit til udtryk. Derved
adskiller den sig fra velkendte discipliner som f.eks. idehistorie eller
ideologihistorie, der arbejder med bevidst formulerede anskuelser.

Philippe Aries (1914-84) var i mange &r leder af informationscen-
tret ved et forskningsinstitut med speciale i tropiske og subtropiske
frugter (1) og blev forst si sent som i 1979 knyttet til den bersmte
Ecoles des Hautes Etudes en Sciences Sociales i Paris. Skent han sa-
ledes har mattet udfore hovedparten af sin forskning som »sendags-
historiker« (hans eget udtryk), er Ariés - ved siden af Emmanuel Le
Roy Ladurie - nok den internationalt kendteste af de franske menta-
litetshistorikere. Hans bog om barndommens historie fra 1960, L’En-
fant et la vie familiale sous UAncien Régime, er oversat til mange
sprog og er maske et af efterkrigstidens mest udbredte og indfly-
delsesrige historiske vaerker; for hele den moderne familiehistoriske
forskning har den haft enorm betydning.

Sit arbejde med dedens historie pabegyndte Ariés umiddelbart ef-
ter fzerdiggerelsen og - som vi skal se - pa flere mader i forleengelse
af bogen om barndommens og familielivets historie. Hans forskning
kom ti} at straekke sig over en snes ar og har resulteret i hele fire for-
skellige beger om emnet. Da det er af vigtighed at gore sig klart,
hvilken en af dem der ligger til grund for den danske oversattelse,
vil en lille bibliografisk udredning nok vzere pakraevet.

1 1973 holdt Arids pa et amerikansk universitet fire forelaesninger
om dedens historie, der aret efter publiceredes som Western Atiitu-
des toward Death: From the Middle Ages to the Present. Suppleret
med et dusin artikler, foredrag og anmeldelser om temaet blev den
franske version af de fire foreleesninger til Essads sur [histoire de la
mort en Occident du Moyen Age & nos jours fra 1975. Disse to be-
ger opfattede Ariés selv som en forelpbig prasentation af den ende-
lige sammenfatning af de mange ars forskning, den naesten 650 si-
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der store L'Homme devant la mort, der udkom i 1977. I tilslutning
hertil udsendte han i 1983 en billedsamling med titlen Images de
Uhomme devant la mort.

Det er tkke den store og definitive version af Ariés’ studier i do-
dens historie, der nu foreligger pa dansk. Forlaget Sjakalen har valgt
at lade den lille Essaés sur Uhistoire de la mort en Occident oversette
i stedet for. Bag dette valg ligger vel forst og fremmest gkonomiske
overvejelser, og dem ma man naturligvis beje sig for. P4 en made er
det dog en skam. L’'Homme devant la mort er nemlig en utrolig rig,
en umdidelig fascinerende og en uhyre tankeveekkende bog, der in-
deholder et omfattende og meget spendende kulturhistorisk stof, og
af denne overdadighed formidler den lille bog kun en svag afglans. I
dén far man - for nu at bruge Ariés’ egne ord - kun konklusionerne
pa en bog, ikke bogen selv (s. 7). Forskere og andre szerligt interesse-
rede ber derfor absolut ga til den store bog, der i gvrigt findes bade
i engelsk og tysk oversattelse.

Vil man blot have Arigs’ hovedsynspunkter pa udviklingen i hold-
ningerne til deden, er den danske oversaettelse dog ganske udmeer-
ket. Ja, pa sin vis er den maske bedre egnet til dette formal end den
store bog, der med flere forskellige hovedlinjer, som det kan vaere
svaert at holde styr pad gennem de mange siders detaljer og nuance-
ringer, ikke er helt let at lse. I den lille bogs forste halvdel, de ame-
rikanske foreleesninger fra 1973, trackkes hovedsynspunkterne deri-
mod skarpt op, hvorefter de i artiklerne og foredragene i bogens an-
den halvdel - ikke uden padagogisk effekt - serveres endnu engang,
i mindre portioner og stadig nye anretninger.

Efter Ariés’ mening har to forhold pé helt afgorende vis bestemt
den moderne holdning til daden - pi nejagtig samme made som de
har formet det moderne familieliv. Det forste forhold er det mest
grundleeggende, nemlig den individualiseringsproces, der i perioden
efter middelalderen har gjort det enkelte menneske til et selvsten-
digt individ, hvor det for altid var en del af et kollektiv. Det andet
forhold er den »folelsesmassige revolution«, som romantikken i 18.
og 19. arhundrede forte med sig, og som har bibragt de menneske-
lige relationer, iszr inden for familiens rammer, et helt nyt indhold.
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Den teemmede dgd, min ded, din ded og den forbudte ded kalder
Ariés de fire »modeller« for holdningerne til deden, som han opstil-
ler pa baggrund heraf.

Den teemmede ded er den traditionelle ded, kendt fra middelal-
deren til op i 19. drhundrede. En kollektiv opfattelse af skeebnen gor
her deden fortrolig. Mennesket tzenker hverken pa at undslippe de-
den eller pa at lovprise den, den accepteres simpelthen som naturens
orden. Det enkelte menneskes ded foregir derfor ogsa uden drama-
tik og uden de store folelsesudladninger. Der er tale om en offent-
lig og vel tilrettelagt ceremoni, hvor den dpende kender protokolien
og selv forestdr ritualerne: leegger sig i en bestemt stilling, udtrykker
den obligate sorg over livets afslutning, tager afsked med de talrigt
tilstedeveerende slaegtninge, venner og bekendte, retter den gzengse
henvendelse til Gud osv.

I lobet af senmiddelalderen sker der blandt eliten en individuali-
sering af denne traditionelle ded. Foruden med den generelle indi-
vidualiseringstendens haenger zndringen sammen med en ny eska-
tologi og en anden holdning til livet. Ifslge den aldste kristendoms
eskatologi sov de dede, der havde betroet deres kroppe til kirken,
indtil Kristi genkomst, hvor de ville vagne op i Paradis. I denne op-
fattelse var der ikke plads til en personlig ansvarlighed med opreg-
ning af den enkeltes gode og darlige gerninger. I 12.-13. arhundrede
kommer dommen imidlertid ind i den kristne eskatologi. Hvert en-
kelt menneske bliver nu demt efter sin livsforelse, idet de gode og de
darlige gerninger ved sjelevejningen omhyggeligt fordeles pa vaeg-
tens to skale. Ved middelalderens slutning treeffer man ideen om, at
det enkelte menneskes handlinger bliver opfert i en individuel regn-
skabsbog. I samme periode rykkes domimen fra tiden for Kristi gen-
komst frem til det enkelte menneskes dedsstund. 1 senmiddelalder-
lige fremstillinger af dedslejescener kan man se den dgende omgivet
af engle og djeevle, som efter den normale fortolkning strides om den
deendes sjecl. Ariés mener imidlertid, at de i stedet blot er passive
tilskuere, der afventer udfaldet af den dgendes sidste provelse: »Den
deende far hele sit liv at se, sidan som det er indskrevet i bogen,
og han vil blive fristet af enten fortvivlelse over sine synder, »forfaen-
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gelighed« over sine gode gerninger eller af lidenskabelig karlighed
til ting og veesner. Hans holdning i dette flygtige ojeblik vil med ét
udviske synderne fra hele hans liv, hvis han modstar fristelsen, eller
modsat gore hans gode gerninger veerdilgse, hvis han falder for den«
(s. 34). Den svaereste fristelse ligger maske i senmiddelaldermenne-
skets lidenskabelige keerlighed til livet og dets goder, som Ariés imod
tilvante vaurderinger laegger steerk veegt pa.

I senmiddelalderen begynder deden siledes at f& en dramatisk
karakter og en folelsestnaessig betydning, som den ikke havde tidli-
gere. Romantikken forstzerker denne udvikling. Den forherliger og
dramatiserer deden, gnsker at den skal veere gribende og gere ind-
tryk, opstiller idealet om »den smukke ded«. Hvor senmiddelalderen
havde fiet gjnene op for egendeden, opdager romantikken den an-
dens ded. Forklaringen ligger, som tidligere antydet, i den folelses-
maessige revolution, der samtidig skaber den moderne familie, holdt
sammen af staerke affektive band. Den velkendte dedslejescene er i
19. srhundrede blevet fyldt med lidenskab. Det er de tilstedevaeren-
des attituder, sormn har zendret sig mest: de er bevacgede, de grader
og beder. Den overdrevne sorg viser, at de efterladte nu vanskeligere
end for kan acceptere en neertstiendes ded. Man frygter den andens
ded i langt hejere grad end sin egen ded.

Den romantiske holdning til deden skaber en veritabel kirkegérds-
og gravstedskult. I Frankrig fandtes den endnu i starten af 1960’er-
ne, da Ariés tog den som udgangspunkt for sine studier i dedens hi-
storie; men ved afslutningen af dem en snes ar senere var den for-
svundet. $3 hurtigt er der sket en omveltning af de overleverede
ideer og folelser omkring deden. Deden, der forhen var sd narvee-
rende og fortrolig, er i dag ved helt at forsvinde. Den er blevet gen-
stand for et forbud, den er blevet tabu, nejagtig som seksualiteten
var det i det 19. drhundrede. Oprindelsen til omslaget, der startede i
USA omkring irhundredskiftet og derefter har bredt sig til Europa,
er uden tvivl gnsket om at skine den deende ved at skjule sandhe-
den for ham. Siden bliver der dog snarere tale om at skdne samfun-
det og omgivelserne for den uudholdelige folelse, deden bringer ind
i det liv, der efter den almindelige anskuelse i de moderne velfaerds-
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samfund skal vere lykkeligt - eller i det mindste se sddant ud. Hvad
der indledtes med et gnske om at tage hensyn til den deende, endte
med, at han selv blev tabubelagt. Den moderne laegevidenskab har
naturligvis hjulpet godt med. I dag der man ikke hjemme og omgi-
vet af familie og sleegtninge, men pa hospitalet og alene. Sygehus-
personalet soger at fa den dgende til at dg¢ pa en made, som kan ac-
cepteres af de efterladte. Disse skal pa deres side undga at vise alt
for steerke folelser af sorg, som samfundet ikke kan tolerere.

Den moderne tabuisering eller fortraengning af deden ger natur-
ligvis ikke denne lettere, hverken for den deende eller for de efter-
ladte. Tvaertimod, nu er deden for alvor blevet farlig eller vild, som
Ariés siger. Der er da ogsa siden 1960’erne kommet en hel del socio-
logisk/psykologisk litteratur om dedsproblemer, som Ariés’ egne stu-
dier i dedens historie i og for sig kan betragtes som en udleber af.
Ogsa denne nyvakte interesse for og offentlighed omkring deden be-
skeeftiger Ariés sig med, idet den rejser det spergsmél, om der der-
med er en ny holdning til deden pa vej.

Foruden den lige naevnte sociologiske og psykologiske dedslitte-
ratur har Ariés for enkelte perioders og feenomeners vedkommende
kunnet stotte sig til tidligere studier af historikere og kunsthistorike-
re. Men som helhed bygger han pa egne kildestudier. Han udnyt-
ter et stort og varieret, bade skriftligt og ikke-skriftligt kildemateria-
le: kirkegarde, gravsteder, kunsthistoriske kilder, testamenter, litur-
giske kilder, skegnlitteraere vaerker, memoirer, pamfletlitteratur m.m.
Da materialet skal dekke dedens historie i Vesteuropa og Nordame-
rika igennem et artusind, er og kan der dog kun vaere tale om et ud-
valg. Og man kommer ikke uden om, at udvaelgelsen tilsyneladende
er foretaget ret tilfeeldigt, at Ariés ligesom i bogen om barndommens
historie arbejder neermest »synkretistisk«. Om systematisk gennem-
gang f.eks. af bestemte kildegrupper eller af samtlige kilder fra et
bestemt geografisk omride eller en bestemt tidsperiode er der med
enkelte undtagelser ikke tale. Det er Aries’ force, at han pa trods
heraf har turdet og evnet at formulere den forste syntese, den for-
ste sammenfattende fremstilling, pa dette hidtil stort set uopdyrkede
felt - pa samme made som han i sin tid formulerede den ferste syn-

106




Anmeldelse

tese med hensyn til barndommens og familielivets historie. Heri lig-
ger den storste vaerdi af Ariés’ studier i dedens historie.

Det ret tilfeeldige kildegrundlag gor naturligvis Ariés til et nemt
mal for kritiske angreb. At begynde at kritisere detaljer i Ariés’ frem-
stilling tjener dog intet formal i neerveerende sammenhaeng. Dels
fordi enhver serigs kritik retfaerdigvis m& udgé fra den bog, Ariés
selv betragtede som den endegyldige formulering af sine forsknings-
resultater, altsd L’Homme devant la mort. Men ogsé fordi syntesens
funktion rent faktisk er en anden end detailundersogelsens: Synte-
sens fornemste opgave er at motivere igangsattelsen af og give per-
spektiverne til nye detailstudier, der s& med tiden vil modificere den
oprindelige eller nedvendiggere en helt ny syntese. Sidan vil det helt
naturligt ogsa gi i Ariés’ tilfaelde. Her skal derfor blot naevnes nogle
hovedpunkter i den kritik, der er blevet fremfort mod Ariés’ oversigt
over dedens historie i den vestlige verden som syntese.' For det forste
ser Ariés i alt for hgj grad isoleret pa de skiftende holdninger til de-
den, uden at sxtte dem i relation til sociale, gkonomiske, demogra-
fiske, ideologiske eller religigse forhold. Det betyder for det andet,
at en reckke nationale, sociale og religigse forskelle tenderer mod
at forsvinde. Mest forblgffende er maske, at den siden Reformatio-
nen eksisterende opdeling af Europa i en katolsk og en protestan-
tisk del ifplge Aries’ skildring stort set skal have varet uden betyd-
ning for holdningerne til deden. Den grundleggende fejl er vistnok,
at Ariés pa en eller anden made arbejder ud fra en énstrenget ud-
viklingsmodel, der er alt for unuanceret og primitiv, ogsa i forhold
til andre kulturvidenskabers mere avancerede begrebsapparat. Men
det heenger selviglgelig sammmen med, at Ariés skent pioner og bane-
bryder for nye emner nok i virkeligheden er en ret traditionelt arbej-
dende og ikke sarlig teoretisk minded historiker. Mod hans syntese
kan man da for det tredje indvende, at han nok beskriver en histo-
risk udvikling, idet han afdakker de skiftende holdninger til deden;
men nogen egentlig forklaring pa sndringerne giver han i grunden
ikke. - Med en rackke dbenlyse svagheder kalder Ariés’ syntese séle-
des klart pa yderligere forskning, ogsa af religionsvidenskabelig art.

Da forlaget Sjakalen gjensynligt har ensket at udgive den forelig-
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gende bog ikke si meget ud fra en rent historiefaglig interesse som
for at bringe dens synspunkter ind i den hjemlige kultur- og sam-
fundsdebat, kan der vaere grund til at slutte med en kritisk kommen-
tar, der har speciel relation hertil. Ved at vise, at vores mest grund-
lzeggende holdninger er et produkt af en historisk udvikling, og at
mennesker i tidligere tider teenkte og falte anderledes, bidrager men-
talitetshistorien til at relativere og dermed i sidste instans til at szette
sporgsmalstegn ved vores selvforstielse og normer, vores vaerdigrund-
lag osv. Det er selviglgelig kun godt, det giver en engageret og nu-
tidsrelevant historieforskning. En alt for kraftig veegtleeggen pa men-
talitetshistoriens kultur- eller civilisationskritiske potentiale forer dog
nemt til idyllisering af fortiden. Det ses netop hos den steerkt konser-
vative og traditionelt katolske Ariés, i hvis forskning den kulturkriti-
ske brod er ganske tydelig, ikke mindst i studierne over dedens histo-
rie. Der kan siledes neeppe veere tvivl om, at Ariés’ gnske om at kri-
tisere vores nutidige holdning til deden far ham til at tegne et alt for
romantisk billede af »den traditionelle ded«.

Noter

1. Kritikken i det folgende bygger i hovedsagen pa Michel Vovelle, Les
attitudes devant la mort: problémes de méthode, approches et lectu-
res différentes, Annales XX XI, 1, 1976, 120-132; Lawrence Stone,
The past and the present, Boston, London and Henley 1981, kap. 15:
»Death«; Norbert Elias, De deendes ensomhed, Kebenhavn 1983, 19
ff, 50-52.
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