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KRISTENDOMMEN ER IKKE NOGEN
»STOR FORTALLING«

Strukturelt notat til en typologi
over »universelle« fortzllinger -

Af Hans Jorgen Lundager Jensen

»Den store fortzelling«, »metafortaellingerne«, har mistet deres kraft,

forteeller Jean-Francgois Lyotard os (jeg tror, han har ret). Men hvilke

fortzellinger drejer det sig om? Hvad menes der med en »stor forteel-
ling«? Er det nok, at den er »stor« (dvs. har menneskehedens skaebne
som sadan pa programmet), og at den er en »fortaelling« (dvs. at den

forudszetter et antal handlinger eller begivenheder, der udspilles pa

en tidsakse mellem en initial- og en finalsituation)?

Det drejer sig for Lyotard om en bestemt type »metafortellinger,

nemlig

de fortzellinger, som har kendetegnet moderniteten: fornuftens og fri-
hedens fremadskridende emancipation, arbejdets (kilden til den frem-
medgjorte veerdi i kapitalismen) fremadskridende eller katastrofiske
emancipation, berigelsen af hele menneskeheden gennem den kapi-
talistiske teknovidenskabs fremskridt og endda, hvis man medregner
kristendommen til moderniteten (i s& fald som modsztning til den
antikke klassicisme), skabningernes frelse gennem sjalens omvending
til Kristus-fortzellingen om martyrkaerligheden. Hegels filosofi totali-
serer alle disse fortaellinger og samler i denne forstand den spekula-
tive modernitet i sig.

Disse fortaellinger er ikke myter i betydningen fabler (selv ikke den
kristne fortzelling). Ligesom myterne har de ganske vist til formal at
legitimere institutioner, sociale og politiske praksisser, lovgivninger,
etikker, mader at tzenke pa. Men til forskel fra myterne henter de ikke
denne legitimitet i en grundleggende, oprindelig handling, men i en
fremtid, der skal komme, dvs. i en Idé, som skal realiseres. Denne Idé
(om frihed, »oplysning«, socialisme osv.) har en legitimerende vaerdi,
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fordi den er universel. Den leder alle de menneskelige realiteter. Den

giver moderniteten dens karakteristiske form: projektet - det projeke,

som Habermas siger er ufuldendt, og som mi genoptages og forny-
1

es.

Det drejer sig i naervaerende sammenhzeng ikke om at kommentere
Lyotards analyser, men om en begrebsafklaring, der muligvis vil
veere nyttig. Med udgangspunkt i Lyotards omtrentlige omskrivning
af den type »metafortzellinger«, han her har i tankerne, og konfron-
tationen med »myten«, som det ses i citatet, vil jeg foresla en tekstty-
pologi over, hvad man kunne kalde »universelle« fortzllinger, altsa
forteellinger, der angdr menneskeheden som sddan, og preecisere,
huvis eventuelle dgd det er, Lyotard diagnosticerer. Som et interes-
sant biprodukt af dette anliggende kan man notere sig, med hvilken
ret Lyotard anferer sit forbehold, nir kristendommen bringes ind i
overvejelserne.

De metaforteellinger, Lyotards analyser gaelder, har naturligvis
flere former: liberalistisk, spekulativ, marxistisk. Per Aage Brandt
sammenfatter meget klart:

Vi far saledes en humanistisk metaforieelling svarende til oplysningsti-
dens revolutionzere perspektiv: menneskeheden er frihedens helt, men
praesterne og tyrannerne exr dens skurke eller forrseddere, der har for-
hindret folkene i at tilegne sig viden og dermed at forstd, fortolke
og forandre deres liv. Staten er nationens redskab til at befri sig som
folk, realisere sig selv.

Og vi far en dialektisk og spekulativ metaforteliing: alle kundskaber
er momenter i Andens tilblivelse, dens historie, som samtidig er fol-
kenes historie, og kun ved at klargere vidensformernes og handlings-
formernes tilhgrsforhold til denne Andens, Subjektets og Livets histo-
riske blizven~sig~selv, totale selvrealisation, kan menneskeheden forsta
sig selv.

Jeg vil nu foresla folgende differentielle kriterier, ved hjzlp af hvilke
den gruppe af fortellinger skal defineres, inden for hvilken det, som
her menes med »den store fortzelling«, »metafortallingenc, finder sin
differentielle definition:

1. Gruppen omfatter universelle forteellinger (i ovennaevnte
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forstand)
2. Gruppen omfatter forteellinger, dvs. forlgb, der foregar
pa en akse, defineret ved en initial- og en final-situation
3. Pa denne akse fordeler sig folgende tre kategorier, der
hver for sig bestar af to termer:

A: positiv vs negativ = aa
B: ikke-nu vs nu =bb
C: uden egen kraft vs ved egen kraft = c¢

(Det sidste kriterium angiver, om transformationen pa
aksen sker ved »menneskehedens« egen indsats eller ved
en anden instans (Guds, naturens osv.) indgriben. Man
kan naturligvis veere i tvivl om, hvem der egentlig bevir-
ker transformationen, néir det drejer sig om den hegelske
udgave af »den store fortzlling«; men i denne sammen-
hang, hvor opgaven ikke er i detaljer at analysere de en-
kelte »universelle« fortzellingstypers finesser, men at defi-
nere nogle fundamentale betingelser for sidanne analyser,
vil jeg nejes med at mene, at ogsa her gaelder, at transfor-
mationen sker ved »menneskehedens« egen kraft).

20

Som demonstration af principperne for denne typologi kan vi be-
tragte en myte, f.eks. den bibelske syndefaldsmyte (Gen 3). Her er
tale om en positiv initial-situation (mennesket befinder sig i Edens
(guddommelige) have) og en negativ final-situation (mennesket be-
finder sig uden for haven, pa »markenc, tildelt arbejdets maje, fod-
slernes smerte og visheden om dedens uundgaelighed). Denne final-
situation er menneskets aktuelle virkelighed, forteellingens »nu«. Syn-
defaldsmyten understreger, at transformationen fra initial- til final-
situation skyldes menneskets overtraedelse af Guds udtrykkelige for-
bud, og at mennesket folgelig kun har sig selv at takke for denne
skaebne.
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30
»Den store fortaelling« - den type, som Lyotard taler om - fordeler

sine kategoriers termer pa en anden made. Hvor syndefaldsmytens
fordeling er:

cc

(dvs.: ved egen kraft (c ) opnas en negativ finalsituation (a 3), som
gaelder nu (b b)), vil »den store forteelling« vise, hvordan menneske-
heden ved egen kraft (c €) fra den mindre end ideelle begyndelse nar
den lykkelige tilstand (3 a) engang i fremtiden (b b). Hvis man (ar-
bitraert) tager den bibelske myte som udgangspunkt, kan man sale-
des se, at »den store forteelling« er en transformation af denne, idet
transformationerne i to af kategorierne (A og B) er inverse, mens
den i den tredje (C) er identisk, eller:

syndefaldsmyte »den store forteelling«
aa = aa
bb = bbb
aa iS4 cc

40
Med disse tre kategoriers termer fordelt pa aksen imitial- og final-
situation kan der nu deduceres folgende otte kombinationer:

I 11 J384 v v VI VII VI
aa aa aa aa aa aa aa aa
bb bbb bb bbb bb bbb bb bb
ccC cc cc cc cc ccC cc cc

Den bibelske syndefaldsmyte er siledes type I og »den store fortzel-
ling« er type VII.
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Det nwste sporgsmal er naturligvis, om de ovrige typer foreligger i

nogen genkendelig form?
For at lette genkendeligheden og den praktiske omgang med disse
otte kombinatoriske typer kan det maske gavne at indfere folgende

terminologi:

1.

alle forleb med kombinationen a i kaldes fald,

alle forlgb med kombinationen 2 a kaldes opadstigen
(andre betegnelser er naturligvis mulige; i angelsaksisk
sammenhang ville man tale om »tragedie« og »komedie«;
for de antikke typer taler man om »descendente« og »a-
scendente« udgaver;3 ingen af disse er helt tilfredsstillen-
de, som det vil fremga nedenfor).

. alle forlgb med kombinationen b b kaldes myte,

alle forlgb med kombinationen b b kaldes eskatologi
(termen b (»ikke-nu«) antager naturligvis betydning af
hhv. fortid og fremtid, alt efter om den placeres i aksens
initial- eller final-situation).

alle forlgb med kombinationen c¢ € kaldes humane,

alle forlgb med kombinationen ¢ ¢ kaldes ahumane
(hvori der ikke ligger andet end spergsmailet om, hvorvidt
det er menneskeheden selv eller ikke, der er transforma-
tionens subjekt).

Efter denne terminologi vil syndefaldsmyten da vaere en
»human fald-myte«, mens »den store fortalling« er en »hu-
man opadstignings-eskatologi«.

(INB: Der kan naturligvis teenkes fortzelleforleb, der har
relevans for de typer, der her star til diskussion, men som
f.eks. ikke sezetter den menneskelige aktivitet som forlgbets
udgangspunkt og heller ikke saetter den som det, der be-
virker transformationen, og som saledes ville have kombi-
nationen /c ¢/ i kategori /C/. Jeg tillader mig her at se
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bort fra sddanne tilfelde af identiske termer i kategori-
erne (i /A/: /a a/, /3 @/, osv.). Men i princippet kunne
de uden videre inddrages i typologien).

60

Faktisk synes hver af de otte kombinationer at svare til en realiseret
type, og de skal, bortset fra de to allerede definerede typer (I og
VII), kommenteres her.

Type II: aa

cc

En ahuman fald-myte, eksempelvis den graske Prometheus-myte,
der beretter om, hvordan menneskeheden (: mandene), der oprin-
deligt levede i samkvem med guderne, blev sat i deres nuvaerende
ringe tilstand pa grund af titanen Prometheus’ bedrag ved offeret og
hans rov af ilden, der ledte guderne til at sende den farste kvinde
Pandora med kassen med ulykker.

Type III: aa
bb
c €

En human fald-eskatologs: skokatastrofen, atomvinteren osv., for s&
vidt de betragtes som konsekvensen af den menneskelige aktivitet.
Dette er kulturpessimismens position, der forudgriber den kun tilsy-
neladende »udviklings« forventelige konsekvenser.

Type IV: ad

(o

En ahuman fald-eskatologs: man kan forestille sig kulturens under-
gang i science-fiction regi (»klodernes kampe«), eller gkokatastrofen
osv., for s& vidt den ikke betragtes som en nedvendig konsekvens af
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udviklingen (vulkanudbrud, jordens sammenstsd med en asteroide
og den slags).

Type V: da

ccC

En human opadstignings-myte: den »store fortelling« i tilbageproji-
ceret udgave, historien som fremskridtets historie, videnskabens tri-
umfer, menneskedndens landvindinger, den neolitiske revolution.

Type VI: aa

ccC

En ahuman opadstignings-myte: et forlgb, der hzevder, at menne-
skene nu befinder sig i en lykkelig tilveerelse, tilvejebragt uden men-
neskets egen indsats. Dette er en meget vanlig mytisk model (jf. den
babylonske myte om kulturens oprindelse hos Berossos)* - og det er
tillige kristendommens grundtype (»se, jeg forkynder jer en stor glee-
de«).

Type VIII: 3 a

ccC

En ahuman opadstignings-eskatologi: den klassiske (antikke - saerligt
jodiske) eskatologi og apokalyptiske eskatologi, der forventer gudsri-
gets gennembrud engang i fremtiden; menneskene - eller nogle af
dem: de retferdige, de rene - kan reddes med over i denne glori-
ose fremtid, men det star ikke til dem selv at fremme denne frem-
tids komme. Transformationen pa forlebsaksen antager form af en
kosmisk kamp hen over hovedet pd menneskene, for hvem det alene
star tilbage at bringe sig i position; i det hgjeste kan de kaempe med
pa de kosmiske kraefters side (»lysets senner« i Kregsrullen fra Qum-
ran f.eks.).
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70

De tre kategorier, der her er taget i betragtning, er tilstreckkelige til
at opstille en typologi, der er s& omfattende, at den formar at skelne
mellem forskellige typer af universelle fortallinger og dermed for-
hindre en utidig sammenblanding af reelt vidt forskellige typer {(som
f.eks. »den store fortaelling«, kristendommen og den klassiske eskato-
logi). Er det muligvis rigtigt, at een af typerne er afgiet ved deden,
siger dette intet om de andre typer. De kan veere dede forleengst af
helt andre arsager, eller de kan evt. veere udedelige.

80

Der er i denne typologi ikke tale om en udtemmende beskrivelse af
de enkelte typer. Men et yderligere kriterium, der snarest deler den
gruppe, der her er taget i betragtning, i to dele, skal her naevnes.
Typer som V og VII, under omstzendigheder maske ogsa I, er til-
lige karakteriseret ved deres eminente tdslighed. De inkluderer tid i
preegnant forstand, altsi tiden som durativ akkumulation eller pro-
gression af gode eller darlige kvaliteter: fremskridtenes historie, den
voksende forgiftning af naturen.

Typer som I, II, IV, VI og VIII, under omsteendigheder maske
ogsa 111, har derimod ikke med tidsligheden i essentiel forstand at
gore. Syndefaldsmyten forteeller siledes ikke om en udvikling i ned-
adgiende retning, men om et pludseligt brud mellem den initiale og
den finale tilstand. Det samme brud besidder kristendommen. Disse
typer antager derfor snarere en rumlig karakter, hvor det drejer sig
om at vaere indenfor eller udenfor: inde i Edens Have eller udenfor,
pa »markenc; at veere i Gudsriget eller udenfor (»udenfor er hundene
og giftblanderne og de utugtige og morderne og afgudsdyrkerne og
enhver, som elsker og aver logn«, Apok 22,15). Tidsligheden i s3-
danne typer indskreenker sig saledes til ren punktualitet. De aspek-
tuelle konnotationer i »opadstigen«, »ascendens« osv. i retning af det
durative er i disse tilfeelde misvisende; et begreb som »genlgsning«
derimod undgdr denne fzelde.
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90

De otte typer, der her er defineret, kan naturligvis kombineres pa
forskellig vis. De kan laegges sammen i keeder, siledes V som forud-
sztning for VII (vore bestraebelser p4 menneskehedens frigerelse hvi-
ler pa fortidens landvindinger: altsd »laes Kapitalen«, »studer klas-
sikerne«), eller I som forudsztning for VIII (ikke alene restitueres
mennesket i den gudbilledlige tilstand, men Gudsrigets frembrud vil
ophaeve skabningens gudsforladthed). De kan indlejres i mere kom-
plekse kombinationer, som hvor et VII subsummerer forleb af ty-
perne V og III i mindre format (siledes i hegeliansk og marxistisk
dialektik, f.eks. idet historien (= VII) omfatter fremskridt (V), der
samtidig leder til elendighed (III), altsa »kapitalismens civilisatoriske
effekt«, der samtidig accentuerer uretfzerdigheden (industriproleta-
riatets lidelser)). Eller de kan forekomme i paradoksale kombinati-
oner, saledes det kristne »allerede« (VI) - »endnu ikke« (VIII) eller
»simul justus et peccator« (VI og I).

10°

»Den store fortaelling« i dens forskellige investeringer er trods even-
tuelle dialektiske finesser fundamentalt konsistent. Derfor er den sa
meget mere skrgbelig, og derfor kan den aiga ved deden (maske).
Kristendommen - som ren type VI eller som een eller begge af de
naevite paradoksale koblinger - er derimod i bund og grund urime-
lig og inkonsistent. Da det uden sterre besveer kan sandsynliggeres,
at den som type VI ikke star mal med den iagttagelige virkelighed (i
modszetning til type I - er arvesynden det eneste dogme, der empi-
risk kan bevises?), og at den som paradoksal kombination er inkonsi-
stent, har den pa forhidnd dementeret sig selv. Uanset hvordan man
vaelger at fastizegge dedskriteriet (for deden (hjernededskriteriet) el-
ler efter deden (som Assurbanipal, der hugger hovedet af kaldaeer-
prinsen Nabu-bel-shumati, der allerede havde fundet deden ved sin
vaebners hind, og derved gjorde ham »endnu mere ded, end han
var i forvejen<’)), kan alle vel blive enige om, at man kun kan de
een gang; kristendommen er altsa allerede ded, og der er ikke noget
at komme efter for ideologi- og religionskritikere. Det er rimeligvis
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een af de gode grunde til, at kristendommen kan holde sig, hvor an-
dre og sterre fortzellinger gar til grunde - ikke som massernes ideo-
logi naturligvis, for masserne vil have store fortzellinger, dvs. trans-
formere kristendommen gennem type VIII (eskatologiens rene vare)
til type VII (her som teokrati), eller de vil formindske perspektivet til
en i emfatisk forstand lille fortelling (»Kristi efterfelgelse«, en type
VII, nu ikke i universelt, men i snavert individuelt perspektiv). Det
er disse typer kristendom, som kristendommens fjender identificerer
som kristendom; jeg derimod taler om den kristendom, der er Pau-
lus’ og Luthers - er det en overfledig bemzerkning? (En kristendom,
der insisterer - pa trods af al magt, inklusive historiens uomgaenge-
lighed og fornuftens nedvendighed, og pa trods af den mest hensyns-
lose af alle tyranner: aestetikken - for hvem Daniels tre venners be-
merkning (Dan 3,18) ville veere det umuligste af alt: patetisk, altsi
darlig stil).
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