Anmeldelser

Niels Hyldahl, Den wldste kristendoms historie, Museum Tusculanums
Forlag, Kebenhavn 1993, 374 sider, 266 kr.

1. Forskningshistorisk placering

I disse &r udkommer der pa dansk den ene nye bog efter den anden om
den antikke jodedom, Jesus og den aldste kristendom. I 1984 kom Bene-
dikt Otzens Den antike Jjodedom, i 1989 Niels Willerts Pilatusbilledet i den
antike jpdedom og kristendom, i 1990 et bind fra Forum for Bibelsk Ekse-
gese med titlen Tradition og nybrud. Jpdedommen i hellenistisk tid og i
1992 Carsten Breengaards Kristenforfplgelser og kristendom (1. udg. 1986)
og Villy Sgrensens meget diskuterede Jesus 0g Kristus.

Niels Hyldahls nye bog kan p& en made siges at samle alle disse be-
straebelser. Hyldahl skriver ganske vist i sit forord, at han »ikke har villet
eller kunnet give nogen udtgmmende behandling af den =ldste kristen-
doms historie« (s. V), og han nzvner en rzkke vigtige emner, som han i
sin bog ikke behandler. P4 den anden side understreger han, at hans
hovedanliggende i bogen »er at pege pd historiske sammenhange mel-
lem den antikke jgdedom og den aldste kristendom...« (s. V). Han har
desuden givet sin bog den programmatiske og forpligtende titel Den
celdste kristendoms historie. Hertil svarer endelig, at Hyldahls bog er dis-
poneret i de fire hovedafsnit: I. Den antikke Jededom, II. Jesus, I1I. Apos-
teltiden og IV. Den efterapostolske tid. Bogen er sdledes i hele sin tilrette-
laeggelse et stort anlagt forsgg pa at give en historisk helhedsfremstilling
af kristendommens grundlzggelse.

Alene i kraft af dette program er Niels Hyldahls nye bog en begiven-
hed i dansk litteratur om den aldste kristendoms historie. S4 vidt jeg
kan se, er det farste gang, en bog af netop denne art skrives i Danmark.
Denne min vurdering vil forh&bentlig traede tydeligere frem ved en sam-
menligning med en rekke aldre, beslaegtede vaerker.

Vilhelm Grgnbech skrev tre bgger om urkristendommen, Jesus Men-
neskesgnnen (1935), Paulus, Jesu Kristi apostel (1940) og Kristus. Den op-
standne frelser. Den celdste menighed (1941). Dog giver de ikke, hverken
enkeltvis (heller ikke den tredje, som kommer nermest) eller tilsammen,
nogen fremstilling af den aldste kristendoms historie. I 1963 skrev Hal
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Koch en lille, men meget laest bog med titlen Kristendommens oprindelse.
Men denne bogs omfang (124 s.) og anliggende er et helt andet end en
historisk fremstilling af den aeldste kristendoms historie. Den er et es-
sayistisk forsgg pd i en raekke grove og klare rids at tegne hovedlinjerne
i Jesu forkyndelse og urkristendommen pd baggrund af jededommen og
den hellenistisk-romerske kultur (jf. Rudolf Bultmann: Urkristendommen
pad baggrund af de antikke religioner, 1963, tysk 1. udg. 1949). I 1967 ud-
kom Torben Christensens Kristendommen og Imperium Romanum. Kir-
kens oprindelse og historie til dr 600, som pd dansk er det vark, der efter
min mening kommer nezermest til Hyldahls nye bog. Her ligger hoved-
vagten dog pd den efterapostolske tid, oldkirken og senantikken. Det
samme galder Torben Christensens mere systematiske Romermagt, he-
denskab og kristendom. En kulturkamp (1970), hvor den begyndende
kristendom og Rom sattes over for hinanden, men hvor grundlaggelses-
fasen kun tegnes med f4 streger. Dette geelder i endnu hgjere grad Leif
Granes Kirken i historien. De fprste otte drhundreder. Med et udvalg af
tekster (1973), i hvilken kristendommens tilblivelse blot strejfes i bogens
indledning (s. 11-21). Carsten Breengaards bog fra 1986 (1992), m4 trods
visse generelle aspirationer (isaer i det nye afsnit I i 1992-udgaven:
»Paradissekten«), siges fgrst og fremmest at behandle kristenforfglgelser-
nes problematik. Endelig begraenser Villy Sgrensens bog sig til Jesus og
hans forhold til jgdedommen, mens kristendommens grundleggelse og
&ldste historie klart kommer i anden rakke.

Heller ikke internationalt er vi forvaent med fremstillinger af den
@ldste kristendoms historie. Jeg skal ikke fortabe mig i nogen form for
egentlig oversigt, men blot notere fplgende kendsgerninger.

Det vrimler i disse &r med videnskabelig litteratur om den antikke
jededom, om Jesus og om forholdet mellem disse to stgrrelser, ikke
mindst om forholdet mellem Jesus og Qumran-menigheden. Men der
udkommer meget f& veaerker om kristendommens grundleggelse. Fra de
sidste 4rtier kan jeg kun pege pd Gottfried Schille, Anfinge der Kirche.
Erwagungen zur apostolischen Friihgeschichte (1966), men her behandles
forholdet til den antikke jpdedom overhovedet ikke. Det samme gaelder
Michael Grant, Early Christianity and Society (1976), hvor hovedvacgten
ligger pd de @ldste kristnes forhold til det omgivende hellenistisk-romer-

110 -




Anmeldelser

ske samfund (jf. Torben Christensens varker). Heller ikke Heinrich
Kraft, Die Entstehung des Christentums (1981) gor noget ud af kristen-
dommens grundleggelse i forhold til jgdedommen. I modsatning til
Hyldahl (og de fleste andre vaerker), leegger Kraft hovedvaegten pa Jesus.
W. H. C. Frend, The Rise of Christianity (1984) behandler den aldste
kristendoms historie helt frem til ca. 600, og dette vark er efter min
mening den vaegtigste nyere fremstilling af emnet. Ligesom Hyldahls
verk medtager ogsd Frend en beskrivelse af kristendommens jediske
baggrund (s. 11-52), om end i betydeligt ringere omfang. Endelig vil jeg
pege pa det speendende arbejde af Robin Lane Fox, Pagans and Christi-
ans in the Mediterranean World from the second century AD to the con-
version of Constantine (1986). Lane Fox’s arbejde lagger al vaegt pa
kristendommens historie i den graesk-romerske verden efter Paulus, og
heller ikke det ggr sdledes noget ud af det afggrende forhold mellem
den zldste kristendom og den antikke jededom, som kristendommen
udviklede sig af.

Niels Hyldahls nye bog ligner alts§ ikke noget andet nyere veerk
hverken i udlandet eller i Danmark. Hvor merkeligt det end lyder, s& er
det et nybrud, nir Hyldahl forsgger at skildre kristendommens grund-
leeggelse i lyset af den antikke jgdedom og den historiske Jesus-skikkel-
se. I anliggende, om end ikke af omfang, er Hyldahls nye bog siledes
meget mere beslagtet med klassikere som Eduard Meyer, Ursprung und
Anfinge des Christentums, vol. 1-3 (1923-1925) og Hans Lietzmann, Ge-
schichte der Alten Kirche, 1. Die Anfinge (1932).

2. N=rmere prasentation
Niels Hyldahls bog er opdelt i de ovenfor omtalte fire hoveddele, og
hver af disse er atter inddelt i relevante sagorienterede underafsnit.

Det skal imidlertid fremhaeves, at kun fi af disse afsnit har karakter
af egentlige oversigter, siledes som det er tilfeldet i afsnit 12 om
»Tempel og presteskab«, 13 om »De religigse partier..« og L4 om
»Synagoge og synagogemenighedc.

Langt de fleste afsnit har en helt anden karakter og er snarere selv-
steendige studier af vigtige enkeltproblemer, som mg betegnes som origi-
nale forskningsbidrag til den videnskabelige drgftelse af centrale Spergs-
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mél i den aldste kristendoms historie. Det gaelder f.eks. afsnit IL.3 om
»Johannes Dgber«, IIL2 om »Disciple og apostle« og L8 om »Vi'-
stykkerne i Acta«.

Enkelte afsnit har i hgj grad karakter af forskningshistoriske over-
sigter, sdledes isaer afsnit IL2 om »Problematikken vedrgrende den histo-
riske Jesus«.

Det skal endelig tilfgjes, at adskillige af bogens afsnit hviler pa tid-
ligere bgger og artikler af Hyldahl. Det galder f.eks. afsnit 1.1 om
»Jgderne og seleukiderne« samt iszr afsnittene III.1 om »Kronologi,
nemlig for Paulus’ liv og breve, IIL3 om »Hellenisterne og hebraernex,
IIL.4 om »Judaismen« og II1.6 om »Den korinthiske krise«. Denne iagt-
tagelse er ikke ment kritisk, eftersom det forekommer mig oplagt, at en
forfatter i en helhedsfremstilling af denne type ngdvendigvis md indop-
tage og sammenfatte resultaterne af mange ars forudgéende forskning.

Hyldahls bog er i gvrigt bygget op pd den méde, at der som indled-
ning til hvert af de fire hovedafsnit bringes en fyldig bibliografi med
»kilder« og »almene fremstillinger«. Derefter indledes hvert hovedkapi-
tel med en liste over mere specialiseret litteratur, som der derefter hen-
vises til i bogens fodnoter. Hyldahls nye bog har siledes stor vaerdi alene
ved sine omfattende bibliografiske og forskningshistoriske oplysninger.

Bogen er endelig forsynet med to registre, et over moderne forfat-
tere og et over de tekster, der er behandlet i bogen. Derimod er der
intet sagregister, hvilket er en stor mangel i et s& omfattende veerk.

3. Resultater
De mest betydningsfulde resultater af bogens mange underspgelser vil
jeg opgere som fglger.

1) En afggrende vigtig &rsag til makkabzeernes oprgr mod seleuki-
derne var, at kong Antiokus I'V’s indgreb mod det jgdiske folk i 168 f.v.t.
isaer ramte den prestelige klasse. Derfor udgik oprgret primert fra
denne gruppe. I forleengelse heraf betoner Hyldahl templets og preeste-
skabets betydning i jddedommen i hellenistisk og romersk tid (s. 41-53).
Endelig settes Hyldahl hermed i stand til at se og fremhave en sam-
menhang mellem makkabaerne og de senere »zeloter« (s. 74-80).
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2) Hyldahl foretager et skarpt opgar med den dialektiske teologis ta-
buisering af spgrgsmilet om den historiske Jesus. Iszer inspireret af de
norske forskere Nils Alstrup Dahl og Ragnar Leivestad, vedkender Hyl-
dahl sig den historiske opgave at tegne et billede af Jesus. (P4 dette
punkt er han i gvrigt i overensstemmelse med Villy Sgrensen).

3) Niels Hyldahl ggr dernaest op med Bultmann-skolens afvisning af,
at Jesus har opfattet sig selv som Messias, og han forsgger at komme vi-
dere med dette hovedproblem ved at tolke Johannes Dgber og Jesus pa
baggrund af Qumran-litteraturens og den pseudepigrafiske litteraturs
forestillinger om to Messias’er, en praestelig og en kongelig. Johannes
tolkes som den (overordnede) praestelige og Jesus som den (underordne-
de) kongelige Messias.

4) Hyldahl har i mange &r arbejdet pé at viderefgre den forsknings-
indsats, som blev udfgrt af hans leerer ved Aarhus Universitet, Johannes
Munck, som dgde i 1965. Munck arbejdede utreetteligt for at revidere
det traditionelle billede i forskningen af hovedlinjerne i urkristendom-
mens historie. Dette billede havde gennem naesten 100 &r vaeret beher-
sket af den tyske, sikaldte Tiibingerskoles tanker om, at der i urkristen-
dommen foregik en grundlaeggende strid mellem Paulus og den »helle-
nistiske« hedningekristne menighed pa den ene side og den jedekristne,
»judaistiske«, urmenighed i Jerusalem, ledet af Jakob og Peter, pd den
anden side. Hyldahl argumenterer i sin nye bog kraftigt for, at der i
virkelighedens verden aldrig har eksisteret en sidan jedekristen »judais-
me«, og at den modstand, som Paulus, iszer i Galaterbrevet, m4 forholde
sig til, m& skennes at komme fra regulaere jgder (jf. s. 218 og 233-234),
mens hans forhold til de jgdekristne i Jerusalem generelt m& bedgmmes
som positivt.

5) Endvidere skal det fremhaeves, at Hyldahl arbejder for en lignen-
de revision af tolkningen af Paulus’ forhold til menigheden i Korinth. De
»modstandere«, som optrader i de to breve til denne menighed, ber
hverken tydes som »jpdekristne Jjudaister« eller som »jpdekristne gnosti-
kere«, men snarere som tilhangere af Apollos fra Aleksandria (f. 1.
Kor. 3-4 og Apostlenes Gerninger 18,24-19,7 samt bogen, jf. s. 258-275),
som Hyldahl tolker i lyset af den store jediske filosof og teolog Filon fra
Aleksandria (ca. 20 fv.t. — ca. 45 ev.t).
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6) Jeg vil ligeledes pege pd Hyldahls store interesse for og arbejde
med kronologiske spgrgsmal. Bade i hans fremstilling af den makkabeei-
ske tids historie (s. 22-25) og i hans redeggrelse for aposteltiden (s. 161-
169) spiller en grundig og original undersggelse af de kronologiske for-
hold en vigtig rolle.

7) Endelig vil jeg fremhave bogens mange nyoversattelser af vigtige
historiske dokumenter, f. eks. de vigtige breve i Josefus: Antiquitates
12,138-146; dokumenterne i 2. Makk. 11,16-38; Siraks Bog 50,1-21 og
Josefus’ tekst om Johannes Dgber i Ant. 18,109-126. Der er tale om fine
oversattelser, som i den efterfglgende historiske analyse udnyttes pd
eksemplarisk vis.

Ogsa pé andre vigtige omrader sgger Niels Hyldahl at bane nye veje,
men de skal ikke naevnes her. Alt i alt er det Hyldahls store ambition at
bidrage til udarbejdelsen af centrale revisioner af de fra tidligere for-
skergenerationer overleverede billeder af kristendommens grundlaeggelse
for derved at bane vejen for en i det vaesentlige ny rekonstruktion af den
ldste kristendoms historie.

Det méske vigtigste resultat af de undersggelser, som Hyldahl frem-
leegger i den nye bog, er dog nok den indsigt, som han har arbejdet sig
frem til, at den zeldste kristendom helt og holdent har sine forudsat-
ninger i den antikke jéededom. Gennem bogen betones det igen og igen,
at kristendommen har jgdiske rgdder, og at den selv ville »... vaere sand
jededom, kirken ville vaere det sande Israel« (s. 348, jf. s. 68, 125, og
298-299). Teologisk kan det derfor siges at vaere bogens baerende idé, at
den kristne kirke skal vedkende sig denne oprindelse og ansvarligt leve
op dertil.

4. Bogens fortjenester
Disse resultater af undersggelserne i Den celdste kristendoms historie
aftvinger stor respekt. Det karakteristiske ved Hyldahls fremgangsméde
er pa alle disse omrdder en skarp kritisk sans over for veletablerede
positioner i forskningen og en staerk vilje til at se nye muligheder i kilde-
materialet.

Som naevnt ovenfor, er det en sjelden begivenhed, at nogen over-
hovedet vover forsgget pd for alvor at skildre kristendommens grund-
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leeggelse historisk. Og nér det sker, har man som regel blikket rettet
fremad mod oldkirken, mens forholdet til jededommen kun ofres be-
skeden opmarksomhed. Det er derfor Niels Hyldahls stgrste fortjeneste
overhovedet at have gjort dette forsgg. Hans vigtigste indsats bestdr efter
min mening deri, at han overhovedet har taget kristendommens grund-
leeggelse alvorligt som et historisk problem.

Dermed har jeg ogs tilkendegivet, at jeg finder den nye bogs mest
betydningsfulde indsats i dens to fgrste afsnit. Nybruddet ligger i over-
hovedet at stille spgrgsmélet om sammenhangen mellem den makkabai-
ske opstand og den jgdedom, som udsprang deraf, p4 den ene side, og
Jesu fremtraeden pa den anden side.

I direkte forlaengelse heraf finder jeg det rosveerdigt, at Johannes
Dgber tages alvorligt som en historisk skikkelse, og at Hyldahl forspger
at stille konkrete historiske spgrgsmal om forholdet mellem Johannes og
Jesus.

Jeg er derfor ogsd helt indforstiet med, at Niels Hyldahl tager
spgrgsmélet om den historiske Jesus alvorligt, at han dristigt bryder med
de teologiske tabuforestillinger om denne sag, og at han begynder at
stille konkrete historiske spgrgsmal til Jesus-overleveringen. Jeg er f. eks.
enig med Hyldahl om, at Jesu forhold til templet (tempelrensningen og
forudsigelsen af templets pdeleggelse) mé anses for centrale i konflikten
mellem Jesus og de jgdiske magthavere (jf. s. 53, 107 og 140-142),

S. Kritiske bemerkninger
Hyldahls nye bog reprasenterer en pionerindsats, som han har megen
@re af. Alligevel vil jeg samtidig havde, at arbejdet med denne pioner-
indsats fgrst lige er begyndt. Derfor er det heller ingen kunst at papege
savn og mangler i bogen.

1) Min vigtigste indvending er nok den, at der er alt for store huller
i det helhedsbillede, som Hyldahl trods sine forbehold tydeligvis vil
tegne. Jeg savner en virkelig fyldestggrende fremstilling af den helle-
nistisk-romerske jgdedom, som den zldste kristendom udviklede sig af.
Der er fine ansatser i bogens farste del (s. 1-69), men det er et problem
for dén historiske forstielse af Jesus, som Hyldahl stiler imod, at han
bevidst har udeladt en fremstilling af den jgdiske apokalyptik (jf. s. V),
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og at esseerne og Qumran-menigheden heller ikke behandles tilfredsstil-
lende. P4 samme mdde er billedet af de med Jesus samtidige jodiske
eskatologiske profeter og messias-praetendenter alt for spinkelt. Vi fir en
kortfattet oversigt over »zeloterne« og Judas Galileeer (s. 74-80), og Bar
Kokhba strejfes (s. 340-341). Men materialet, isaer hos Josefus, er langt
rigere, og i forhold til Bent Noacks bog Jesus Ananiassgn og Jesus fra
Nazaret (1975) og Finn Jacobis arbejde Jesu dgd og opstandelse (1978) er
der hos Hyldahl tale om et tilbageskridt.

2) Dernast er det et stort savn, at vi hos Hyldahl nasten ikke fir
noget at vide om Jesu forkyndelse og virksomhed i forhold til den samti-
dige jededom. Vi far god besked om Johannes Dgber og om forholdet
mellem de to, men ud over at fastsld, at Jesus selv ville veere den jgdiske
kongelige Messias, er der tavshed. Mener Hyldahl virkelig, at kilderne
ikke tillader os at sige mere om Jesus? Hvorfor fglges ansatserne om
Jesu kritik af templet ikke op?

3) Til min store forblgffelse viser det samme sig at galde Paulus
(samt den johannaeiske og anden tidlig kristen litteratur). Hvorfor far vi
intet at vide om Paulus’ opfattelse af Jesus og kristendommen? Tolk-
ningen af Paulus’ soteriologi er dog ingen selvfglge. P& den baggrund
afskeerer Hyldahl sig samtidig fra at tegne et klart billede af ligheder og
forskelle mellem den begyndende kristendom og den samtidige jededom.

4) Min alvorligste indvending geelder dog kernen i Niels Hyldahls
anliggende med denne bog. Hvordan gir det overhovedet til, at der
kommer en ny hellenistisk-romersk religion ud af den antikke jpdiske
messias-praetendent Jesus’ eskatologiske bevagelse? Hvordan forstér og
forklarer vi bevaegelsen fra Jesus dgd og de skuffelser, som den udlgste,
til den nye sejrrige Messias-tro? Hvordan sker bevagelsen fra joder til
ikke-jgder? Hvilken rolle spiller parusiudeblivelsen? Hvordan foregir
udviklingen i kristologi, soteriologi og eskatologi? Og hvor er beskrivel-
sen af den reekke af transformationer af centrale jgdiske traditioner, som
synes at veere kernen i udviklingen af »den zldste kristendom«?

5) Endelig har jeg ledt forgaves efter den hellenistiske kultur, som
vi i disse &r arbejder si intenst med. Hellenismen strejfes (f. eks. s. 16-
17, 30, 67 og 269-273), men den forbliver et randfeenomen i bogen.
Hvorfor fér vi intet at vide om jgdisk religion, iser fariseeerne og essa-
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erne (samt den jodiske apokalyptik), i forhold til hellenistisk kultur og
religion? Og hvor er overvejelserne over Jesus, Paulus og den johannai-
ske litteratur i forhold til hellenismen?

Der kan naturligvis pdpeges andre mangler i bogen, f.eks. finder jeg,
at Hyldahls hypoteser om, at Paulus i korintherbrevene i virkeligheden
polemiserer mod Apollos (Jf. 5. 258-275), er de rene Iuftkasteller.

Disse indvendinger skal dog ikke skygge for, at Den wldste kristen-
doms historie efter min mening betegner en stor begivenhed i bide dansk
og international forskning. Bogen er meget indholdsrig, serdeles oply-
sende og yderst original. Den vil i mange &r vare uomgengelig for alle,
der interesserer sig for kristendommens grundlaggelse.

Per Bilde

Lektor, dr.theol.

Institut for Religionsvidenskab
Aarhus Universitet

Mogens Miiller, Kirkens Fprste Bibel, Forlaget Anis, Frederiksberg 1994,
168 sider, 175 kr.

I forbindelse med udarbejdelsen af den nye danske bibeloversasttelse har
Mogens Miiller (MM) energisk og vedholdende mindet om, at det jkke
var den hebraiske bibel (BH), men Septuaginta (LXX), der var de ny-
testamentlige (nt.) forfatteres bibel, og at det er et forhold, som man
ikke blot kan overse, nir tekstgrundlaget for en oversattelse af Det
gamle Testamente (GT) som en del af en kirkelig kanon skal fastlaegges.
MM har viderefgrt, korrigeret og sammentfattet sine tidligere LXX-studi-
er (anfgrt s. VII), og det er resultatet heraf, han nu fremlaegger i sin nye
bog.
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Bogens udgangspunkt og sigte er af bibelteologisk karakter. I for-
ordet (s. VII) understreger MM, at GT’s indfgring i gudstjenesten efter
den nye gudstjenesteordning nasten samtidig med en ny bibeloversaettel-
se, har sat spgrgsmllet om GT’s betydning i kirke og teologi pd dags-
ordenen. For det fgrste spgrgsmalet om, hvilken betydning det har, at
jodernes bibel er en del af den kristne kirkes kanon. For det andet har
grundprincipperne for den nye bibeloverszttelse betydet, at der ofte er
uoverensstemmelse mellem de gammeltestamentlige (gt.) citater i NT og
de pégeeldende tekster i GT selv, idet man (ifglge MM med rette) har
forladt den tidligere praksis at tillempe de gt. tekster, der citeres i NT,
efter gengivelsen i NT. Bibelleseren kommer séledes til at mangle en
mellemregning; det er den, MM har foretaget og nu fremlaegger.

I det indledende kapitel (s. 1-6) traekkes den bibelteologiske pro-
blemstilling op. Selv om den historisk-kritiske tolkning af GT er uom-
gengelig, legitimerer det ikke, at man negligerer prazmisserne for den
eldste kirkes tolkning af jgdedommens bibel, hvis man skal undgd, at
GT bliver en fremmed bog i kirken. NT’s kristologiske lesning af GT er
sdledes en uomgangelig del af arbejdet med at forstd GT som en del af
kirkens kanon. MM tilslutter sig derfor Géttingereksegeten Hans
Hiibners program for forstdelsen af GT i en bibelteologisk kontekst,
udtrykt i sentensen: Vetus Testamentum in Novo receptum, og det Vetus
Testamentum, der da kommer pé tale, er LXX, idet spgrgsméilet om den
rigtige tekst i en bibelteologisk sammenhaeng ikke kan isoleres til spargs-
malet om BH’s grundtekst.

I de folgende 3 kapitler giver MM en historisk redeggrelse for og
vurdering af LXX’s placering i samtidig jededom og i kirken frem til
Hieronymus og Augustin (s. 7-84) Det er MM’s opfattelse, at resultatet
af de nyere tekstfund for BH’s vedkommende ggr det umuligt at tale om
en grundtekst. Teksten var nemlig laenge flydende, og da den omkring
100 e.Kr. blev fastlagt, skete det ikke ud fra tekstkritiske principper, men
alene med henblik pa at f4 en fikseret tekst en gang for alle. BH’s tekst
er sdledes et i princippet tilfeeldigt trin af den hebraiske teksts tradition.
Afvigelser i LXX fra BH beror i vidt omfang pd benyttelse af en anden
- og i flere tilfeelde bedre — hebraisk tekst end BH’s. Senere forsggte
man at bringe LXX i overensstemmelse med den hebraiske tekst. Det er
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MM'’s opfattelse, at forsvaret af LXX fra Aristeas til Josefus var vendt
mod forsgg pd andringer af LXX, der dog endte med helt at blive for-
kastet i Jamnia.

I kirkens reception af LXX-legenden fir den en ny accentuering,
Bevidstheden om LXX’s saerpraeg profileres i den kristne bevidsthed, s&
LXX ikke blot bliver en inspireret oversattelse af jedernes bibel, men
fér selvstaendig dbenbaringskarakter. Ogsa for den hebraiske tekst spores
der imidlertid en stigende interesse, der via Origenes (Hexapla) kulmi-
nerer med Hieronymus, der (fejlagtigt) betragtede BH som grundteksten
og derfor valgte den som udgangspunkt for sin oversaettelse. Selv om BH
séledes sejrede, hvad tekstgrundlaget angdr, bevarede LXX sin position
som normativ for GT’s omfang, en position, den bevarede indtil refor-
mationstidens bibeloversattelser til folkesprogene.

I det naeste kapitel (s. 85-113), der i teksthistorisk henseende er
bogens vigtigste, behandler MM spprgsmdlet om BH’s tilblivelse og
LXX’s rolle som selvstaendigt traditionsvidne. MM tilslutter sig med
hensyn til BH sin gt. kollegas, Niels Peter Lemches, tese, der implicerer
en sendatering af de hebraiske skrifter (»en gigantisk skabelsesproces«
(s. 89), og det tgr nok siges!).

Hvad LXX angdr, tilslutter MM sig R. Hanharts opfattelse (s. 106),
at LXX er vidnesbyrd om en uddybet forstielse af det gt. dbenbarings-
vidnesbyrd med vegtleegning pi habet om fuldendelse og opfyldelse.
LXX fastholder et jgdisk udgangspunkt i en hellenistisk kontekst og
herer derfor med i billedet af den jededom, kristendommen udsprang af,

Herefter kan MM konkludere (s. 109), at BH er et dndeligt produkt
af det eksilsk-eftereksilske Jerusalems sydperspektiv og derfor nappe
mere relevant end LXX (i tilknytning til H. Hiibner), der ikke kun er en
oversattelse og et andenrangsvidnesbyrd om jodedommens bibel, men
stdr pd linje med BH og er den i NT foretrukne udgave af jpdedommens
bibel.

At tilsidesaette LXX til fordel for BH var en skaebnesvanger fejlta-
gelse, og selv om MM ikke direkte forlanger, at man skal ggre fejlen god
igen, slar han fast, at LXX i en bibelteologisk kontekst ogsé er en del af
kanon.
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I det naeste kapitel (Vetus Testamentum in Novo receptum, s. 85-
134) fordrer MM, at kanonbegrebet ogsd kommer til at omfatte de ka-
noniske skrifter i deres slutredaktion, hvilket implicerer en synkronisk
lzesning af dem. I en bibelteologisk kontekst md GT lases i lyset af NT’s
Kristushekendelse, og det betyder en lasning med to poler: Guds ord og
Kristustroen. Leesningen af GT bliver dermed frelseshistorisk og sdledes
karakteristisk forskellig fra den jgdiske leesning, der ggr Loven til cen-
trum. Der er tale om det, MM kalder for forskellige »tolkningsfaelles-
skaber« (s. 129), hvor forestillingen om den nye pagt og dens virkelig-
gorelse med Kristus udger centrum i det kristne tolkningsfaellesskab,
mens det jgdiske tolkningsfaellesskab fastholder, at Messias endnu ikke
er kommet. For det kristne tolkningsfeellesskab er NT’s reception af GT
sdledes den eneste farbare vej til at skelne mellem det fortsat gyldige og
det, der ikke leengere har gyldighed, i GT.

MM’s bog er sdvel i bibelteologisk som i tekst- og kanonhistorisk
henseende et laererigt og udfordrende bidrag til en debat, der i dansk
sammenhaeng nok blev aktualiseret af arbejdet med den nye bibelover-
s&ttelse, men som er alt for vigtig til at dp ud med dens ferdiggerelse.
At det ikke sker, har MM nu gjort sit til, og hans bidrag rummer til-
straekkeligt med 4bne spogrgsmal og udfordringer til, at hverken han eller
hans leesere forelgbig bliver arbejdslgse.

Aage Pilgaard

Lektor, lic.theol.

Institut for Gammel og Ny Testamente
Aarhus Universitet

Jean-Pierre Vernant, Myte og religion i det antikke Greekenland, Forlaget
Skovlaenge, 1992, oversat af Benedicte og Thomas Alkjeer, 95 s., kr. 95.
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I 1991 introducerede Forlaget Skovlange Jean-Pierre Vernant med
artikelsamlingen @dipus uden kompleks (anmeldt i Religionsvidenskabeligt
Tidsskrift 19, 1991); nu har samme forlag fulgt linien op med et essay af
Vernant, udkommet i Frankrig i 1990. I Myte og religion i det antikke
Greekenland er der altsi tale om nyere bidrag. Bogen omfatter ud over
en indledning fem kapitler: »Myre, ritual, gudebilleder«, »Gudernes ver-
den«, »Borgerreligionen«, »Fra menneske til guder: offeret« og »Graesk
mystik«. Hensigten er med disse fem kapitler at give et overblik over
graesk religion. Det saglige anliggende er at beskrive greesk religion pi
dens egne praemisser: ikke som en ringere udgave af nutidige, mono-
teistiske bogreligioner, men heller ikke som »blot« magi og kult. Der er
mange misforstdelser, som skal modarbejdes; én af de mere hardnakke-
de er, at greesk religion skulle vaere en »naturreligion«. Det er den ikke;
graesk religion har sin egen logik, der er anderledes og lige sé raffineret
som det, man ellers kender eller tror at kende. Grask religion i sin
egensindighed er altsd Vernants anliggende — det som han kalder »groesk
religips stil« (p. 17). I bogen her er det naturligt nok ikke s& meget analy-
serne selv, der prasenteres, som resultaterne af dem - beregnet for en
bredere kreds. Lad det vare sagt med det samme: den kan anbefales
helt uden forbehold.

Vernants standpunkt er en form for strukturalisme, der viser tilbage
til Georges Dumézil og Claude Lévi-Strauss (p- 28 ff.). Den betragter
myterne som en autentisk kilde til en kulturs religion, ikke som et se-
kundert og »kun litterzert« (som man siger) afkast; kult og myte er lige-
berettigede dele af religionen, og begge bygger pé specifikke ideologiske
mgnstre, som det er religionshistorikerens opgave at afdsekke. Dermed
har Vernant vendt sig imod dén aldre skole i studiet af graesk religion,
der koncentrerede sig om kulten og »det hellige«; hans indvending er, at
man dermed, bevidst eller ubevidst, manipulerer en essentielt polyteistisk
religion om til en monoteistisk. Hvad det gxlder om, er tvaertimod at
tage graesk religions egensindighed bogstaveligt - og det vil i dette til-
felde sige at betragte netop dens polyteisme som et primart faktum.
Derimod adskiller Vernants strukturalisme sig fra de ovennaevnte ved at
vere snavert indrettet pd én kultur, den graeske. Det komparative
aspekt, der er fundamentalt hos Dumézil og Lévi-Strauss, opgives, eller
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rettere: det indsnaevres fra en inter-kulturel til en intra-kulturel kom-
paration. Der er umiddelbare fordele ved denne metodiske askese; Ver-
nants arbejder viser det tydeligt. Om det er fuldt tilfredsstillende pa
lengere sigt, er et dbent spgrgsmal.

Den graeske religions egensindighed forklarer Vernant ved at antage
et sammenbrud af de overleverede indoeuropaeiske mgnstre (frem for alt
trefunktionsskemaet) hos de graske grupper i lgbet af 2. &rtusind fgr
Kristus; ved mgdet med Nzrorienten dannede der sig en helt selvstaen-
dig stgrrelse.

Med en sarlig vaegt stdr nok kapitlet om det graske offer; det sam-
menfatter de vigtigste resultater fra et forskningsprojekt, der ogsa resul-
terede i bogen La cuisine de sacrifice en pays grec, udgivet i 1979 af
Vernant og Marcel Detienne. Her ser man et instruktivt eksempel pa
Vernants teknik. Den vigtigste kilde til forstielsen af det normale grae-
ske offer, polis’ offer, er en litteraer kilde, nemlig Hesiods fortelling om
adskillelsen mellem mennesker og guder i Mekone og Prometheus’ be-
drag, hvor han fir Zeus til at valge larbensknoglen omviklet med fedt
som gudernes fremtidige andel af offeret, mens menneskenes andel bli-
ver kgdet og indvoldene, indlagt i den frastpdende mavesazk. At deltage
i offeret er for Vernant ikke s& meget en numings oplevelse (som det er
for f.eks. Walter Burkert, Homo necans) som en belering og erindring:
offeret synligggr den menneskelige eksistens vilkr, som er dpdeligheden
og adskillelsen fra guderne. Guderne er udgdelige; de behgver ikke at
spise, og de fdr de udedelige dele af offeret: de uforgengelige knogler
og den aromatiske rgg. Menneskene er forgaengelige; de fir derfor de
forgaengelige dele af offeret: kgdet og indvoldene, som ellers ville ridne
bort — som menneskene selv uundgdeligt vil ridne bort. Men ved offe-
ret, der basalt set er et maltid, forbindes menneskene dog med guderne i
kraft af delingen af offerdyret og den opadstigende rgg og i kraft af
tilberedningen af offerkgdet; dermed adskiller menneskene sig samtidig
fra dyrene, der ingen adgang har til guderne og som spiser rit. Dette er
menneskene, if. polis’ religion: placeret midtvejs mellem guder og dyr, og
dette er offerets meddelelse. At deltage i polis’ offer er ikke kun at
bekraefte polis’ politiske enhed, men ogsd at bekrafte menneskets dpde-
lighed og afstand til det guddommelige.
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Den greeske religion kendte imidlertid ogs& tendenser, der modarbej-
dede denne accept af de givne vilkér; dem behandler Vernant i bogens
sidste afsnit. Marginale grupper sggte i retning af mere intense erfarin-
ger, enten i retning af det dyriske som dionysismen, eller i retning af det
olympiske, som orfikerne; symmetrien mellem de to retninger viser sig i
det alimenteere: Dionysosdyrkerne spiser rat kgd; orfikerne er vegetaria-
nere. Polis integrerer dionysismen, mens orfikerne forbliver marginali-
serede.

Den eneste indvending mod denne lille og fortraeffelige bog er, at
den ikke er stgrre. Den prasenterer 0g opsummerer resultaterne af et
stort anlagt forskningsprojekt; men vil man kigge Vernant i kortene og
vide ikke kun, hvad han mener, men ogsd hvorfor han mener det, m4
man stadigveek g til de helt anderledes udfgrlige og detaljerede studier,
der er kommet pd fransk og, i et vist omfang, heldigvis ogsa pd engelsk.
Men var det ikke en idé for forlaget Skovlaenge at give os andre Ver-
nant-fans en rigtig stor, solid og grundig tekst — fx hans fremragende
analyse »A la table des hommes« af Hesiods myte i ovennavnte kgkken-
bog?

Hans J. Lundager Jensen

Lektor, mag.art.

Institut for Gammel og Ny Testamente
Aarhus Universitet

Nielsen, Eduard, Abrahams historie. En historisk-kritisk kommentar til
Genesis 11,26-25,11, Museum Tusculanums Forlag, Kgbenhavns Universi-
tet 1992, 152 sider, 160 kr.

Eduard Nielsens kommentar er, som titlen siger det, en »historisk-kri-
tisk« kommentar til Abrahamsforteellingerne i Genesis. Der er tale om
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en laerebog, der sigter direkte imod Genesis-undervisningen i Teologi pa
Universitetet. For s& vidt impdekommer den et behov; det er almindeligt
at undervise i Genesis og at medtage i hvert fald nogle af disse kapitler,
og der foreligger ikke en egentlig videnskabelig, dansk kommentar. Den
eneste aktuelle er Eduard Nielsens egen kommentar til hele Genesis,
udgivet af Bibelselskabet (1987). Den er pd mange mader en god kom-
mentar; men den er beregnet for lagfolk og forudsatter en oversat
tekst.

Den nye Abrahams-historie-kommentar leegger op til sdvel en kort
som en lengere anmeldelse. Fgrste den korte:

Hvert tekstafsnit gennemgds efter den sadvanlige eksegetiske prak-
sis: fgrst oversaettelse, sd tekstkritik, derpd en generel eksegese der om-
fatter litteraerkritik, formkritik, redaktionskritik, traditionskritik samt et
kort udblik til tekstafsnittets »virkningshistorie« (hvilket her betyder dets
betydning for Ny Testamente), samt endelig en gennemgang af enkelt-
punkter. Kommentaren sluttes med en kort litteraturliste. P4 bogens
egne premisser er der ikke meget at sige den p&. Det er nemt nok at
veere uenig i dette og hint; det ggr intet ved hovedsagen, som er, at der
er tale om en kortfattet, men solid lazrebog, der rummer en mangde
fornuftige enkeltheder; overskuelig og nem at g til for de studerende,
for hvem den er beregnet.

Sé& den lzngere: bogens soliditet osv. betyder ikke ngdvendigvis, at
bogen er, hvad Genesisundervisningen leenge har savnet. Kommentaren
er, i lighed med Eduard Nielsens ovennavnte kommentar til hele Gene-
sis, praeget af opbruddet i synet pa det litteraere materiale i Genesis og
dets historiske veaerdi. Mens »Elohisten« for lange siden er blevet af-
skediget som »kildeskrift«, kom ogsé Jahvisten i midten af halvfjerdserne
under angreb (af de mest fremtraedende deltagere i dén eksegetiske
diskussion naevner Nielsen i sin litteraturliste ganske vist kun John Van
Seters, men ikke f.eks. Rolf Rendtorff, Hans Heinrich Schmid, R. N.
Whybray eller Erhard Blum). Praesteskriftet kan fastholdes som et iden-
tificerbart stratum (ifglge Nielsen: ikke en oprindelig selvsteendig kilde,
men et redaktionelt lag); Jahvisten er dels en forfatter (fra sen kongetid)
med en »rgd trid« (fortzlleforlgbet fra Abrams udvandring til Isaks
xgteskab med Rebekka), dels en »traditionc, der har indlagt fortzllinger
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i dette forlgb (sdledes 12,10-20). »Elohisten« er ikke et sammenhangen-
de lag (endsige kilde), men en rakke yderligere udvidelser til den jah-
vistiske fortaelling.

Hvad angdr den litterzerkritiske og redaktionskritiske diskussion er
Eduard Nielsens kommentar s3ledes rimeligt aktuel; den kunne naturlig-
vis have veret helt anderledes diskuterende, men her har allerede bo-
gens genre og sigte sat sine graenser. Derimod er der i kommentaren
ingen spor efter de andre nybrud i eksegesen, som ogsa er sket de sene-
ste tyve dr, mestendels i de angelsaksiske miljger — dvs. de mangeartede
retninger, som undertiden (og givetvis til dels misvisende) sammenfattes
under kategorien »litteraere laesninger«, literary criticism. Gammeltesta-
mentlig eksegese er stadigvaek de klassiske »kritikker«, som det fremgér.
Eksegesen ifglge Eduard Nielsen placerer sig tungt i den tyske, pro-
testantiske eksegetiske tradition - med det uundgdelige resultat, at det
indtryk, som de studerende m3 f& af eksegesen er, at den er en slags
»Region Nord« til den tyske, eksegetiske tradition.

Og det er netop problemet med denne kommentar. Den imgdekom-
mer et stort behov for mange teologistuderende, der typisk falger et
Genesiskursus relativt tidligt i deres studieforlgb: behovet for en let
tilgeengelig kommentar, pd dansk, si de ikke behgver at lwse noget
andet sprog, med en naesten maskinel metodik, som man kan lere, og
med viden, som man kan huske.

Faget Gammel Testamente stir imidlertid i et kronisk og fundamen-
talt dilemma; dets opgave er pa én 0g samme tid at meddele et stykke
videnskab og initiere i en tekst ~ der ogsd og ikke mindst er en hellig-
tekst. Her veelger Eduard Nielsens kommentar klart side. Hvad den vil,
er at indfgre i et afsnit af Det gamle Testamente pd en saglig og hader-
lig mide, og det ggr den, som sagt; hvad dens reelle effekt vil vare, er —
lige som resten af gammeltestamenteundervisningen - at gore de stu-
derende imponerede, vel at maerke ikke over teksten, men over gammel-
testamentlerne. Den »historisk-kritiske« eksegeses dilemma eller rettere
sagt undervisningen i den er ikke, at den »tager fejl« eller lignende. Pro-
blemet er, at det Gamle Testamente for det helt store flertal af teologi-
studerende og af de praester, der kommer ud af undervisningen, ikke er
en bog, man tager ned fra hylden, men en bog, der bliver stdende derop-
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pe, fordi man ikke besidder den faglige kompetence, som er ngdvendig
for at udtale sig om den.

Den gammeltestamentlige eksegese andrer sig ikke pd noget af-
gerende punkt ved at flytte lidt rundt pd de litterare lag. Eksegesen kan
kun opfylde sit formdl - som til syvende og sidst ikke er at undervise i
forskningsresultater angdende Det gamle Testamente, men at undervise i
Det gamle Testamente pé forskningens preemisser, ogsd den nyere forsk-
nings — ved at turde noget andet og mere, ikke mindst noget der kan
give folk mod og lyst til at lase selv.

I dét dilemma ved de fleste studerende formentlig nok, hvad de skal
veelge. De vil veelge det sikre, det overskuelige, pensum. Eduard Nielsens
kommentar vil - ikke mindst og maske fgrst og fremmest af dén grund
- blive flittigt leest, kbt og kopieret. Dér stir det, man skal kunne.

Hans J. Lundager Jensen

Lektor, mag.art.

Institut for Gammel og Ny Testamente
Aarhus Universitet

Gro Steinsland, Ulf Drobin, Juha Pentikdinen og Preben Meulengracht
Sgrensen (eds.), Nordisk Hedendom. Et symposium, Odense Universitets-
forlag 1991, 386 sider, ill., 298 kr.

Dette er en udgivelse af et tvaervidenskabeligt inter-nordisk symposium,
som blev holdt i Granavolden, Hadeland, Norge i august 1988. Redak-
tgrerne har valgt at udgive samtlige foredrag, som ikke allerede var
under udgivelse andetsteds, 27 af 30. Dette giver bogen en umddelig stor
bredde og variation bide med hensyn til emner, metoder og tilgange.
Bredden ggr sig naturligvis ogs& galdende m.h.t. kvalitet, men de fleste
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artikler er pd et meget hgjt niveau, og bogen er i hgj grad udbytterig
leesning.

Til gengaeld er den szrdeles vanskelig at anmelde. Jeg har valgt at
se pd bogen som helhed, snarere end at haenge enkelte artikler ud til ros
eller ris.

Hvis vi tager bogens udstyr ferst, er det vel egentligt for tidligt at
forvente et index i et sidant vaerk, men i computeralderen er et sddant
ikke en voldsom anstrengelse og netop i et vaerk af denne karakter ville
det veere en vidunderlig hjeelp til at & lidt hold pa materialet. Kan re-
daktgrerne endnu ikke klandres for denne mangel, kan de i hvert fald
bebrejdes, at de mange artikler ikke er ordnet pd en (gennemskuelig)
systematisk mdde. Tvartimod synes det som om, artiklerne er ordnet
alfabetisk efter forfatter — med enkelte undtagelser. Det er méske ikke
utilgiveligt, men det fremmer ikke bogens igvrigt uomtvistelige brugbar-
hed. Man kan s havde, at laseren i bogen fir en kalejdoskopisk op-
levelse, som passer til stoffets mangfoldighed, men jeg m& indrgmme, at
jeg tror, at kun de faerreste vil laese bogen fra ende til anden.

Endvidere havde det varet nyttigt med et par linjer om hver af de
27 forfattere, som naeppe alle (endnu) er kendte overalt i Norden.

Bogens formdl er tveerfaglighed, og det er en imponerende mangde
specialister fra mange fagomrider, der har bidraget. Alligevel er det ikke
s& mange af artiklerne, der er egentlig tvaerfaglige. I virkeligheden illu-
strerer bogen snarere forskellene mellem de enkelte fagomréders til-
gang til materialet og giver dermed et sliende indtryk af tveerfaglighe-
dens vanskelige kér.

For mig er de mest interessante artikler i bogen de metode-orien-
terede, og disse er betegnende nok iser skrevet af arkaologer og histori-
kere - de faggrupper, som har haft det mest kritiske syn pa de skriftlige
kilders vardi. Her markes som Else Roesdahl skriver en vilje til, at
‘tage de superkritiske briller af (s. 294) og et steerkt gnske om en reak-
tion fra religionshistorikerne.

En tilsvarende vilje til tilnzrmelse kan jeg desvearre ikke finde i
bogens religionshistoriske artikler. Det er, som om den religionshistori-
ske tilgang til nordisk hedendom er nasten helt lgsrevet fra den histori-
ske og arkzologiske sammenhang og dermed hovedsageligt tekstorien-
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teret. Disse to forskellige forstdelsesdimensioner som arkaologer og
historikere pd den ene side og religionshistorikere p4 den anden side
arbejder i, ses vel klarest aftegnet i Olaf Olsens disputats fra 1966, Hgrg,
hov og kirke. Bogen her synes at vise, at der er muligheder for at bryde
nogle af barriererne ned og indlede et nyt samarbejde. Bolden befinder
sig, s& vidt jeg kan se, for gjeblikket hos religionshistorikerne.

Som nzvnt er den store bredde bogens styrke og svaghed, men det
er dog ogsd muligt at fordybe sig i snavre emner i mange af artiklerne.
Eksempelvis skal naevnes Jon Asalsteinssons artikel om Sonatorrek,
Cathrina Raudveres artikel om mare-skikkelsen og Gerd Stamsg Munchs
artikel om husfund pa Borg i Lofoten.

Der er altsd tale om en bog, der giver et bredt overblik over de
fleste forskningsdiscipliners arbejde med det nordiske materiale, som
viser de nuveerende linjer i det tvaerfaglige arbejde, og som ogsd rummer
mange grundige studier af enkeltproblemer. En dejlig bog.

Morten Warmind

Mag.art. -

Institut for Religionshistorie
Kgbenhavns Universitet

Lene Hgjholt, Buddhas leere — og den tibetanske buddhisme, Munksgaard
1993, 118 sider, ill., 145 kr.

Bind 3 i Serien: Levende Religioner - tradition og fornyelse, red.
Hanne Josephsen og Else Priisholm.

Lene Hgjholts (herefter: LH) bog har som den serie, den indgér i, gym-
nasiets og HF’s elever som mélgruppe, og seriens formél er aktuel orien-
tering. I LH’s bog er der et indledende udblik til traditionen, forbundet
med metodiske overvejelser. Denne indledning optager en tredjedel af
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bogen, mens den resterende del er helliget den tibetanske buddhisme,
overvejende i et nutidigt perspektiv.

Bogen er forsynet med 24 kildetekster; den sidste berer ganske vist
nr. 25, men nr. 24 mangler. De fgrste to af disse tekster vedrgrer den
oprindelige buddhisme og er i gvrigt tilgaengelige p& dansk. To tekster er
hjembragt fra Indien, mens 17 er samlet fra forskellige nyere, danske og
norske fremstillinger. En enkelt tekst, nr. 25, er uden kildeangivelse.

Det ma siges at veare nyttigt at have disse mange spredte tekster
samlet pd ét sted til brug for undervisning.

Da nu bogen som nzvnt overvejende samler nyere tekster, er der
grund til at fremhave den bog med klassiske tekster, som LH sely gser
af i tekst nr. 11: Jens Bruun m.fl, Buddhismen. Tanker og livsformer,
Gyldendal 1982. Ogs4 denne bogs malgruppe er gymnasiet og HF, og det
vil vaere relevant i undervisningen at gse af begge.

Dertil kommer, at LH’s bog er smukt udstyret. Omslaget har to frem-
ragende farvefotos, taget af LH selv, og bogens indhold er udstyret med
et veeld af illustrationer i sort/hvid, valgt med megen padagogisk sans til
stgtte for fremstillingen. Jeg vil dog her ggre en enkelt bemaerkning til
billedet af Livshjulet, s. 27. Den stdende figur inde i hjulet, i »de seks
karmaverdener«, omtales lidt upraktisk fgrst pd s. 100 og identificeres
dér som den dbenbarede, himmelske Buddha Avalokitesvara. Men  af
billedet pd s. 27 fremgar det, at figuren ikonografisk svarer til Buddha
uden for hjulet, hvad teksten ved billedet da ogsd identificerer med
»Buddha«. Dette sidste modsvarer traditionen, at det er den historiske
Buddha Shakyamuni og ikke den himmelske.

Som det fremgér af omslagets billeder, er bogen baseret pé feltstu-
dier. LH rejste i 1987 i Kina, Tibet, Nepal og Indien i 4 maneder »for at
mgde og opleve den tibetanske kultur 0g religion«, som Forordet op-
lyser. I den forbindelse fik hun et mgde i stand med Dalai Lama i hans
exil i Nordindien. Kilde nr. § stammer fra dette besgg; men det havde
veeret veerdifuldt, om LH havde gengivet sin samtale med Dalai Lama,
Nu m4 henvisningen til samtalen ngjes med at give laseren farten af
LH’s nzrhed ved sit emne.

Denne nzrhed ved emnet spores ogsa i bogens hoveddel om Tibet
og den tibetanske buddhismes religigse liv. Fremstillingen heraf er leven-

129



Anmeldelser

de og indforstdet. Til gengaeld savnes, hvad jeg vil kalde en perspekti-
verende distance til emnet. Ganske vist gives der to gange, s. 23 og s. 84,
et kortfattet udblik til Jesusskikkelsen i Ny Testamente; s. 23 for gvrigt
s& kortfattet, at laeseren far indtryk af blomster i forbindelse med Jesu
korsfaestelse. Men det kan undre, at der ingen overvejelser er over for-
skellen mellem den sydlige buddhisme og den tibetanske eller over den
historiske Buddha Shakyamunis forhold til den hindutradition, han brgd
med.

Denne mangel kan hzenge sammen med, at LH’s indledende afsnit
om Buddha og Buddhas livssyn, s. 12-36, er styret af hendes hovedemne,
den tibetanske buddhisme, og ikke af en historisk interesse for buddhis-
mens oprindelse. Buddhas leere, som bogens titel har gverst, burde nok
vaere udeladt — trods tekst nr. 2, Benares-talen, der her fgrer en ensom
tilverelse.

Endelig skal to vaesentlige forhold for kommende laesere bergres
kort:

1. Bogen savner en liste over originale ord og begreber. Hvordan skal
en elev i gymnasiet kombinere Bodh Gaya, s. 19, der omskrives, men
ikke oversattes, som teksten angiver, med »et botra« to linier under,
som hverken omskrives eller oversazttes, og som i ét ord er dgmt til at
give misvisende associationer? Dertil kommer imidlertid en raeekke gen-
nemgdende begreber, som hverken omskrives eller oversattes, ord som
mantra, chakra, vajra. Og mens jeg nu er ved originale begreber, mi jeg
henvise til s. 15 nederst. Her overtages ubetanksomt tekstsamlingens
trykfejl Jakata om Buddhas barndomshistorie, der retteligt hedder
Jataka.

2. Isaer bogens indledning har en ulyksalig tendens til absolutte formu-
leringer. F.eks. s. 11: »Alle religioner gnsker at opbygge ’det hele men-
neske’.« Geelder det nu ogsd det gamle Egyptens religion eller Rigvedas
Hymner? Eller s. 16: »Religigse fester er forsgg pd at skabe religigse
oplevelser«. Men fester ved arstidernes skift f.eks. har almindeligvis et
anderledes konkret, medskabende sigte til livets fornyelse, og det samme
geelder hymner og ritualer ved dggnets skeaeringspunkter.
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Den psykologiserende tendens i disse eksempler haenger sammen
med, at LH har valgt C. G. Jung som mentor. Det er si meget mere
beklageligt, som Jung ikke figurerer i litteraturlisten,

Ovennavnte forbehold har ikke kunnet yde LH’s bog fuld retfeerdig-
hed. Men med disse forbehold in mente og med inddragelse af den
fgrneevnte tekstbog vil LH’s bog kunne ggre god fyldest som introduk-
tion til et aktuelt truet omrades religigse liv.

Bent Smidt Hansen

Lektor, dr.theol.

Institut for Religionsvidenskab
Aarhus Universitet

Eamon Duffy, The Stripping of the Altars. Traditional Religion in England
¢.1400-¢.1580, Yale University Press, New Haven and London 1992, 654
sider, £ 29.95.

Eamon Duffys meget omtalte bog er en undersggelse af religionen i
England fgr og efter reformationen og dermed en vurdering af den en-
gelske reformation.

Hvor man traditionelt har set den engelske reformation som en
ngdvendig konsekvens af misbrug i kirken og som liggende i direkte
forlengelse af den lollardiske beveegelse, der stadig fandtes rester af i
det 15. drhundrede, s& ser mange i dag den engelske kirke fgr reforma-
tionen som si velfungerende, at det kun var Tudorstyrets politiske diktat,
som gennemtvang reformationen.

Hovedelementerne i bogen er en undersggelse af de brede massers
religion fgr reformationen og derefter en gennemgang af, hvorledes
denne religion blev nedbrudt og @ndret frem til 1580.
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Hvor tidligere undersggelser af religigse forhold fgr reformationen
oftest har veeret baseret pd de litterere kilder, stgtter Duffy sig pd det
store materiale i de velbevarede engelske arkiver. Han viser, at kirkens
leere i tiden frem til reformationen ikke blot var almindeligt accepteret,
men ogsd i stigende grad sggtes aktivt af lagfolk, der bla. i kraft af
bogtrykkerkunsten fik bedre muligheder for at f4 adgang til religigse
skrifter.

I modsetning til dem, der ser en stigende individualisering i sen-
middelalderen, leegger Duffy hovedveegten pé det staerke religipgse faelles-
skab, fgrst og fremmest i menigheden, men ogsd i gilder og broderska-
ber, der blomstrede op fra 1380’erne.

En anden vasentlig og utvivisomt i det store og hele rigtig pointe er,
at Duffy naegter at opstille noget klart skel mellem en officiel, eliteer
kirkereligion og en folkelig, halvt magisk religion, men netop understre-
ger, hvor meget disse to begrebsverdener, som vi i dag intellektuelt
adskiller, var sammenblandet. Ikke blot hos laegfolk, men ogsd hos hgjt-
uddannede gejstlige.

Det billede af fromhedslivet i England fgr reformationen, Duffy
tegner i sin bogs fgrste del, passer ind i det europaiske billede af den
sdkaldte »anden kristianiseringsproces« fra ca. 1400, hvor reformationen
- eller reformationerne - ses som en fortsattelse af og ikke et brud pa
udviklingen. Den anden del er derimod i hgj grad et argument i diskus-
sionen om den engelske reformations sarlige karakter.

Den engelske reformation ser Duffy fra menighedernes perspektiv.
Her kan man se, hvordan kirkerummet bliver palagt endringer ved
reformationen. Og da Mary Tudor forsgger at genindfgre en — moderni-
seret — katolicisme, kan man se, hvordan menighederne bruger store
omkostninger pd at bringe kirkerummet tilbage til den gamle form.
Duffy péviser ogsd, hvordan man i testamenterne langt fra kan se nogen
afstandtagen fra den gamle religion.

Den forste del af Duffys bog vil med sin fyldige beskrivelse af det
rige fromhedsliv fgr reformation nok vare den mest interessante for
mange. Den vil i det mindste naeppe vare sd kontroversiel som den
anden del. Denne viser vaesentlige dele af, hvad man troede p3, maske
endda flertallets religion; men den giver ikke hele billedet af det reli-
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gigse liv — idet der ikke gives en forklaring p3 de religigse 4rsager,
nogle ma have haft til at forlade den katolske tro.

Det velbevarede engelske kildemateriale, ogsa fra enkelte sognekir-
ker, giver muligheder, der ligger langt fra, hvad man kan opné p4 dansk
grund. Men udnyttelsen af kirkeindretningen og kirkebygningen som
kilde til troslivet kan méske vere en inspiration til undersggelser af
danske forhold.

Ole Bay
Adjunkt, cand.mag.
vucC Skanderborg-Odder

Tove Tybjerg og Hjgrdis Nielsen, red., Mpde mellem to verdener. Ameri-
kas opdagelse fra preecolumbiansk il nyeste tid, Museum Tusculanums
Forlag, Kgbenhavn 1992, 194 sider, 168 kr.

Bogen markerer et meget stort og et temmelig lille jubilaeum: det store
er 500-dret for Columbus’ opdagelse af Amerika; det lille er 10-4ret for
etableringen af Institut for Religionshistorie p& Kgbenhavns Universitet i
sin nuvzerende skikkelse, hvor det forener fagene religionshistorie, kri-
stendomshistorie, religionssociologi og indianske sprog og kulturer. Bo-
gen samler en rakke artikler - 14 foruden forordet - der alle har med
Amerika og specielt med den gamle verdens mgde med og syn péd
Amerika at ggre. Som samlebind er bogen, som den slags oftest er: en
razkke uforbundne artikler i forskellig fagtradition og forskellig stil, om
emner der vejer mere eller mindre tungt. Der er nok ikke tale om den
allervaegtigste publikation; men er dét sagt, skal det ogsi siges, at det
hele er prasenteret i en god, leselig form, der m& veere tiltalende for
ikke-specialister; bogen kan, formoder jeg, laeses af hvem som helst og
med godt udbytte.
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Man kan ikke i en kort anmeldelse nevne alle forfattere og alle
artiklerne i en bog af denne karakter. Emnerne straekker sig fra vikin-
gernes ophold i Vinland over Columbus og Broder Jacob til Mormons
bog og Moon-bevaegelsen, fra olmekiske ordstudier over kwakiutlsk
kannibalisme til kakao, kartofler og tobak; og der er flere til.

Det overordnede emne: Amerika og os, er i sig selv dybt fascineren-
de; Mgde mellem to verdener tager bestemt ikke interessen fra én, tvaert-
imod. Bogen er i sagens natur ikke kun populaer; den vil tages alvorligt,
er forsynet med forskningsdreftelser, noter osv., og hjzlper pid den mide
den ikke-initerede et godt stykke ind i de forskellige felter. Det ser ud
til, at den franske forskning ikke stir staerkt pd det religionshistoriske
institut. Man savner fx en henvisning til Tzvetan Todorovs La conquéte
de 'Amérique. La question de l'autre (1982), der er et helt basalt studie i
opdagelsens feenomen og i sammenstgdet mellem europaisk og mexi-
kansk mentalitet. I forbindelse med den kwakiutlske Tsonoqwa-maske,
med tobakkens rituelle brug og med omtalen af Montaignes overvejelser
over europaisk og amerikansk civilisation havde man forventet i det
mindste en henvisning til den person, der frem for nogen anden har
bragt amerikanske kulturer og moderne religionsvidenskab i forbindelse
med hinanden: selveste Claude Lévi-Strauss. Han har skrevet om alt
dette (i hhv. La voie des masques, 1979, Du miel aux cendres, 1966, og
L’histoire de Lynx, 1991); han synes at veere et ukendt navn pa Institut
for Religionshistorie i Kgbenhavn?

Hans J. Lundager Jensen

Lektor, mag.art.

Institut for Gammel og Ny Testamente
Aarhus Universitet
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Hans Jgrgen Lundager Jensen og Jens Peter Schjgdt, Suverceniteten,
kampen og frugtbarheden. Georges Dumézil og den indoeuropeeiske ideolo-
gi, Aarhus Universitetsforlag, Arhus 1994, 224 sider, 268 kr.

Paris’ dom, som i en knivskarp gengivelse pryder omslaget pa denne
smukke bog, illustrerer den indoeuropziske trehed, som Dumézil og
hans skole ser den. Juno med sin pafugl representerer suvergniteten,
Athene der har lagt sin hjelm og er i faerd med at kleede sig helt af
reprasenterer kampen, medens Afrodite med det lille Eros-barn er
frugtbarhedens reprasentant. Paris, der jo vaelger Afrodite, viser sig som
en tredjefunktions-skikkelse, ogsd senere derved at han ikke kan kaempe
(135 £.).

Georges Dumézil haevdede blandt meget andet, at denne forstielse
af omverdenen i tre funktioner er en fundamental del af de indoeuropae-
isk talende kulturers arvegods — i lighed med sproget. Denne bog er en
oversigt over mesterens laere pd dansk. Lad det vaere sagt straks, at de
rosende ord, som fglger, galder bogen og ikke lxren, der aldrig har
appelleret til undertegnede.

Dumézil har hidtil veeret temmelig overset i Danmark, og begge de
to forfattere har tidligere gjort deres for at introducere Dumézils syns-
punkter for et dansk publikum i fagtidsskrifter. Bogen beerer i hgj grad
preeg af grundige, langvarige og intense studier og viser en dyb indsigt i
det keempemazssige og ganske uoverskuelige livsveerk samt et medriven-
de engagement i de problemstillinger, som udspringer af metoden.

Erfaringsmessigt er det vanskeligt at fremstille Dumézils metoder
0g resultater pd en méde, der yder dem nogen retferdighed. Dertil kom-
mer at flere har benyttet hans resultater pd en méde, som ikke tager
hensyn til den komplekse tankegang bag teorien, men kun befatter sig
med at proppe en eller anden gud ind i det trefunktionelle skema uden
at overveje, om de ngdvendige strukturer nu ogsé er til stede. At dette
strider mod Dumézils egen opfattelse ggres klokkeklart.

Med det neaevnte overblik gor bogen det muligt at introducere Du-
mézil i religionsstudiet p4 en grundig, men alligevel letfattelig made,

som dackker de vigtigste aspekter af forfatterskabet og alligevel er dben
for kritik.
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Bogen indledes med en oversigt over baggrunden for ideen om indo-
europxerne og en placering af Dumézil i forskningshistorien. Her traek-
kes Dumézils ’polemiske front’ op. Dette rammende udtryk betegner
den modstand, der har veret blandt nogle forskere, isar filologer og
historikere, imod metoden, fordi den jo lagger hovedveegten pd tidlgse
ideologiske udtryk.

I kapitlet om trefunktions-teorien ggres der samvittighedsfuldt rede
for baggrunden for teorien og de problemer, som er forbundet med den.

Herefter fglger syv kapitler om de enkelte indoeuropaeisk talende
kulturer, som iszer har haft Dumézil og hans elevers bevigenhed. De
vigtigste tematiske pointer samles i et mere teoretisk orienteret kapitel
om kriger- og kongefunktionen. Bogens sidste kapitler bruges til et kort
blik pd trefunktionelle forekomster i middelalderen og sdgar i socialistisk
samfundsforstdelse samt nogle overvejelser over Dumézils forhold til
strukturalistisk filosofi.

En glimrende oversigt over de relevante dele af Dumézils enorme
forfatterskab, en grundig litteraturliste og nogle forbilledlige registre
afslutter bogen.

Den nyere diskussion om en skjult politisk understrgm i Dumézils
produktion afferdiges totalt. Underligt nok uden henvisning til den
fornuftigt afdeempede kritik, som blev rejst af Bruce Lincoln i 1986,
senere udgivet i Death, War and Sacrifice, Chicago 1991, sammen med
bl.a. en revurdering af historien om Q. Horatius Cocles, som kunne vare
navnt i afsnittet om Rom. Det forekommer ogsd lidt underligt, at Jens
Vanggaards afvisning af Dumézils overvejelser om flamines slet ikke
naevnes i dette afsnit. Denne kategoriske afvisning findes i hans The
Flamen. A Study of the History and Sociology of Roman Religion, Kgben-
havn 1988, s. 15 f. og fortjener i hvert fald en modsigelse.

Disse smétterier samler sig til den mere principielle anke, at der er
en tendens til at skenmale lidt, ndr Dumézils skole omtales. Det frem-
haeves, hvor omhyggelig man ifglge Dumézil skal vaere med at overveje
de strukturelle sammenhznge, nir man foretager en trefunktionsanalyse,
men det glemmes, at mange af de forskere, som traeder i Dumézils
fodspor, ikke er tilsvarende grundige, og at ikke al den indflydelse,
Dumézil har haft, derfor har vaeret lige heldig.
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En anden side af denne méske naturlige tendens til at idylisere, er,
at ordene ’klar’, "tydelig’ og indlysende’ optraeder for ofte, nir trefunk-
tionelle strukturer med stort skarpsyn trackkes ud af et dunkelt 0g gen-
stridigt materiale. Med til dette hgrer dog, at forfatterne adskillige ste-
der pdpeger inkonsistenser og problemer med Dumézils analyser, og at
bogen jo ogsd har et aspekt som debatbog.

Som introduktion til Dumézils verden — hvad enten denne er tanke-
spind eller bunder i realiteterne — har man nu en dansk bog af inter-
nationalt format, der ggr det muligt at forholde sig til mesterens egen
lere, og det er under alle omsteendigheder en lykkelig begivenhed.

Morten Warmind

Mag.art,

Institut for Religionshistorie
Kgbenhavns Universitet

Aksel Haaning, Den kristne mystik. Grundtrek af den indre vej i vestlig
tradition 1, C. A. Reitzels Forlag, Kgbenhavn 1993, 168 sider, kr. 175.

Aksel Haaning, Middelalderens naturfilosofi. En indfpring i grundlaget for
Vestens religipse kosmologi 0g natursyn, C. A. Reitzels Forlag, Kgbenhavn
1993, 206 sider, kr. 195.

Hver for sig er det i forvejen aktuelle emner, Aksel Haaning har kastet
sig over: mystikken, middelalderen 0g naturen. Det times sagerne vel, at
der nu ogsd bringes sammenhang mellem dem i to udgivelser. Den ene
er en veldig anvendelig folkebog om middelaldermystikken, med et
levende talesprog — den er nemlig i store traek nedfaldede foredragsma-
nuskripter med mange morsomme bemerkninger - og man forstdr, at
havde man varet til disse foredrag, ville man have vaeret i godt selskab.
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Med fordel kan mystikbogen lases som veloplagt introduktion til for-
fatterens anden, mere akademiske og svaerere tilgengelige Middel-
alderens naturfilosofi (som er en udbygget, medaljebelgnnet universitets-
besvarelse i middelalderfilologi), bl.a. fordi den kristne indfaldsvinkel til
naturfilosofien dybest set er af mystisk art.

Til dels i modseatning til, hvad bogens titel faktisk lover, omfatter
Den kristne mystik kun til og med middelaldermystikken, hvad der er
misvisende, ndr der i al fald af navn ogsd har fandtes kristen mystik
sidenhen — ogsd pd lutheransk grund, skgnt bare begrebet »mystik« i
mange lutheranske gren lyder til at gemme en uhellig pdstand om per-
sonlig helligggrelse. I kristenheden som helhed har der da ogsd altid
vaeret set lidt skaevt til mystikere som nogle selvoptagne og potentielt —
og ofte virksomt — kaetterske kvaerulanter. At det har forholdt sig s3,
synes med eet paradoksalt, ndr Haaning begynder sin kristne mystik med
at ggre opmaerksom pé, at den @ldste kristne kilde faktisk er mystikeren
Paulus. Kirkefaderen over alle kirkefzedre havde hele sin autoritative
kraft fra sin henrykkelse til den 3. himmel udenfor Damaskus, en kraft
foruden hvilken kirken naeppe havde overlevet bare sit fgrste rhundre-
de.

Budskabet, der efterhdnden udkonkurrerer naturreligionerne, bestir
i, at mennesket &ndeligt skal frelses ved at vende sig mod og tro pa sin
skabers godhed som manifesteret i Jesus Kristus (de forskellige natur-
guddomme derimod kunne godt veere nogle grumme, mangehovede
uhyrer). Med Augustin, den mest filosofiske (nyplatonisk inspirerede)
kirkefader, bliver det som Haaning rammende kalder »det indadvendte
skred« cementeret fast i kirkefundamentet: bare mere end almindelig
interesse for hvordan den sanselige natur virker, bliver nu de mange
folgende &rhundreder mistznkeliggjort som udtryk for en »tom nysger-
righed«. Nér alt kom til alt, da den vestligt-kristne civilisation var faldet
nogenlunde pé plads efter folkevandringerne, blev man selvfglgelig ngdt
til at danne sig en leere om den pétraengende, omgivende natur pany, og
man fér nu efter tiderne med himmelvendte klostermystikere nogle
andre mystikere, der har mere sans for at kende Gud ogsd gennem den
natur, som Han har skabt og maske vedbliver med at genskabe. Frans af
Assisi preediker for fuglene, og det er et af mange tegn herpd indenfor
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mystikken, mens et andet, kraftigere, er Mester Eckeharts udtalelser om,
at det levende ikke har noget »hvorfore, noget formdl udenfor sig, for
hvilket det lever, thi det kan kun leve sig selv. Ligesa kan og skal man
ikke bedrive mystik til bedste for andre end sig selv, ifglge Eckehart.
Den kristne mystik tragter nemlig efter at komme tilbage til den Gud,
som skabte skel i verden. Men det vil sige, at den tragter efter at op-
heve de skabte skel - den tragter efter modsetningernes sammenfald,
som senere igen Nicolaus af Cusa sagde, og den tragter derfor efter at
ophave de skabte skel i mennesket selv, siledes at det pény kan blive
eet med skaberguden. Dette er Eckeharts provokerende, radikaliserede
udlzegning af Jesuordet: »Salige er de fattige 1 &nden.

Sporgsmélet melder sig uvilkérligt, som undertiden andre steder i
Haanings bog, hvorvidt der her er tale om kristen mystik? Hvilken plads
har Kristus egentlig i mystikeren Eckeharts personlige frelseshistorie?
Eckehart m4 siges at bevage sig langt hinsides savel almindelig skabel-
sesteologi som almindelig frelsesteologi, hvilket man maske nok fra Haa-
ning kunne savne visse meldinger om. Men det er let forstdeligt, at han
har ladet sig rive med, s& upanishadisk flot det jo er, nir Eckehart be-
skriver det gje, hvormed han selv skuer Gud, som det samme, hvormed
Gud skuer ham. Til gengald viser Haanings skildring af, hvorledes de
sydfranske katharers manikeiske deling af det guddommelige i en ond
skaber og en tilsvarende god frelser métte opfattes som en torn i gjet for
kirken, at han i bjergtagende grad magter den pointerede historiefrem-
stilling. Katharerne var ikke blot i teologisk-teoretisk forstand en an-
stgdssten for den almindelige kirke, men iseer i kraft af at vere en i
forhold til den etablerede kirke udfordrende asketisk praksis i dbenlys
overensstemmelse med et oldkristent opofrelses- og fattigdomsideal: man
ser med eet, hvorfor kirken derefter blev ngdsaget til at give plads til
tiggerordner som franciskanere og dominikanere indenfor kirken selv.

I Middelalderens naturfilosofi bliver historien om udviklingen af den
kristne naturfilosofi uddybet af Haaning, og det er ifglge hans indledning
s4 smit hans ambition heri at udggre den middelalderhistoriske pendant
til Tor Ngrretranders. Naturen skildres med Ovid og andre romerske
forfattere som af antikken at veere opfattet som en altomfattende kvin-
delig guddom, Natura, og der henvises til en sikaldt »kult om den store
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moder« som en slags arketype forud for denne, dvs. uden at forfatteren
gor sig ulejlighed med at navne f.eks. det greeske navn for moderen,
Kybele, eller andre historiske tilfeelde af »den store moder-kult«.
Middelalderen, narmere bestemt den latinske middelalder, er til
gengeld forfatterens speciale, og hans udviklede sporsans i henseende til
naturbegrebets forandringer er klart vidnesbyrd om, at han i gvrigt faer-
des hjemmevant i denne langt mere end snavert filologiske labyrint. I
samver med Haaning ser man betydningen af naturens genkomst i fgrst
og fremmest det 12. drhundredes franske teologi; skolen i Chartres, der
laerer om »Naturens Bog« som pd hejde med den dbenbarede Bibel, vel
at merke et drhundrede for gennembrudet for Thomas Aquinas’ aristo-
teliske naturfilosofi og naturlige teologi ved universitetet i Paris. Den
aristoteliske Thomas Aquinas holdt sig ikke for god til at spotte sine
platoniske forgaengeres anstrengelser, der i deres naturinteresse til dels
s& sig legitimeret af dialogen Timaios; hvilket har udlgst betegnelsen: det
12. &rhundredes platonisme. Fra forfatterens side savner man her en
forklaring af, hvordan Augustins livsforsagende udgave af kristen plato-
nisme kan hange sammen med denne livsbekraftende kristne platonis-
me. Hos f.eks. Thierry af Chartres er naturen nu ikke laengere et dérligt
genskin af Gud; den er en aktiv fremvisning af Hans herlighed. For
Chartres-filosofferne sker en forholdsvis selvstaendigggrelse af naturen,
men ingen egentlig lgsrivelse som senere hos oplysningstidens deister.
Vilhelm af Conches identificerede sdledes den nytestamentlige Helligind
med henholdsvis den gammeltestamentlige visdom (sapientia) og med
selve verdenssjalen (anima mundi), som han videre beskrev som selv-
steendig skaberske (creatrix) og virksom natur (natura operans), alle be-
tegnelser helt igennem feminina. Haaning ggr formentlig med rette en
del ud af, at maegleren mellem Gudfader og de forskellige sanselige
enkeltting i denne sammenhaeng pany bliver identificeret med noget
kvindeligt, medens maglere tidligere var de gvrige mandlige guddomme-
lige personer, Sgn og Hellignd (spiritus Sanctus). Men Haaning har en
udpreeget sympati for denne midlertidige opvurdering af det kvindelige i
forhold til, hvad han opfatter som den kvindefjendske og dermed ogsa
livsfjendske tendens i den latinsk-kristne tradition, og det kan meget vel
veaere, at det har betydet meget for det middelalderlige sind i hvilket kgn,
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man skulle anrdbe guddommen. Det har dog nzppe den store principiel-
le, teologiske betydning, som Haaning antydningsvis tilleegger det, hvilket
af kgnnene guddommen métte have. Overhovedet at ville tillegge gud-
dommen k¢n forekommer mig oprigtig talt som en uvedkommende
antropomorfisme i tidernes kgnskamps tjeneste. Interesserer man sig
imidlertid ikke s& meget for guddommen i sig selv, men netop for de
religionshistorisk og -psykologiske forhold, ma man nok undre sig over,
hvorfor der ikke naevnes eet ord om Mariafromhed, om bade dyrkelsen
af Maria og Marias moder Anna som jomfrumegdre, ligesom der ikke
navnes et ord om det kristne kyskhedsideal som forholdsmeessig kvinde-
friggrelse, eller om kvindelige kristne helgeninder og mystikere for den
sags skyld.

I begge bpger findes fyldige kapitler om alkymien som en integreret
del af den kristne middelalders livsanskuelse fra det 12. drhundrede og
frem. Det er vasentligt, at det forsgges gjort forstieligt, hvorledes man
ad mystisk vej mente ikke bare at kunne satte sig ind i naturens virke-
méde, men ogs4 at bruge den til at danne - snarere dndeligt end san-
seligt ~ guld. Det alkymiske skrift Den grvende morgen (Aurora consur-
gens) giver dog forfatteren anledning til vovede betragtninger i jungiansk
retning, herunder spekulationer over oprindelsen til skriftet fra Thomas
Aquinas’ havdede alkymiske betragtninger over Hgjsangen pé dedslejet
I klostret Fossanova. Medens Haaning oftest bruger velvalgte, smukke
illustrationer til den middelalderlige sammenhzng fra moderne nordisk
litteratur, henvises der til gengeld, som her, undertiden til moderne
saglitteratur som om der ikke fandtes mere velegnet til sammenligning
end popularvidenskab og jungianske skrifter ~ hvilket méske er under-
holdende, men ogsd giver upracise bide ud- og indtryk.

Det kan sagtens forsvares at udgive bdde universitetsafhandlinger og
foredragsraekker (ndr de er s levende som i dette tilfelde) — bare ud-
givelserne er gennemarbejdede og palidelige. Men desvaerre synes Reit-
zels forlag hverken at have anvendt nogen form for faglig konsulent, der
kunne have fdet sammenhzngene til at fremsta helt skarpe, eller at have
udfgrt nogen som helst form for simpel korrektur. Af sidstnaevnte arsag
kan man derfor bla. i udstrakt grad se »en«, hvor der burde st§ »end,
en uheldig og konsekvent erstatning af det tidsligt henfgrende stedord
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»da« med det stedligt henfgrende stedord »hvor«, »nogen« i stedet for
»nogle«, dobbeltmodifikationer med »men..., men...« og en ret skgnsom
uddeling af kommaer — ofte pd steder, hvor der under ingen omstendig-
heder burde findes komma. Det er simpelt hen for dirligt, nir bpgernes
indhold i gvrigt er yderst appetitvackkende.

Asger QOusager
Accademia di Danimarca
Rom
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