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la dérivation, d traiter dans sa double référence a la situation et au systéme morphologico-
syntaxique, et le second est une critique plutdt négative de la thése de Ch. Rohrer Die Worr-
usammensetzung in modernen Franzdsischt, qui propose aussi en filigrane un traitement
plus adéquat de la question. Wagner reproche notamment a I'auteur de ne pas avoir utilisé
les vues de Benveniste sur ce sujet, et aussi son parti-pris résolument anti-historique. L'article
le plus récent du recueil ™A propos des dictionnaires™, paru en 1975 dans les Calviers de lexi
cofogie, fait le point sur la situation de l lexicographie en France, étudiant les critéres déter-
minants pour la rédaction de dictionnaires comme le Petit Robert, le Grand Larousse de la
langue frangaise et le Trésor, Deux courts articles, un essai de classement du substantif fran-
cais ¢6té, et une étude sur 'empreinte linguistique qu'ont laissée sur le vocabulaire les événe-
ments de mai 1968 en France, terminent cette troisiéme partie,

Le livre s'acheve sur trois articles de stylistique, de date plus ancienne (1954 4 1958), on
il est question respectivement des “valeurs de Uitalique dans Luefen Lewwen de Stendhal”,
du style de Léautaud -~ un des auteurs favoris de Wagner, comme il le laissait déji entendre
dans un article précédent -, et de "Remarques préliminaires a une érude de la langue de
Jean Giono™,

“Tant de vieux papiers méritaient-ilsd"étre extraits des revues et mélanges qui les avaient
accueillis?™ demande modestement 'auteur dans Iavant-propos de I'ouvrage. On ne saurait
que répondre affirmativement a cette question. A travers la diversité des thémes abordés, la
richesse des idées, I'éventail impressionnant des connaissances — non seulement en linguis-
tigue mais dans tous les arts, littérature, peinture, musique, philosophie —, on voit se dessi-
ner une image trés attachante de Mauteur, dont les qualités sont celles justement quil loue
chez ses maitres: “une curiosité attentive a I'égard du langage et des problémes posés par
I'expression linguistique™, une sympathie pour tout ce qui est nouveau, un ¢sprit exempt de
sectarisme, ol la tolérance fait bon ménage avec le sens critique, un enthousiasme pour les
idées et un optimisme sympathique: “cest I'inconnu du lendemain qui me sollicite et m"aide
d survivre™ éerit Wagner dans I'avant-propos, et plus loin (p. 47): il n'y a pas d’exemple que
Iingéniosité humaine ne domine les sitvations les plus difficiles”. Outre I'intérét qu'ils pré-
sentent en tant que réflexion sur le langage en général et sur divers points de détail en parti-
culier, la langue de ces Essgis — Wagner est un styliste de premier ordre - et la personnalité
attachante de ["auteur qui parait entre les lignes contribuent au vif plaisir que procure la lec-
ture de cet ouvrage,

Odile Halmay
Trondheim

Frangoise Pouradier Duteil: Troi suffives nominalisateurs. Un essai d'analyse
actantielle. Gunter Narr Verlag, Tibingen, 1978,

Ce livre contient deux parties bien distinctes: d'une part, il comprend une discussion des
modéles actantiels (ch, 2, p. 21-126), ¢t, d’autre part, une analyse actantielle des noms en
.gre, -ment, -ation [ -ition (ch. 3, p. 127187

Lauteur discute principalement les modéles de trois linguistes: Tesniére, Fillmore et 1.
Anderson, et elle finit par en proposer un en s'inspirant de Chafe, Cette étude a ¢1€ terminée
en janvier 1976, ¢l Jest ce qui explijue que des etudes plus récentes ne sont pac citées

Duteil reproche avant tout a ces auteurs de proposer des définitions des actants fondées
sur des critéres syntaxiques. A son avis, cette tentative aboutit a des contradictions et il faut
se résoudre 3 poser pour les Actants des définitions purement notionnelles. Nous n'allons
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pas entrer dans les détails de cc moddéle, parce que nous nous intéresscrons plus particuliére-
ment 3 I'analyse des noms suffixés par -age, -mrent, -ation [ dtion.

Pour faire cette analyse, FPD a relevé dans le Dictionnaire Inverse de Juilland tous les
noms munis de ces suffixes qui se trouvaient en méme temps dans Le Petit Robert, Cela lui a
donné un corpus de 463 noms en -ape, 640 noms cn et ¢t 887 noms en -ation [ -ition.

Malheureusement, elle ne presente pas la totalité de ces listes, mais seulement une partie,

Son analysze revéle que les noms en -age sont assez homogénes sémantiquement, alors que
ce n'est pas le cas pour ceux en -ment, Les noms en <ation [ <itiosr sont encore plus diversifics
de oo point de vae,

C'est ce qui peut expliquer drailleurs pourquoi -sent n'est pas productif en frangais mo.
deme: ¢'est tout simplement paree que -fHe s'est substitué 3 -trent.

In comparant -gee 3 -nent, FPD met aussi en lumiére une autre diftérence entre les deux
groupes de noms, Alors que le Patient des noms en -gge est souvent affecté par action effee-
tude, ce n'est pas le cas pour les noms en -mend,

Certe différence peut peut-Gtre expliquer un autre phénomeéne, qui n'est pas directement
mentionné par FPD: le fait que le préfixe en- o, dans une moindre mesure, @, ont une pré-
dilection pour les noms suffixés par -ment par rapport i@ ceux sutfixés par «ge, alors qu'on
peut constater la tendance inverse pour les noms correspondants sans préfixe. Cela peut étre
il au fait que en- et @- n'acceptent pas Meilement affectation du Patient par action effec-
Lude,

Il est seulement regrettable que FPD n'ait pas donné de listes complétes, mais seulement
un échantillon dexemples. Si clle "avait tait, son travail aurait présenté beaucoup plus d'in-
térét. Le Petit Robert contient, par exemple, une cinquantaine de noms en -age préfixés par
en-, mais ils ne sont pas cités, sauf deux d'entre cux, dans le chapitre sur -gge. Si ces noms
avaient figuré 13, il aurait été possible de comparer beaucoup plus directement les noms en
age d ceux en -ment. Bt en méme temps, on aurait vu si le modéle actantiel aurait pu éclair-
cir ce probléme,

Dans une étude sur les préfixes a-, en-, &-, oé-, j'ai réussi & mettre en évidence que la théo-
rie des relations thématigues posséde un pouvoir explicatif en ce qui concerne la prefixation,
parce qu'elle peut expliquer dans certains cas pourquoi certains verbes n‘acceptent pas ces
préfives, De la méme maniére, on s'attend i ce que FPD se serve de I'analyse actantielle pour
discuter des problémes de la formation des mots en -age, -meni, -rion, puisqu'elle a choisi
justement ce domaine pour illustrer son modéle. L'intérét de cos noms résident précisément
dans le fait gqu'ils constituent un domaine bien délimité qui peut servir de fondement 4 une
discussion sur les rapports d'une analyse sé¢mantique et des problémes de la formation de
mots. Cette discussion serait d'autant plus intéressante qu'il ne fait pas de doute que la sé-
mantigue jouce un tole important pour les contraintes sur la formation des niots,

FPD présente elle-méme (p. 200 son travail comme Tune tentative d analyse des trois suf-
fixes nominalisateurs .aee, end et Lo & aide d'une svsiéme actantiel ™,

Je reproche essentiellement @ auteur de ne pas avoir poussé Fanalyse assez loin, Car, il
nest pas évident, d'aprés ce livee, que le modale actantiel serve & grand-chose dans analyse
de ces suffixes, Mais, cela aurait ¢1é possible, puisque ce modéle possede, en fait. un pouveir
explicatif dans ce domaine.

Il se peut que ma critique soit un pew injustifidée dans la mesure o FPD s'est assigné le
but plus modeste d'¢tudicr bes relations sémantigues des trofs suffixes, Or, il faut admettre,
comme il a ¢té dit plus haut, qu'elle a pleinement atteint cc but. Mais, il est seulement dom-
mage quelle n’ait pas vu les perspectives que présente analyse actantielle on ce qui con-
cerne les problemes de la formation des maots,
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