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systtme de la construction en question.
Si on les compare & ceux qu'a enregistrés
Foulet {Perite Symtaxe § 30: «On met [le
cas-régime absolu] de prédilection avec
les noms propres» ..
qui mdiquent un lien de parenté ou d'al-
liance, enfin avec les mots qui désignent
les grands de ce monde et de 'autre»),
il faut préférer les premiers, car, & 'en-
contre de Foulet, LP a su trouver des dé-
nominateurs communs dans des cas ap-
paremment différents. LP a  dailleurs
parfois l"occasion de constater 1'insuffi-
sance des régles de Foulet, notamment en
ce qui concerne le «génitil objectif»
(voir p. ex. pp. 67-68). Citons un autre

wavee les termes

exemple pour montrer la supériorité de
la méthode de LP: A en juger d'aprés les
régles de Foulet, on s’attendrait & ce que
les mots pere et filz se construisent de la
méme fagon. Or, les chiffltes de LP nous
montrent que pere a 80,85 de @, fil
sculement 48,5% de @ (p. 74). Cette
différence s’explique, selon LP, par le fait
que pere est un mot 4 nombre motivé, fif
un mot sans nombre motivé.

Mous avons done ld affaire & un livre
trés intéressant, plein d'observations uti-
les. L'étude est effectude avec une grande
rigueur, I"analyse casuelle est logique dans
le cadre de la construction; ce n'est
qu'en tant qu'il expose une théorie géné-
rale des cas que nous avons €mis quel-
ques doutes sur sa valeur (voir supra).
Les points problématiques que nous
avons relevés sont rares et insignifiants,
comme ceux-ci: 1) le facteur «nombre
motivé» distingue les étres uniques en
leur espéce des autres. Mous avons vu
qu’un des étres uniques est pere (cf. p. 53);
ainsi, on s'étonne de voir ce mot figurer
a la page 69, dans le groupe de mots sans
nombre motivé (Par {"ame au pere dont
ge fui engendrez). 2) LP ne nous explique
pas les raisons qui 'aménent & inclure
dans le groupe de SN 2 indéclinable des
syntagmes tels que (a {a cort) Artus mon
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seignor (p. 52), lesquels renferment une
contradiction casuelle (Artus: cr., seignor:
co.). Ce type de syntagmes, ainsi que le
phénomene appelé «fautes contre la dé-
clinaison», méritaient sans doute quel-
ques commentaires.
Lene Schosler
Odense

Littérature francaise

Emmanuéle Baumgartner: Le «Tris-
tan en prosen. Essai d interpreétation
d’un roman meédiéval. Genéve, Droz,
1975 (Publications romanes et fran-
caises 113), xiii + 351 p. Thése
soutenue le 15 juin 1973,

Dans son livre, EB fait preuve non seule-
ment d'¢érudition et d’application, mais
aussi d'un courage remarquable; grice &
ces dons, elle parvient 4 offrir au lecteur
une vue d’ensemble sur I'énorme masse
de matériaux qu'elle traite, les 78 manus-
crits du roman de Tristan en prose. EB
ne se contente pas d'analyser les textes
que contiennent les manuscrits; elle dis-
cute aussi, et le plus souvent de manidre
convaincante, les résultats obtenus par
ses prédécesseurs dans ce domaine.

L'objectif du livre est de réhabiliter, &
travers une «description globale de sa
gendse et de sa signification» (p. X), ce
roman que Bédier a qualifié, injustement,
selon EB, de «fatras d’inventions che-
valeresques et bibliothéque de récits de
chevalerie» (p. IX). Effectivement, EB
réussit 4 démontrer, dans la structura-
tion du roman, une «nouvelle concep-
tion» par rapport aux anciennes versions
de la légende. Et c'est la le grand mérite
de son livre. La nouvelle conception, pes-
simiste, émane d'une distance critique
vis-d-vis de «celte norme gu'est Ia con-
duite heroique» (p. 326).
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EB a I'intention de donner des perspec-
tives d'ensemble qui peuvent étre com-
plétées au fur el & mesure que sera publide
I'édition de R. L. Curtis. - Signalons que
le deuxigme tome de cette édition vient
de paraitre (R. L. Curtis: Le Roman de
Tristan en prose 2. Leiden, Brill, 1976,
X + 279 p. + tableau).

Les textes du Tristan que EB utilise
surtout sont les suivants: E. Liseth:
Le roman en prose de Tristan. Paris, 1891;
R. L. Curtis: Le Roman de Tristan en
prose . Munich, 1963, et les manuscrits
B.N.fr. 757 (le plus complet de la pre-
miére version, abrépée V.1) et B.N.IT. 335-
336 (texte complet qui est reproduit par
un grand nombre de manuscrits et qui
constitue, selon EB, une sorte de vulgate
du texte de la deuxiéme version, V.II).

Lelivre renferme de nombreux tableaux,
ainsi gqu'un classement de tous les manus-
crits et fragments connus; il se compose
de quatre parties: 1) Manuscrits et ver-
sions (p. 17-98), 2) Les Sources littéraires
{p. 99-146), 3) I'Univers romanesque (p.
147-260) et 4) Structures et écritures ro-
manesques (p. 261-326). 11 s¢ termine par
une Conclusion (p. 327-331), une riche
Bibliographie d'ouvrages concernant di-
rectement le Tristan en prose et d'études
citées au cours du travail {p. 333-341), et
trois Index (Manuscrits et versions; Per-
sonnages, épisodes, thémes et procédés;
(Euvres des auteurs médiévaux et des cri-
tiques modernesy (p. 343-348).

Dans la transmission du roman, on est
convenu, depuis Léseth, de distinguer
deux versions principales, une plus courte
et plus simple (V.I), I'autre largement in-
terpolée (V.II). V. ne couvre que Ila
dernigére partie du roman (Liscth, § 184
571), tandis que V.II contient le roman
enticr. Dans la Premiére partie de son
livre, EB examine les théories avancées
jusqu'ici et propose un nouveau point de
vue sur les rapports entre les deux ver-
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sions; elle montre que V.I et V.II suivent
par moments une version du Tristan an-
téricure 4 1240 et qu'elles reproduisent
également des épisodes connuz comme
plus tardifs. V.I et V.II sont «l’'une et
I'autre, & des degrés divers, des remanie-
ments composites, postérieurs & 1240,
d'un original commun, assez fidélement
reproduit par V.I, plus altéré par V.II
qui tantdt développe sa source, tantdt
I'abrége.» (p. 62).

La méthode de EB pour I'élaboration
de la Deuxiéme partie est la suvivante:
¢lle renonce & rechercher de maniére sys-
tématique les sources possibles de chaque
épisode, parce qu'elle trouve préférable
de tenter de dégager les procédés mis en
ceuvre par I'auteur pour intégrer le monde
de Tristan et [seut au monde du Lancelor
et de la chevalerie arthurienne (p. 119).
Ce choix explique la brigveté des analyses
de la tradition littéraire antéricure au
Tristan. Yoici la thése qu'avance EB: A
partir de I'épisode du mariage de Tristan,
le prosateur abandonne définitivement ses
sources afin de retarder le réeit: il faut
que Tristan vive assez longtemps pour
aimer et posséder librement Iseut, ba-
fouant ainsi I'odieux Marc (p. 114}, Aprés
le départ de Tristan pour le rovaume de
Logres, le prosateur fait de Tristan un
chevalier errant qui est «le double, la ré-
plique de Lancelot» (p. 124).

La Troisiéme partie constitue I'inter-
prétation proprement littéraire. Les treize
chapitres sont divisés en deux groupes:
«Passion et action» (sur D'amour, la
prouesse, la mort) et «Tradition et créa-
tion» (qui traite des personnages tradi-
tionnels aussi bien que des créations du
prosateur, Palaméde et Dinadan). - Ici
esl expliquée en détail la «nouvelle con-
ception» du roman en prose, qui semble,
de prime abord, exalter un «idéal de ci-
vilisation fondé sur la glorification de
I"'amour et de la prouesse chevaleresque»
(p. 148). Cependant, derriére cetle fagade,



136

quelque chose a craqué, et bien qu'il ne
soit pas question de nettes prises de posi-
tion, le roman est dominé par «un certain
nombre d'interrogations d'autant plus
angoissantes et angoissées qu'elles restent
sans réponse, sur le sens et le devenir de
la société chevaleresque» (p. 148). - Le
roman dénonce «les cifets et les méfaits
de la passion d'amour dans I'univers che-
valeresque» (p. 138): 'amour est com-
paré 4 la folie qui provoque I"aliénation
de I'étre (Tristan, Palaméde, Kaherdin,
Marc).

EB reléve la double orientation du ro-
man en prose: Tristan n'est plus scule-
ment «'amerus », mais aussi le chevalier
d'élite et, & travers les exploits chevaleres-
ques, on retrouve «l'image, a la fois exal-
tante ¢t pessimiste, d'un univers idéal
perdu» (p. 173).

Depuis Vinaver («Un chevalier errant
4 la recherche du sens du mondew, dans
A la recherche d'une poérigue médidvale.
Paris, 1970, p. 163-177 (premiére édition
de I"article: 1964)), on s'accorde pour voir
en Dinadan le porte-parole d'une critique
véhémente de I'idéologie arthurienne.
Mais, nous dit EB, Dinadan ne s'acharne
pas tant contre I'idéal chevaleresque que
contre la caricature que trop de chevaliers
en proposent. Plus qu'une remise en ques-
tion, ¢'est done «une mise en garde pour
sauver, pendant qu'il est temps encore,
une institution désormais parvenue i son
apogle et qui pourtant risque, par suite
de Maveuglement ct de orgueilleuse auto-
satisfaction de certains de ses membres,
de courir & sa perte» (p. 189).

Les chapitres groupés sous «Tradition
et création » montrent comment le prosa-
teur a tiré profit des données tradition-
nelles ou empruntées, dans un «travail de
refonte ct, dans certains cas, de création
authentique» (p. 202): Tristan est devenu
un personnage qui se modifie et se cons-
truit au gré des circonstances et qui, au
moment o0 il réussit a4 forcer 'admira-
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tion et I'estime des chevaliers d"Artur, re-
¢oit «la consécration supréme, le droit de
sicger 4 la Table Ronden (p. 212) (il ¥
remplace le Morholt!); «Tristan arrivé,
installé dans Ia gloire» (p. 212), finit sa
vie en «amant comblé» et «chevalier ad-
miré» (p. 213). — Pour la compréhension
de la structure du mvthe (3 laquelle EB
ne sTuttache pas), je pense quiil est d'un
intérét primordial que unique milicu
conflictuel des anciennes versions se trou-
ve ici scindé en deux mondes nettement
antagonistes, manichéens.

Dans la Quatriéme partie, qui traite des
techniques d¢éeriture et de composition,
EB applique avee bonheur des méthodes
d*analyse structurale. Le chapitre 2 sur-
tout, «Structures narratives», est excel-
lent: EB parvient, comme elle le sou-
haite, & détruire la «légende aceréditée
depuis Bédier, selon laquelle le Trisran en
prose n'est qu'une vaste compilation con-
fuse d'épisodes mal organisés et sans lien
entre eux» (p. 283). EB rappelle d’ailleurs
que les dimensions énormes du texte ren-
dent impossible un examen suivi des va-
riantes. A mon avis, on pourrrait, dans
un tel cas, envisager d’utiliser I'ordinateur.

Le projet de EB est ambitieux; plusieurs
des discussions qu'elle entreprend pour-
raicnt combler des travaux indépendants.
Mais EB a fait ccuvre de synthése: I'in-
convénient est que les grands apergus en-
trainent parfeis une documentation ha-
tive. Puisque l'originalité — et le point
fort — du livre réside dans la mise en
lumiére de la nouvelle conception de
Pidéologic chevaleresque, on peul regret-
ter que EB n'essaie pas de disculer I'an-
crage socio-historique de cette nouvelle
conception.

La plus grande valeur du livre consiste
certainement dans linterprétation litté-
raire ¢t, & un moindre degré, dans le tra-
vail philologique. On a limpression gue
EB préfére fonder ses analyses sur les ré-
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sumés du texte offerts par Liseth, plutét
que de profiter des legons des manuscrits.
Consciemment ou non, EB néglige les
conditions spécifiques de la tradition et
de la transmission des textes qui déter-
minent la création littéraire au moyen
dge - et qui doivent étre prises en consi-
dération dans une interprétation moderne.
Ainsi, on peut g"étonner du parti pris de
EB qui lui fait invoquer & maintes re-
prises «l'auteur» et wles intentions de
I'auteur». Qu'en savons-nous?

Les anciennes versions en vers sont lais-
sées dans 'ombre du Lancelor en prose,
par rapport auquel EB situe le Tristan en
prose. Ainsi se comprend micux Pabsence,
dans sa bibliographie, arrétée en décem-
bre 1973, du livre original et initiateur de
Frangoise Barteau (Les Romans de Tristarn
el Iseut; Imroduction a une lecture pluriel-
fe. Paris, Larousse Université, 1972).

Dans I'ensemble, Le «Tristan en prosew,
qui élucide tant d'aspects essentiels d'un
corpus vaste et embrouillé, mérite de ser-
vir de manuel aux non-initi¢s et dinstru-
ment de travail aux érudits. La présenta-
tion de ce livre brillant est claire, ¢t la
distinction entre résumeés et discussions,
trés nette. 1l est dommage qu'un nombre
tlevé de fautes dimpression géne la lec-
ture.
Jonna Kfer
Odense

Béatrice Didier: Littérature fran-
caise, Le XVIIIE siécle 11T, 1778
1820. Paris, Arthaud, 1976. 378 p.

Ce volume, le onziéme de la belle collec-
tion «Littérature francaise» dirigée par
Claude Pichois, souléve certains problé-
mes pour Phistoire littéraire. D'abord, les
limites de I"époque en question, indiquées
dans le titre, ont de quoi choquer; en-
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suite, ranger sous le XVIII® siécle un livre
qui traite de Chateaubriand, et de tout
Chateaubriand, et oi il est fait de cons-
tants renvois 4 Nerval, paralt pour le
moins révolutionnaire... d'autant plus
que I'auteur s’ingénic 4 définir cette pé-
riode comme «déjd romantique». 1778,
¢'est I'année de la mort de Rousseau et
de Voltaire; 1820, I'annfe ol paraissent
les Aféditations de Lamartine, reconnues
traditionnellement comme le début de
I"école romantique. Bien d'autres limites
ont ¢été proposées. L'année 1778 serait-
elle une solution? Mais Rousseau n'a-t-il
pas €& romantique, et de son vivant?

La problématique est 13, en creux dans
les ceuvres littéraires, en plein dans la
méthode du critique. Béatrice Didier a eu
le courage de s'y attaquer, dans le do-
maine qui lui est réservé, un peu injuste-
ment, par les besoins de la collection, do-
maine défini artificicllement par la fin des
Lumitres et le premier succés décisif du
Romantisme. Auteur d'une thése sur I'fima-
ginaire chez Senancour (Corti 1966), elle
¢tait toute désignée pour la tiche.

Suivant le plan généralement adopté
par les auteurs de la collection, B. D. fait
un bref parcours de I'histoire politique,
notamment de I'époque révolutionnaire
{«Les actes du drame»), avant de donner
une vue détaillée sur «les Ecrivaing, I'événe-
ment ¢t le mythe», ainsi que sur les arts
¢t les sciences. Ensuite sont analysés les
courants philosophiques et religisux, les
tendances esthétiques et les genres litté-
raires. Cette premigre partie de I'ouvrage,
la plus difficile parce que traitant de toute
la période, est rédigée d'une fagon systé-
matique et claire. Finalement, B. D. donne
neuf monographies succinctes des écri-
vains les plus importants, avant de ter-
miner, comme c'est I'usage dans cette col-
lection, par un «dictionnaire des auteurs »,
lequel comprend plus de 200 noms, une
importante bibliographie d'environ 1000
titres (établie en collaboration avec M.



